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Laisvés partijos fenomenas: naujumo
efektas ar naujos vertybinés takoskyros
pradzia?*

The Phenomenon of the Freedom Party: the Effect of
Newness or the Beginning of a New Value Cleavage?

Ainé Ramonaité aine.ramonaite@tspmi.vu.lt
Vilniaus universiteto, Lituania

Summary: Straipsnyje analizuojamos sékmingo Laisvés partijos pasirodymo 2020 m.
Seimo rinkimuose prieiastys. Sios partijos sékmés atvejis itin idomus, nes ji nemegino
taikyti j medianinj rinkéja, kaip ankstesnés naujosios partijos, bet uzsiémé aiskiai
liberalias pozicijas tokiais vertybiniais klausimais (kaip LGBT teisés), kuriais iki
Siol politikai vengdavo pasisakyti dél santykinai konservatyvaus bendro visuomenés
nusistatymo. Straipsnyje tikrinami keli skirtingi $ios partijos sé¢kmés aiskinimai -
partijos naujumo, vertybiy kaitos ir rinkéjy partinio persirikiavimo. Analizei naudojami
2021 m. sausj-vasarj vykdytos porinkiminés apklausos ir kiti duomenys. Analizé
atskleidé, kad naujumo efektas prisidéjo prie Laisves partijos sekmés, tadiau pagrindiné
gero pasirodymo priezastis buvo sugebéjimas mobilizuoti liberaliy pazitiry rinkéjus,
kuriy reik§mingai padaugéjo, palyginti su 2016 m. Seimo rinkimais. Partija sugebéjo
ne tik pasinaudoti pakitusiomis naujosios kartos vertybinémis nuostatomis, bet
ir konsoliduoti liberaliy paZziary rinkéjus, kurie anksé¢iau iSsisklaidydavo, remdami
skirtingas partijas. Analizés rezultatai leidZia teigti, kad nuostatos konservatyvumo-
liberalumo dimensijoje tapo svarbiu veiksniu, lemianéiu partines preferencijas, nors iki
Siol vienintelé reik§minga vertybiné takoskyra Lietuvoje buvo skirtingas pozitiris j Rusija
ir sovieting praeitj.

Keywords: rinkéjy elgsena, 2020 m Seimo rinkimai, Laisvés partija, naujos partijos,
politinés takoskyros.

Abstract: The article analyzes the reasons of success of the Freedom Party in the 2020
Seimas elections. The case of Freedom Party is particularly interesting as it did not
appeal to the median voter like previous new parties, but took a clearly liberal stance
on such vulnerable issues (in rather conservative Lithuanian society) as LGBT rights.
The article examines several probable accounts of the success story of the party: the
newness of the party, the value shift in the society and the realignment of the voters.
The article employs the data of the 2020 post-clection survey and other relevant data
sets. The analysis revealed that the effect of novelty contributed somewhat to the success
of the Freedom Party, but the main reason for its good performance was the ability to
mobilize liberal-minded voters, the number of which increased significantly compared
to the 2016 Seimas elections. The party was able not only to take advantage of the
changing values of the new generation, but also to consolidate liberal-minded voters
who were previously dispersed. The results of the analysis suggest that attitudes on the
conservatism—liberalism dimension have become an important factor deter- mining
party preferences in Lithuania, while so far, the only significant cleavage in Lithuania
was based on different attitudes towards Russia and the Soviet past.

Keywords: eclectoral behavior, 2020 Seimas elections, Freedom Party, new parties,
political cleavages.


https://doi.org/10.15388/Polit.2021.102.1
https://doi.org/10.15388/Polit.2021.102.1
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=694874076001
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=694874076001

Ainé Ramonaité. Laisvés partijos fenomenas: naujumo efektas ar naujos vertybinés takoskyros pradgia?*
Ivadas

2020 m. Seimo rinkimy naujokés Laisves partijos sekmé — 9,11 proc.
daugiamandatéje apygardoje surinkty balsy — buvo gana netikéta ne
tik politikos apzvalgininkams, bet, regis, ir paciai partijai. Geras naujy
partijy pasirodymas rinkimuose pats savaime Lietuvoje yra gana jprastas
dalykas — nuo 2000 m. nebuvo né vieny rinkimy, kuriuose nelaiméty
bent viena prie§ rinkimus susikarusi partija arba partija, prisistatanti kaip
radikaliai atsinaujinusi. Ta¢iau Laisvés partijos (LP) atvejis atrodo kitoks,
nes partija nemégino taikyti j medianinj rinkéja, kaip ankstesnés partijos,
bet uzsiéme aiskiai liberalias pozicijas tokiais vertybiniais klausimais,
kuriais iki $iol politikai vengdavo pasisakyti del santykinai konservatyvaus
bendro visuomenés nusistatymo. Turint omenyje nedidelj liberaliy
pazitiry rinkéjy skaitiy Lietuvoje ' ir nemaza liberaliy politiky pasitila,
prie$ rinkimus buvo keliamas klausimas, ar naujoji partija sugebés
perzengti 5 proc. barjera, o didesnés pergalés vargu ar kas galéjo tikétis.
Taigi kyla klausi- mas, ka netikétai geras Laisvés partijos pasirodymas
2020 m. Seimo rinkimuose pasako apie Lietuvos rinkéjus — ar jis rodo
naujos verty- binés takoskyros stipréjima Lietuvoje, ar Sios partijos s¢kmeé
tiesiog pratesia naujyjy partijy laiméjimy cikla.

Naujy partijy sckmeés aiskinimas po kiekvieny naujy Seimo rinkimy
tampa svarbiu politology ripes¢iu, nes nauja partija jsiterpia j jau
esamy partijy ir jy rinkéjy panoramg ir ja paveikia. Svarbu suprasti,
ar ir kaip naujos partijos atsiradimas kei¢ia patj partinés sistemos
formata, ar jis pasako kazka naujo apie Lietuvos rinkéjus arba apie
partijy raida. Partinés sistemos transformacija po Naujosios sajungos
(socialliberaly) ir Lietuvos liberaly sgjungos pergalés 2000 m. nagrinéjo

Jaraté Novagrockiené * , Terry Clarkas ir Nerijus Prekevitius °

o rinkéjy kaita $iuose rinkimuose — Mindaugas Degutis * . Darbo
partijos sekmé 2004 m. Seimo rinkimuose ir $ios partijos elektoratas
buvo analizuoti Ainés Ramonaités monografijoje ,Posovietinés Lietuvos
politiné anatomija“ > . Konceptuali Tautos prisikélimo partijos iskilimo
2008 m. rinkimuose analizé pateikiama Juratés Kavaliauskaités tekste
knygoje ,Partinés demokratijos pabaiga“? ¢ véliau $ios partijos specifika
nagrinéta Neringos Klumbytés straipsnyje 7 . Specifiné ,,Drasos kelio
iSkilimo 2012 m. istorija nagrinéjama Liudo Mazylio ir bendraautoriy

tekste ® . Galiausiai 2016 m. rinkimy laimétoja Lietuvos valstieciy ir
zaliyjy sajunga (LVZS), kuri, nors ir nebadama nauja partija, sugebéjo
pristatyti save kaip naujiena, nagrinéjama A. Ramonaités skyriuje knygoje
»Ar galime prognozuoti Seimo rinkimus?* ?

Greta $iy darby, kurie skirti konkre¢ios partijos ar konkrediy rin-
kimy analizei, yra tyrimy, lyginandiy naujasias partijas tarpusavyje arba
su pana$iais atvejais kitose $alyse ir ie$kanc¢iy bendresniy tokiy partijy
s¢kmeés aiskinimy. Cia pirmiausia paminétina Alano Sikko disertacija apie
naujasias partijas Baltijos Salyse, jskaitant Lietuvos atvejj, ir jo vélesni
straipsniai apie partijos kaip naujumo projekto s¢kme¢ pokomunistinése
10

Salyse

. Yra bandymy naujgsias partijas Lietuvoje nagrinéti per
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populizmo prizme ' . Bene isamiausig naujy partijy analiz¢ Lietuvoje
neseniai atliko Paulius Skirkevic¢ius — i$nagrinéjo bendrus naujy partijy
bruozus ir jy vieta Lietuvos partinés sistemos kontekste '* . Né viename i
paminéty darby nebuvo nagrinéta 2019 m. vasara jsikarusi Laisvés partija,
apie ja trumpai uzsimenama tik apzvalginiuose Mazvydo Jastramskio ir
A. Ramonaités bei Mindaugo Jurkyno tekstuose ' .

Siame straipsnyje analizuojamas Laisvés partijos sckmes 2020 m. Seimo
rinkimuose fenomenas ir tikrinami keli skirtingi $ios s¢kmés aiSkinimai:
partijos naujumo, vertybiy kaitos ir rinkéjy partinio persirikiavimo.
Straipsnyje daugiausia remiamasi 2021 m. sausj— vasarj atliktos
porinkiminés apklausos duomenimis, tadiau skirtingoms hipotezéms
tikrinti pasitelkiami ir kiti relevantiski duomeny masyvai. Straipsnis
sudarytas i$ trijy pagrindiniy daliy: pirmoje dalyje pristatomi teoriniai
naujy partijy sékmés aiskinimai, apzvelgiant tick Vakary $aliy, tick
pokomunistiniy Vidurio Ryty Europos $aliy partijoms skirtas teorijas,
antroje dalyje pristatomi tyrime naudojami duomenys, o trecioje dalyje —
empirinés analizés rezultatai.

1. Naujy partijy sékmeés aiskinimai: nuo vertybinés nisos ir
naujumo kaip stiliaus

Klausimas, kodé¢l iskyla ir kaip laimi naujos partijos, politologus domina
labai seniai. Anthony Downsas savo klasikiniame veikale ,,Economic
Theory of Democracy® teigé, jog esminé prielaida sékmingam naujos
partijos iSkilimui yra reik§mingas rinkéjy pasiskirstymo kairés—desines
skaléje pokytis 4 Toks pokytis gali jvykti, pavyzdziui, del rinkimy
teisés iSplétimo, dél reik§mingo visuomenés nuostaty poslinkio jvykus
kokiems nors kataklizmams, tokiems kaip Antrasis pasaulinis karas,
dél socialinés revoliucijos ar pan. A. Downso teigimu, staigiai pakitus
elektorato struktirai senosios partijos paprastai nespéja prisitaikyti arba
negali pakeisti savo ideologiniy nuostaty, neprarasdamos savo tapatybés,
todél atsiranda geros galimybés j ,rinka” jeiti naujoms partijoms, geriau
pataikanc¢ioms j atsivérusia vertybing nisa.

Panasiai j naujy partijy atsiradimo prielaidas zvelgia Paulis Lucardie’as,
pabandes suformuluoti visa apimandig naujy partijy atsiradimo teorija
5. Kalbédamas apie partijas kaip ideologinius projektus jis isskiria
du budus, kaip nauja partija gali pritraukti rinkéjy démesj: ideologijos
gryninimas ir naujos ideologinés krypties formulavimas. Pirmojo tipo
partijos, kurias P. Lucardie’as vadina grynintojomis (purifiers), bando
mesti i$$ukj senosioms partijoms, teigdamos, kad $ios i$sigimé, nusisuko
nuo tikryjy ideologijos vertybiy ir iSkelia save kaip ,grynesnes®
tikresnes tam tikros ideologijos atstoves. Daznai tokios partijos susikuria
atskildamos nuo senosios partijos. Antrojo tipo partijos, kurias P.
Lucardie’as vadina prana$émis (prophetic), apeliuoja j nauja ideologing
kryptj. Prie tokiy partijy buty galima priskirti zaliyjy, naujosios kairés,
radikalios deSinés partijas. Greta $iy tipy P. Lucardie’as pamini dar
dviejy galimy tipy naujas partijas — interesy gynéjas (prolocutors),
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kurios siekia buti uzmir$ty socialiniy grupiy atstovés, bet neapeliuoja j
jokia ideologija, ir ideosinkratines partijas, kurios tenkina savo jkiaréjy
ambicijas, nekeldamos jokiy socialiniy problemy. Visgi $iuos papildomus
tipus jis mato kaip patir- sian¢ius mazai sékmés ir daug démesio jiems
neskiria.

Mesdamas is$akj P. Lucardic’o klasifikacijai A. Sikkas pasitlo kitokj
poziurj | naujy partijy s¢kmés aiskinima: anot jo, nauja partija gali patirti
s¢kme net nebandydama ieskoti ideologinés niSos, o konkuruodama
su senosiomis partijomis visiskai kitokioje plotméje. Atsispirdamas nuo
Latvijos ir Lietuvos pavyzdziy jis kalba apie partijos kaip ,naujumo
projekto® tipa — naujas partijas, kurios konkuruoja ne specifinémis
programinemis nuostatomis, bet tiesiog savo naujumu 16 Taj partijos,
kurios niekuo neissiskiria savo ideologinémis nuostatomis, vengia uzimti
bet kokias radikalesnes pozicijas, tac¢iau laimi dél savo sickio pagerinti
valdymga arba ,,i$valyti“ sistema, pavyzdziui, nuo korupcijos. ,,Naujumas®
pats savaime yra $iy partijy pozicija ir i§skirtinumas kity partijy kontekste.

Pauliaus Skirkevi¢iaus atlikta Lietuvos naujy partijy analizé pa-
rode¢, kad buatent tokiam - partijos kaip naujumo projekto — tipui
galima priskirti dauguma Seimo rinkimuose rinkimy barjera perzengusiy
naujyjy Lietuvos partijy. ISnagrinéjes partijy programines nuostatas ir
neradgs jose i$skirtiniy programiniy vertybiy, i$skyrus bendro pobudzio
pries valdzios elita nukreiptas nuotaikas, autorius kelia hipoteze, kad
ir $iy partijy rinkéjai jas rinkosi butent del ju naujumo, o ne dél
geresnio sutikimo su rinkéjy vertybiniais jsitikinimais ' . Remiantis
Siomis jzvalgomis, pirmasis $iame straipsnyje tikrinamas Laisvés partijos
s¢kmés aiskinimas yra butent toks: galbut rinkéjai $ia partija rinkosi
ne dél jos propaguojamy liberaliy vertybiy, bet nepaisydami jy, t. y. jie
tiesiog rinkosi $ig partija dél jos naujumo, jauny, nematyty veidy partijos
gretose ir (ar) partijos verzlumo, energingumo, nekreipdami démesio j
programines jos nuostatas.

Antrasis aiskinimas, kuris bus tikrinamas $iame straipsnyje, remiasi

18 Zvelgiant i§ jo klasifikacijos perspektyvos,

Laisvés partija galima jvardyti kaip ideologine ,grynintoja“: $i partija
susikare atskilusi nuo Lietuvos Respublikos liberaly sajadzZio, pakliuvusio

P. Lucardie’o teorija

i korupcijos skandala, partijos jkuréjai aiskiai angazavosi liberalioms
vertybéms ir teige jas ginsiantys geriau nei jos pirmtakés. Pavyzdziui,
partijos pirmininke iSrinkta Ausriné Armonait¢ iSrinkimo dieng
ziniasklaidai teigé: ,Labai svarbu, kad turime aiskias ideologines nuostatas
ir jas ne tik deklaruosime, bet ir jgyvendinsime®, jos kolegos antrino:
»Lietuvoje triko jégos, kuri gali nuosekliai atstovauti liberalizmo idéjas.”
19

Svarbiausias klausimas, j kurj turi rasti atsakyma toks Laisvés partijos
s¢kmeés aiSkinimas — kaip Lietuvoje gal¢jo atsirasti pakan- kamai didelis
skai¢ius liberalias vertybes iSpaZjstantiy rinkéjy, kad jy uztekty net
dviem liberaly partijoms (Laisvés partijai ir Lietuvos Respublikos liberaly
sgjudziui, surinkusiam 6,79 proc. balsy) patekti j Seima, jei ankstesni
tyrimai rodé¢, kad tarp Lietuvos rinkéjy dominuoja konservatyvios
nuostatos. Pavyzdziui, ypa¢ jautrus klausimas, kurj Laisvés partija kélé
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kaip vieng savo pagrindiniy programiniy nuostaty, yra LGBT teisés ir tos
pacios lyties partnerystés jteisinimo klausimas, 0 2016 m. porinkiminé
apklausa rodé¢, kad su teiginiu, jog ,Tos pacios lyties poros turi turéti
teis¢ sudaryti partnerystg®, sutinka tik 3 proc. Lietuvos gyventojy, grei¢iau
sutinka — 8 proc. 20 Be to, ankstesni tyrimai rode¢, kad Lietuvos rinkéjai
yra ideologiskai nenuoseklas, o skirtingy partijy rinkéjy vertybinés
nuostatos fakti$kai nesiskiria, todél vertybiniai naujy partijy sé¢kmés
aiskinimai iki $iol nebuvo s¢kmingi ! .

Atsakymo j $ia dilemg galima ieskoti dviem skirtingomis kryptimis.
Viena kryptis skatina ieskoti vertybiniy poky¢iy visuomenéje — galbat
liberaliy rinkéjy ratas per pastaruosius metus i$siplété arba dél karty kaitos
22, arba dél globalinés kultiiros poveikio >, arba dél didesnio liberaliy
paziary elektorato rinkiminio aktyvumo. Kita kryptis ragina atsizvelgti j
paciy partijy poveikj: galbtit naujos partijos — ideo loginés ,,grynintojos*
atsiradimas paskatino rinkéjy persiskirstyma, t. y. galbut liberaliy rinkéjy
nepadauggjo, taciau jie mobilizavosi aplink naujai iskilusia ideologiskai
»grynesne” partija.

2. Duomenys ir metodai: sunkumai atlickant apklausg
COVID-19 pandemijos akivaizdoje

Lietuvoje nuo 2012 m., vykdant Nacionaling rinkiming studija,
po kiekvieny Seimo rinkimy organizuojama tarptautinius standartus
atitinkanti porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa. Paprastai ji
atlickama tiesioginio (angl. face-to-face) interviu budu, tatiau po 2020
m. Seimo rinkimy itin pablogéjusi COVID-19 pandemijos situacija
sutrukdé apklausg jvykdyti tiesiogiai apklausiant rinkéjus: nuo 2020
m. spalio 22 d. ir spalio 26 d. buvo jvestas vietinis karantinas
nemazoje dalyje Lietuvos savivaldybiy, o nuo 2020 m. lapkri¢io 7 d.
karantinas buvo paskelbtas visoje $alyje * . D¢l $ios priezasties teko
skubiai ieskoti metodologiniy alternatyvy, kaip atlikti aukstus kokybés
ir reprezentatyvumo standartus atitinkancig didelés apimties apklausg
nuotoliniu badu.

Konsultuojantis su  Lyginamosios rinkimy sistemy studijos
(Comparative Study of Electoral Systems, CSES), tinklo, vienijan¢io
nacionaliniy rinkiminiy studijy vykdytojus visame pasaulyje, ekspertais,
buvo svarstomi jvairts internetiniy, telefoniniy ir miSriy (angl.
mixed-mode) apklausy variantai. ISanalizavus Europos rinkimy tyrimo
(European Election Studies) 2019 m. vykdytos internetinés apklausos,
naudojant respondenty sara§y duomeny bazés (angl. access panel
databases) duomenis Lietuvoje ir palyginus jy rezultatus su lygia
greta vykdyta apklausa tiesioginio interviu biidu ** , buvo atsisakyta
minties eiti papras¢iausiu keliu — atlikti interneting apklausa pasitelkiant
respondenty atrankg i§ sara$y baziy. Tokio tipo apklausos atsisakyta
visy pirma todél, kad respondenty sara$y baziy struktira neatitinka
Lietuvos gyventojy sociodemografiniy charakteristiky: triaksta vyresnio
amziaus zmoniy, kaimo gyventojy, labai didelis perteklius Zmoniy,
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turindiy aukstajj i$silavinima. Taip pat atsisakyta idéjos vykdyti apklausa
tik telefoninio interviu budu dél per didelio apklausos ilgio: dél
tarptautiniy jsipareigojimy j apklausg buvo butina jtraukti CSES 5
modulio klausimyna, be to, buvo reikalingi papildomi klausimai Lietuvos
nacionalinés rinkiminés studijos t¢stinumui uztikrinti ir specifinéms, su
2020 m. Seimo rinkimais susijusioms hipotezéms tikrinti.

Siekiant kiek jmanoma padidinti reprezentatyvumg, 2020 m.
porinkiminei apklausai buvo pasirinktas inovatyvus dizainas:
respondentai (rinkimy teis¢ turintys Lietuvos pilie¢iai) j apklausa
buvo rekrutuojami telefonu, naudojant atsitiktiniy numeriy atrinkimo
technikg (angl. random digital dialing), ir kvie¢iami dalyvauti apklausoje
internetu, atsiunc¢iant unikalia nuoroda el. pastu arba telefono Zinute.
Tuo atveju, jeigu respondentas negaléjo arba nenoré¢jo j apklausos
klausimus atsakyti internetu, jam buvo sitloma telefonu atsakyti j gerokai
sutrumpintos apklausos versijos klausimus. Apklausg sausio 21—vasario
21 d. atliko rinkos ir visuomenés nuomonés tyrimy agentara ,Norstat®.

I§ viso buvo apklaustas 1 831 respondentas ¢ . Analizei naudojamas
svertas duomeny failas (svoris WGT3), duomenys sverti pagal lytj, amziy,
isilavinima, gyvenamosios vietos dydj ir balsavimg (svoriams naudoti
dalyvavimo rinkimuose ir balsavimo uz partija kintamieji).

3. Laisvés partijos skmeés fenomeno paieskos: empiriné analizé
3.1. Naujumas ar vertybés?

Analize pradésime nuo pirmosios hipotezés, kad Laisvés partijos sckme
paaiskina naujumo efektas. Patikrinti tokia hipoteze néra lengva,
nes daugeliu atvejy partijos naujumas gali bati labiau pasamoninis
nei tiesiogiai reflektuojamas ir (ar) pripazjstamas balsavimo motyvas.
Visgi ankstesni tyrimai rod¢, kad naujumo efekta jmanoma uzliuopti
uzduodant atvirg klausima apie tai, kodél Zmogus balsavo uz viena ar kit
partija. Pavyzdziui, Lietuvos valstie¢iy ir Zaliyjy sajungos rinkéjai 2016 m.
rinkimuose porinkimingje apklausoje mingjo, kad uz $ig partija balsavo
dél naujy ir (ar) jauny veidy politikoje, dél poky¢iy noro, permainy
lakes¢io, minéjo, kad nauja partija atne$ naujoviy j Lietuvos politika,
»naujus véjus® ir pan. I§ viso tokio pobadzio motyvus kaip pagrindine
balsavimo priezastj paminéjo net 51 proc. balsavusiyjy uz $ig partija 2016
m. Seimo rinkimuose *’ .

Analogiskas atviras klausimas apie tai, kodél balsavo uz savo pasirinkta
partija 2020 m. Seimo rinkimuose, buvo uzduotas ir 2020 porinkiminéje
apklausoje. Atsakymai buvo sukoduoti, kaip ir ankstesniais metais,
»naujumo* kategorijai priskiriant visas nuorodas j nauja, ,nesugadinta
partija, pokyéius, jaunuma, Zmoniy naujuma, ,$viezia véja” ir pan.
Rezultatus galima matyti 1 lenteléje, kurioje pateikiami uz Laisvés partija
balsavusiy rinkéjy atsakymai, suskirstyti j penkias pagrindines kategorijas:
programa ir vertybés, asmenybeés (nuorodos j partijos pirmininkeg ar kitus
kandidatus), kompetencija (minima partijos arba jos nariy kompetencija,
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i$silavinimas), partijos naujumas ir strateginis balsavimas (siekis, kad
nelaimety tam tikros kitos partijos, rinkimasis geriausio i§ blogiausiy ir
pan.).

I$ 1 lentelés matyti, kad naujuma kaip motyva i§ viso pamingjo 15
proc. LP rinkéjy. Tai yra antra pagal daznuma motyvy grupé, tadiau
ji gerokai nusileidzia dazniausiai grupei — programiniy nuostaty ir (ar)
vertybiy paminéjimams. | $ig vertybiy grupe pateko tokie atsakymai
kaip ,,patiko partijos programa®, ,geriausiai atitiko paziaros®, ,labiausiai
atitiko vertybés®, ,nes tur¢jo aiskias vertybines nuostatas®, ,,poZitris j
zmogaus teises”, ,LGBT teisiy klausimai® ir pan. Verta pazyméti, kad
Sioje kategorijoje gana daznai buvo minimi Zmogaus teisiy klausimai,
o kiti specifiniai LP programiniai akcentai gerokai re¢iau, pavyzdziui,
marihuanos dekriminalizavimas paminé- tas tik du kartus.

1 lentelé.

Laisvés partijos rinkéjy minimi Sios partijos pasivinkimo 2020 m. Seimo rinkimuose motyvai* (proc.)

Balsavimo uZ Laisvés partija motyvas | Pirmas motyvas Visi motyvai

| Programa ir vertvbés 458 51.6
Neatsaké | Hlausimg 281 24,1
Partijos naujumas 13.1 133
.Z{ita (1 kitas kategorijas netike atsakymai) 5.2 5.2
Strateginis balsavimas 33 33
Eompetencija 33 33
Asmenvbés (kandidatai, lvderé) 3.3 33

I3 viso 1000 108 1%=

Saltinis: 2020 porinkimin¢ Lietuvos gyventojy apklausa. Pastabos: * Sioje lenteléje naudojami nesverti duomenys.

** Kadangi kai kurie respondentai paminéjo daugiau negu viena motyva, antrame stulpelyje procentai virsija 100.

Duomenys rodo, kad abstraktus ,permainy lukestis, kuris buvo
budingas LVZS rinkéjams 2016 m., néra toks daznas motyvas tarp LP
rinkéjy. Nors tam tikra naujumo efektg galime jzvelgti ir LP atveju,
panasu, kad $ios partijos rinkéjams vertybinés jos nuostatos buvo gana
svarbios, nes butent tai jie daZniausiai minéjo kaip savo balsa- vimo
motyva. Kitaip tariant, negalima teigti, kad didzioji dalis $ios partijos
rinkéjy pasirinko $ig partija dél jos naujumo nepaisant jos vertybiniy
nuostaty.

Dar vienas badas pasiziaréti, ar Laisvés partija perémé naujoviy
ieSkan¢iy rinkéjy balsus, yra panagrinéti rinkejy persiskirstyma tarp 2016
ir 2020 m. Seimo rinkimy. Ankstesnés analizés rode, kad naujosios
partijos daznai perima dalj balsy i§ ankstesniuose rinkimuose dalyvavusios
naujokés, net jei ji buvo visai kitokiy politiniy pazitury. Pavyzdziui, 2012
m. net 24 proc. ,Drasos kelio® rinkéjy 2008 m. buvo balsave uz Tautos

prisikélimo partija *® .
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2 lentelé.
Rinkéjy persiskirstymas tarp 2016 ir 2020 m. rinkimy (proc.)

Balsavo 2016

I5 w150

LSDP | TS-LKD | LVZS | LRLS p::;a n’;::ﬂiiﬁ ”:;‘i' (proc.)

LP 35 | 221 | 96 | 192 | 6.0 14,2 23, 100

= |TsikD| 21 | 636 | 71 | 59 | 23 | 88 | 103 | 100
(=

S |LRLS 3.7 82 | 149 | 353 | 76 23.5 68 | 100

£ lvis 82 | 03 |67 13 | 58 134 83 | 100

£ [pp 0.8 0 115 | 25 | 33.1 19.9 322 | 100

ISDP | 643 | 17 |[155 | 16 | 23 11,7 29 | 100

I5 viso 1.1 | 254 | 219 | 84 | 72 13,3 12,8 | 100

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Kaip matyti i§ 2 lentelés, daugiausia balsy — net ketvirtadalj — Laisves
partija gavo i§ anksc¢iau nebalsavusiyjy rinkimuose. Dalis jy — i§ viso 7
proc. Laisvés partijos rinkéjy — tuo metu dar neturéjo balsavimo teisés.
Kitus rinkéjus LP perviliojo i§ kity partijy — daugiausia i§ Tévynes
sajungos-Lietuvos krik$¢ioniy demokraty (TS-LKD) ir Liberaly sajadzio
(LRLS). Verta pazyméti, kad beveik 10 proc. balsy LP gavo i§ zmoniy,
ankstesniuose rinkimuose balsavusiy uz LVZS.

Tikétina, jog butent $ie Zmonés yra ,naujoviy medziotojai®, nes LVZS
2016 m. buvo matoma kaip permainy partija. Visgi jie sudaro santykinai
nedidel¢ LP réméjy dalj.

3.2. Vertybiy kaita per vieng Seimo kadencijg?

I$ ankstesnio poskyrio pamatéme, kad partijos propaguojamos vertybés
ir programinés nuostatos LP rinkéjams, jy paciy teigimu, buvo svarbios.
Tadiau, kaip minéta ankstesnéje dalyje, toks aiSkinimas sukelia kitg
dilema: i§ kur Lietuvoje atsirado tiek liberaliy rinkéjy, jeigu ankstesni
tyrimai rodé, kad liberalios nuostatos, ypa¢ LGBT teisiy klausimais,
musy visuomenéje néra placiai paplitusios ir kad rinkéjai néra linke
diferencijuoti partijy pagal ideologines nuostatas. Taigi $iame poskyryje
pirmiausia patikrinsime, ar LP rinkéjai i§ tiesy yra liberalesni nei kity
partijy réméjai, ir, jeigu taip, paziurésime, ar ir kaip pakito Lietuvos
gyventojy vertybinés nuostatos nuo ankstesniy Seimo rinkimuy.

2020 m. porinkiminéje apklausoje turéjome i§ ,Manobalsas.lt”

klausimyno paimtg teiginj, kuriam Laisvés partijos kandidatai rinkimuose

beveik vieningai pritare 2 _ [Tlos pacios lyties asmeny poros turi

turéti tokias pat teises tuoktis kaip ir heteroseksualios poros®. I§ 3 lentelés
galime matyti, kad LP rinké¢jai $iuo klausimu néra tokie vieningi kaip
pati partija, taiau pritarimo $iam teiginiui lygiu gerokai issiskiria i$ kity
partijy réméjy — su Siuo teiginiu visiskai sutiko 51 proc. LP rinkéjuy,
grei¢iau sutiko 16 proc., taigi i viso beveik 70 proc. partijos $alininky
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pritaria partijos pozicijai $iuo klausimu. Tarp visy didziyjy partijy rinkéjy
visi$kai arba grei¢iau pritarian¢iy $iam teiginiui buvo gerokai maziau —
apie 29 proc., o tarp visy gyventojy — apie 25 proc.

3 lentelé.

Pozinris  vienalytes santuokas pagal balsavimg 2020 m. Seimo rinkimuose (eiluciy proc.)

Tos padios lyties asmenn poros turi turéti tokias pat
teises tuoktis kaip ir heteroseksualios poros
I3 viso
visifkai | preifiau | neitaip, | greitiau | visifkai | (proc.)
sutinkn | swtinkm neine |mnesotinky | nesotinkn
Uz kokia [LP 51.2 16,0 12,6 0.6 10.6 100
partya  Irergp | 173 20,3 13,1 21.4 27.9 100
balzave t - 1
2020 m. |LELS 11.6 14.8 20.3 19.7 238 100
Seimo |1 y7s 6 7.1 10.6 9.8 66.6 100
rnki- [ | 1 - - - — |
muose  |PF 0 . 10,8 18, 4.3 65.7 _ 100
LSDFP 3.3 9.7 17.6 20.5 48.9 100
[ vizo 15.3 14,2 14.2 16.3 40.2 100

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Matome, kad bendras $iam teiginiui pritarian¢iy Zmoniy procentas
yra gerokai didesnis nei ankstesniais metais — 2019 m. porinkiminéje
apklausoje analogiskam teiginiui visi$kai arba greic¢iau pritaré 19 proc.
visy nuomong turinéiy apklaustyjy, 0 2016 m. panasiam, bet $velnesniam
teiginiui apie vienaly¢iy pory partnerystés jteisinimg pritaré vos 11
proc. apklaustyjy. Viena vertus, Siems skirtumams tam tikros jtakos gali
turéti respondenty atrankos btdas (2016 ir 2019 m. apklausos buvo
atliktos tiesioginio interviu budu taikant marsruting atranka, 0 2020 m. -
internetu ir telefonu, taikant atsitiktiniy nume- riy atrinkimo technikg),
be to, apklausas vykde skirtingos agentiiros (2016 m. ,Baltijos tyrimai®, o
2019 ir 2020 m. ,Norstat®), kurios turi skirtingas atrankos ir apklausos
atlikéjy kontrolés procediiras *° . Kita vertus, kiti duomenys taip pat rodo
Lietuvos visuomenés nuostaty kaita $ivo klausimu. Pavyzdziui, Europos
ir Pasaulio vertybiy tyrime respondenty klausiama, su kokiy grupiy
Zmonémis jie nenoréty gyventi kaimynystéje. Pirmojoje apklausoje,
vykusioje i§ karto po nepriklausomybés atkarimo, homoseksualus
atsakymuose j §j klausima minéjo net 87 proc. respondenty, o paskutingje
apklausoje, vykusioje 2018 m., homosecksualus paminéjo 58 proc.
gyventojy (zr. 4 lentele). Analogiska tendencija rodo kitas to paties
tyrimo kintamasis — atsakymas j klausimg, ar homoseksualizmas yra
pateisinamas: pirmojoje apklausoje 85 proc. respondenty minéjo, kad
homoseksualizmas nickada nepateisinamas, o paskutinéje apklausoje
tokiy respondenty buvo 47 proc. Kaip matyti i§ 4 lentelés, per
pastaruosius 30 mety vyko nuoseklus nuostaty pokytis liberal¢jimo

kryptimi.
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4 lentele.
Lietuvos gyventojy nuostaty homoseksualy atzvilgin kaita
Euro- pos / Pasaulio vertybiy tyrimo duomenimis (proc.)

1989 1994 1999- 2005 2017-
1993 1993 2004 2009 2020

Nenoréty gyventi

kaimynystéje su 87 7 68 86 o8
homoseksualais
Homoseksnalizmas 85 68 71 63 47

niekada nepateisinamas

Saltinis: World Value Survey online analysis, https://www.worldvaluessurvey.org/ WVSOnline.jsp

Kokios yra$ios vertybiy kaitos priezastys — atskiro tyrimo reikalaujantis
klausimas, iSeinantis uz $io straipsnio riby, ta¢iau verta pazymeéti labai
ryskig amziaus jtaka nuostatoms LGBT teisiy klausimu. Kaip matyti i§
5 lentelés, pritariandiy teiginiui, kad tos padios lyties asmeny poros turi
turéti tokias pat teises tuoktis kaip ir heteroseksualios poros, daugiausia
yra tarp paciy jauniausiy — 18-24 mety respondenty — beveik pusé jy
visiskai sutiko su $iuo teiginiu. Siek tiek vyresniy — 25-34 m. amZiaus
grupéje visiskai sutinkandiy su $iuo teiginiu jau yra perpus maziau — 23
proc., o kitose amzZiaus grupése visiskas $ios nuostatos palaikymas nesiekia
net 10 proc. Tai leidZia spéti, jog nuostaty pokytj visuomenéje visy pirma
lemia karty kaita, o vertybiniai karty skirtumai, savo ruoztu, gali buti
susije tiek su postmaterialistine vertybine revoliucija ' , tiek su medijy

vartojimo poky¢iais > .

5 lentelé.

Pozidris j vienalytes santuokas pagal amziaus grupg (stulpe- liy proc.)
Tos patios lyties asmenu AmZiaus grupé
poros turi turéti tokias I viso
pat teises tuoktis kaip ir (1824 [25-34 [35-44 45-34 |55-64 |5-74 |75+
heteroseksualios poros
Visifkai sutinku 404 234 9.0 5.6 4.8 1.0 0.0 123
Gireifiau sutinku 143 (171 150 {8 |80 127 |59 12,4
Nei taip, nei ne 140 [17.0 |154 145 (156 |188 [75 |154
Greifiau nesutinlu 6.2 0.6 171 (168 [249 |15390 (197 |159
Visifkai nesutinku 154 329 M35 523 W67 516 669 M40
I% viso 100 100 g0 100 100|100 100 100

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Amzius, savo ruoztu, pats savaime buvo itin reik§mingas balsavima uz
LP paaiskinantis veiksnys. Kaip matyti i§ 6 lentelés, jauniausioje — 18—
24 m. amziaus grupéje uz LP balsavo beveik 45 proc. didZiujy partijy
rinkéjy, 25-34 m. amzZiaus grupéje — 37 proc., o kitose amzZiaus grupése $is
procentas drastiskai mazéja. Verta pazyméti, kad LP $ivo poziariu ryskiai
skiriasi nuo Liberaly sajadzio — uz LRLS 2020 m. rinkimuose daugiausia
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balsavo vidutinio ir vyresnio amzZiaus — 45-74 m. — zmonés, nors 2016 m.

rinkimuose jauniausi rinkéjai buvo linke balsuoti bitent uz LRLS * .

6 lenteleé.
Balsavimas 2020 m. Seimo rinkimuose pagal amziaus grupe (proc.)

2020 m. Seimo AmfFians grupé

| rinkimuose I£ viso |
palsavous | 18-24 | 25-34 | 3544 [45-54 | 5564 | 65-74 | 75+

LP 440 (367 [129 |76 |51 [37 o 123
TS-LKD 301 |383 |346 [2790 [348 |208 [477 |34
LRLS 25 |32 |9 111 [132 [107 |68 |92
LVZS 12 [o3 [230 [212 [218 [318 [218 [221
DP o la7 [131 [178 (117 |64 123 104
'LSDP 13 (77 |74 [144 (133 |176 (114 |12

|15 viso ‘100 [100 [100 [100 [100 [100 100 100

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Atrodyty, kad partija, kuri remiasi vien jaunimo parama, turi gana
menkas galimybes gerai pasirodyti rinkimuose, turint omenyje tradiciskai
menka jaunimo rinkiminj aktyvumga ** . Visgi panasu, kad pas- taruoju
metu kai kuriose Vakary Salyse matyti beprecedenté jaunimo rinkiminio
aktyvumo didéjimo tendencija ** atéjo ir j Lietuva. Oficiali Vyriausiosios
rinkimy komisijos statistika rodo, kad, lyginant su 2016 m., rinkéjy
nuo 18 iki 24 m. ir nuo 25 iki 34 m. rinkiminis aktyvumas didé¢jo
ir pasicke atitinkamai 39 ir 40 proc., o vidutinio ir vyresnio amziaus
zmoniy dalyvavimas tuo pat metu mazéjo (nors vis dar isliko didesnis nei
jauniausiy amziaus grupiy) 3 . Tokia tendencija suteiké jaunimo balsams
didesnj lyginamajj svorj, palyginti su anks- tesniais Seimo rinkimais.

Apibendrinant — $iame poskyryje pateikti duomenys rodo, kad per
pastaruosius ketverius metus Lietuvos visuomenés nuostatos LGBT teisiy
klausimu gerokai pakito j liberalumo puse ir pagrindinis $ios kaitos
variklis yra Zmonés iki 35 m., ypa¢ jauniausioji rinkéjy grupé — zmonés
iki 24 m. Ankstesni skai¢iavimai rod¢, kad per viena Seimo kadencija

dél natiiralios karty kaitos pasikeitia mazdaug 7 proc. rinkéjy ¥ -

netgi daugiau nei reikia naujai partijai pereiti per rinkiminj barjera, jeigu
naujosios kartos rinkiminis aktyvumas baty toks pat kaip vyriausios
kartos. Visgi vien $iuo veiksniu — nauja rinkéjy karta — LP fenomeno
negalime paai$kinti, nes jaunimo aktyvumas vis tiek isliko santykinai
mazesnis nei vidurkis, o partija rinkimuose surinko net 9 proc. rinkéjy
balsy. Kitame poskyryje patikrinsime dar vieng LP sé¢kmés aiskinimo
versija — rinkéjy vertybinio persiskirstymo hipotezg.

3.3. Rinkéjy vertybinis persiskirstymas

Iki $iol politology analizés rodé, kad Lietuvos rinkéjai nepasizyméjo
ideologiniu  balsavimu - ju nuostatos tradicinéje ckonominés
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kairésdesinés ir moralinio konservatyvumo-liberalumo skalése menkai
deréjo tarpusavyje ir nediferencijavo partiniy preferencijy (tiesa, verta
pamineti, kad LRLS rinkéjai sudaré Siokia tokig iSimtj — 2016 m.
rinkimuose jie buvo kiek labiau pasislinke j liberalumo puse¢ tiek
ekonomingje, tick moralinio konservatyvumo-liberalumo dimensijoje)
3% Tatiau ar tai reiskia, kad Lietuvos rinkéjai negeba mastyti ideologiskai
3 ar tiesiog tai, kad Lietuvos partijos neakcentavo ideologiniy nuostaty,
o bande orientuotis j platy elektorata ir konkuruoti akcentuodamos kitus
dalykus - sazininguma, kompetencija, nuostatas Rusijos atzvilgiu ar pan.?
Kaip minéta teorinéje dalyje, LP jkaréjai pristaté naujaja partija kaip
ideologing ,,grynintoja“, akcentuodami savo angazavimasi liberalioms
vertybéms ir kritikuodami sengsias liberalias partijas kaip nepakankamai
itikimas liberalizmo ideologijai. Siame poskyryje pazitrésime, ar naujos
ideologinés partijos j¢jimas j ,rinkimine rinka“ pakeité Lietuvos rinkéjy
pasirinkimo logika.

2020 m. porinkiminés apklausos klausimyne buvo net $esi klausimai,
paimti i§ klausimyno ,,Manobalsas.lt“, skirti matuoti pazitiras moralinio
konservatyvumo-liberalumo dimensijoje. Atlikus faktoring analizg
paaiskéjo, kad visi jie, iSskyrus vieng (apie bausmiy grieztinima
nusikaltéliams) sukrinta j vieng faktoriy (zr. 7 lentele) ir bitent trys
su LP sicjami klausimai — vienaly¢iy asmeny santuokos, marihuanos
legalizavimas ir smeélio papladimio Lukiskiy aiks$téje jrengimas —
geriausiai koreliuoja su $iuo faktoriumi. Pras¢iausiai koreliuoja klausimas
dél aborty — jo faktoriaus kravis siekia tik 0,44. Sis klausimas Vakaruose
laikomas svarbiu konservatyvumo-liberalumo rodikliu, ta¢iau Lietuvoje
$i tema 2020 m. Seimo rinkimuose nebuvo politizuojama, turbat todél jo
koreliacija su kitais kintamaisiais yra prastesné.

7 lenteleé.
Konservatyvumo—liberalumo indekso komponenty faktoriaus kriaviai

Konservatyvumo-liberalumo indekso Faktoriaus

komponentai krivis
Tos patios lvties asmeny poros turl turéti tokias pat teises tooktis 759
kaip ir heteroseksualios poros Ss
Marithpanos vartojimas laisvalaikio tikslais turi biiti legalizuotas 0,712
Vilniaus savivaldvbé turi teise Lukiskiy aikitéje rengti smélio 0.656
paplidimj, net jei tai nevienareikimiskai vertinama visuomengje s
Lietuvoje iiduodamuose asmens dokomentuose turéty biti leidZiama 0.504

- . - - - - r gt e = sy wa-

ragyvti nelietuvisko raidvno raides (pvz., .w™, X" i1 .q")
Motervs turi turéti teise laisval apsispresti dél aborto 0,437

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Siekiant pamatuoti skirtingy partijy rinkéjy liberalumo lygj, sie penki
kintamieji buvo sujungti j viena konservatyvumo-liberalumo indeksa,
kurio didesnés reik§més atspindi didesnj liberalumg. Skalés patikimumo

Cronbacho alfa rodiklis néra itin didelis (0,68), bet pakankamas *°
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. Analizé rodo, kad, pasalinus bet kurj i§ kintamyjy, Cronbacho alfa
reik$mé nepageréja, todél buvo palikti visi penki indekso komponentai.

Kaip matyti i§ 1 pav., didzioji dalis (pilka ,dézuté grafike nurodo 50
proc. reik$miy i$sibarstyma) visy partijy rinkéjy spieciasi aplink viduting
indekso reik§me (3), iSskyrus LP rinkéjus, kuriy dauguma atsiduria
liberalumo, o ne konservatyvumo pus¢je. Matome, kad LP rinkéjy
indekso medianiné reikimé (Zymima tamsia linija dézutés viduryje) virsija
keturis ir yra gerokai atitolusi nuo kity partijy rinkéjy medianos. Tai
patvirtina, kad LP rinkéjai i§ tiesy i$siskiria savo liberalumu ne vien LGBT
teisiy, bet ir kitais klausimais. Aréiausiai jy pagal paziaras yra TS-LKD
ir LRLS rink¢jai, o toliausiai — LVZS réméjai, tadiau skirtumai tarp kity
partijy yra gerokai maZesni.

T T
2 3 4 5

Konservatyvumo—liberaluma indeksas

1 pav.

Rinkéjy pozicijy sklaida pagal konservatyvumo—liberalumo
indekso reiksmes ir balsavimg 2020 m. Seimo rinkimuose

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Zvelgiant | grafika kyla klausimas, kur $ie liberalieji rinkéjai buvo
ankstesniais metais, kai ideologinés nuostatos nediferencijavo partijy
pasirinkimo. (Zinoma, kaip minéta prie§ tai, dalis LP rémeéjy yra
visiskai nauji rinkéjai, anks¢iau neturéje rinkimy teisés, taciau jie
sudaro tik nedidele LP elektorato dalj.) I§ 2 pav. galime matyti,
kaip to paties konservatyvumo-liberalumo indekso reik§més pasiskirsto
pagal respondenty balsavimg 2016 m. Seimo rinkimuose (2020 m.
porinkiminéje apklausoje buvo klausiama ne tik uz ka respondentai
balsavo 2020 m., bet ir uz ka balsavo ankstesniuose Seimo rinkimuose,
butent $is kintamasis ¢ia ir naudojamas). Matome, jog Siame grafike
siek tiek didesniu liberalumu issiskiria balsavusieji uz LRLS, taciau $is
skirtumas yra gerokai mazesnis nei LP rinkéjy atveju 1 pav. — LRLS
rinkéjy mediana tik Siek tiek virsija tris balus.
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Eakavo 2016

kita nebakavo

LRLS

LEDP TS-LED LWES

|

T T T
2 H ] 4 5
konservatyvumao—liberalumo indeksas

2 pav.

Rinkéjy pozicijy sklaida pagal konservatyvumo—liberalumo indekso

reiksmes (2020 m.) ir jy balsavimg 2016 m. Seimo rinkimuose

Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

Palygine 1 ir 2 pav., galime aiSkiai matyti, kad 2020 m. Seimo
rinkimuose ne tik jvyko vertybinis rinkéjy persiskirstymas — liberalieji
rinkéjai nuo LRLS persimeteé prie LP, bet ir vertybiné liberaliyjy rinkéjy
konsolidacija, kai viena partija sutrauké liberalius rinkéjus, anksciau
balsuodavusius uZ skirtingas partijas. Kitaip tariant, Laisvés partijos
kaip ,ideologinés grynintojos® strategija pasiteisino — uzuot i$skaidZiusi
liberaliyjy rinkéjy balsus, kaip buvo pranasaujama prie§ rinkimus, ji kaip
tik konsolidavo juos, atitraukdama nuo kity partijy, jskaitant ir savo
giminiska partija, nuo kurios atskilo — Liberaly sajudj. Atlikta daugianaré
logistiné regresiné analizé (grafinj jos rezultaty atvaizdavima zr. 3 pav.,
o regresijos modelio jverdius zr. priede) rodo, kad vien tik amziaus
ir konservatyvumo-liberalumo indekso kintamieji regresijos modelyje
leidZia teisingai atspéti 42 proc. LP rinkéjy, kai nulinis modelis visus
rinkéjus priskiria TS-LKD (gausiausiai

21



Politologija, 2021, vol. 102, num. 2, ISSN: 1392-1681 / 2424-6034

Deaaeran = LIDF Dimmormas = LG

& OB
05
-l ] i}
i e = 02 03
P - 0 ] — — |22
{1 ELIRLAL L)L L Ll g PLALELILI L BELLILE L IELLELE L W LLEE L g
Halaarvines - OI° | s = LA |
044 an
[
a3 ﬂ; 1
[F} T
T — = — "
LRI L 1 ¢ TN TN T T 0T T T -
. e s = L e g T
04 o8
— - 05
¥} — oA
i e — — O ] e na
< IR} i TR N T T YT VT TR T T e R
Ao - L aa
£ 0a i J.E.
f a3 g 0
- 2 04
03 E: — T
LA R e e : e ——
an TS T TTEN - 1 gp +ECSCTTIN 1 mepioim 1 el iim 4 mopcpim 1l
! Babasimas < 15 _LED ! Selssarmes - 15 LAl 1|
—— 4 o8
—— —— _ n 0ns
[} - — —— | 04
01 P [E]
B . o
Amu TR TN - Lo ST WY T TN TE T TNE T T R
| o b T = L™ | L T 1
04 a -
B
03 = %Q
LE o, 13 J—
a1 e 3‘. i
[ T T T T T TR R R e e Y e s E o TR T R T
o] ai & L 100 1 2 a 4 B
AmEus Konservatyyomo—bersiume Indeksas
3 pav.

Daugianarés logistinés regresijos rezultatai: balsavimo uz Sesias di- dzigsias partijas tikimybeé
Saltinis: 2020 porinkiminé Lietuvos gyventojy apklausa.

kategorijai). Verta pazyméti, kad $is modelis gana neblogai diferen-
cijuoja LP ir LVZS rinkéjus (nuspéja atitinkamai 42 ir 37 proc.), bet
visai nepadeda atpazinti DP, LRLS ir LSDP rinkéjy (0 teisingai nuspéty
atvejy). Tai rodo, kad biitent LP ir LVZS atsiduria skirtinguose naujai
iSryskéjusios vertybineés skirties poliuose, o kitos partijos ios skirties savo
elektoratui mobilizuoti nei$naudoja.

Verta pazyméti ir tai, kad, jtraukus j regresing analize liberalumo-—
konservatyvumo indeksa, amzius iSlicka statistiSkai reik$mingas
kintamasis, turintis savarankiska poveikj tikimybei balsuoti uz LP (Zr.
3 pav.), nors amzius ir konservatyvumo-liberalumo indeksas koreliuoja
tarpusavyje (Pearsono R - 0,35). Tai reiskia, kad vertybinis liberalumas
néravienintelé priezastis, kodél uz $ia partija balsavo batent jauni Zmonés.
Tam jtakos galéjo turéti kiti veiksniai — jaunatviskas partijos jvaizdis,
naudotos komunikacinés priemonés ir kt., tadiau tai jau kito tyrimo
reikalaujantis klausimas.

I$vados

Siame straipsnyje analizuotas daug kg nustebinusios 2020 m. Seimo
rinkimy naujokés Laisvés partijos s¢kmés fenomenas. Sios partijos,
atvirai reiskusios liberalias vertybines nuostatas tokiose jautriose sri-
tyse kaip LGBT teisés, rinkiminé strategija kertasi su prie§ tai
kity partijy naudota sékmeés formule — taikytis j medianinj rinkéja,
akcentuojant partijos naujuma, bet ne isskirtines vertybines nuostatas.
Siame straipsnyje buvo bandoma atrasti LP sékmés priezastis, tikrinant
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kelis skirtingus ai$kinimus — partijos naujumo, vertybiy kaitos ir
vertybinio persiskirstymo.

Analizé parodé, kad naujumo efektas pridéjo Laisvés partijai balsy —
daugiau kaip desimtadalis partijos rinkéjy teigia uz $ig partija balsave
butent tikedamiesi ,,$viezio véjo“ Lietuvos politikoje, o dalis jy teige pries
tai balsave uZ ideologiskai gana skirtingg LVZS. Visgi didZioji dalis LP
elektorato teigia balsave uz $ig partija butent del vertybiniy priezasciy. Ir
i§ tiesy — analizé parodé, kad $ios partijos réméjai yra gerokai liberalesni
nei kity partijy rinkéjai, jskaitant ir LP pirmtake, o dabar konkurente -
Lietuvos Respublikos liberaly sajadj.

Sis atradimas gerokai stebina, nes iki $iol Lietuvos rinkéjai
nepasizyméjo nei vertybiniu liberalumu, nei ideologiniu balsavimu
apskritai. Siame straipsnyje atlikta analizé atskleidé, kad Lietuvos
rinkéjy pasirinkimo logika 2020 m. Seimo rinkimuose i§ tiesy
pasikeité — vertybiné konservatyvumo-liberalumo asis tapo reik§minga
skirtimi, lemianéia partines preferencijas ir rinkéjy persiskirstyma.
Tiesa, $ios vertybinés takoskyros pradzig uz¢iuopé jau M. Jastramskis
- analizuodamas 2019 m. prezidento rinkimus jis konstatavo, kad

nuostatos vienaly¢iy santuoky atzvilgiu buvo reik$mingai susijusios su

tikimybe balsuoti uz I. Simonyte ir S. Skvernelj prezidento rinkimuose *!

, taigi panasu, kad $i skirtis ima jsitvirtinti Lietuvos partinéje sistemoje.

Straipsnyje taip pat buvo keliamas klausimas, kaip Lietuvoje atsirado
pakankamai nemazas kiekis liberaliy paZiary Zmoniy, ypa¢ tokiu
klausimu kaip LGBT teis¢s, jei anks¢iau $i tema buvo ,tabu® daugeliui
politiky dél visuomenéje akivaizdziai dominuojanéiy konservatyviy
nuostaty. Duomenys atskleide, kad pastaraisiais metais nuostatos $iuo
klausimu reik$mingai keitési liberaléjimo kryptimi, o $is pokytis, panasu,
labiausiai susij¢s su karty kaita. Atrodo, kad Lietuvoje vyksta kazkas
panasaus j vadinamajj ,youthquake® — jaunimo sukelta ,,Zemeés drebéjima“
— ,reik$minga kultarinj, politinj ar socialinj pokytj, kylantj i§ jauny
#moniy veiksmy ar jtakos* ** . Batent toks ,Zemés drebéjimas* istiko
Jungting Karalyste 2017 m. parlamento rinkimuose, kur amzius pirma
karta tapo svarbesniu rinkimines preferencijas aiskinanciu veiksniu uz
klase.

Gali buti, kad $ios tendencijos i§ pagrindy pakeis Lietuvos partine

sistema, kurioje iki $iol buvo aktuali tik viena vertybiné skirtis —
poziirio j sovietmetj ir Rusija B ir padarys ja gerokai panasesng
j vakarietiska. Kitaip tariant, panasu, kad Vakaruose pastaruoju metu
jsisitbave kultariniai karai jau pasické Lietuva ir persikelia j Lietuvos
parting sistema. Kol kas sunku pasakyti, ar $i naujoji vertybiné¢ dimensija
iSstums, ar papildys senaja vertybine skirtj — tai priklausys ne tik nuo
visuomenés nuostaty kaitos, bet ir nuo partijy strateginiy sprendimy.
Kaip parodé $iame straipsnyje pateikiama analizé, rinkéjai reaguoja j
partijy duodamus signalus ir atitinkamai keicia savo balsavimo logika.
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R SE Exp(B)
TS-LED

Konstanta 1,343 0,903 3,838
AmZius 0.051%== 0,010 1,052
Konservatyvomo—liberalumo indeksas 0 T15%%* 0177 0489

LRLS
Konstanta -1,232 1,163 0,292
AmZius 0.068=== 0,013 1,070
Konservatyvomo—liberalumo indeksas —0 602 #=* 0,226 0,548

LVZS
Konstanta 3,146 0978 23241
AmZius 0,033=== 0,011 1,054
Konservatyvomo—liberalumo indeksas —1 557%%* 0,203 0,211

DP

EKonstanta 1,507 1,086 4511
AmZius 0,047=== 0,012 1,048
Konservatyvomo—liberalumo indeksas —1 103 %%* 0,220 0,332

LSDP
EKonstanta 0,225 1,094 1,253
AmZius 0,069=== 0,012 1,071
Konservatyvomo—liberalumo indeksas —1 Q353%%* 0,218 0,356
Nagelkerke'és R2 025

0" p*p < 0,01,

Balsavimo uz Sesias didzigsias partijas daugianarés logistinés regresijos

klasifikaciné lentelé
Spéjami atvejai

Esami
atvejai | LP | TS-LKD | LRLS | LvZs | DP | Lspp | ‘osineai sukla-

sifikuota (proc.)
LP G4 82 0 5 0 ] 42.4
T5-LED | 59 321 ] o2 ] ] 58
LELS 5 108 ] 9 ] ] 0
LVZS 4 a3 ] 57 ] ] 37
DP 1 20 ] 10 ] ] 0
L3DP 3 64 0 26 | 0 0
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