Politologija
POLITOLOGIJA ISSN: 1392-1681

ISSN: 2424-6034
vincas.grigas@leidykla.vu.lt
Vilniaus Universitetas
Lituania

Politin# Stasio Salkauskio kultiros
filosofijos prasm#

Jokubaitis, Alvydas; Jokubaitis, Linas

Politin# Stasio Salkauskio kultaros filosofijos prasm#

Politologija, vol. 100, num. 4, 2020

Vilniaus Universitetas, Lituania

Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=694874467001
DOI: https://doi.org/10.15388/Polit.2020.100.1

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons Atribucion 4.0 Internacional.

- PDF generado a partir de XML-JATS4R por Redalyc
¢
r@&a‘yC. ;T g Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto



https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=694874467001
https://doi.org/10.15388/Polit.2020.100.1
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Politologija, vol. 100, ntim. 4, 2020
Vilniaus Universitetas, Lituania

Recepcidén: 14 Diciembre 2020
Aprobacién: 03 Febrero 2021

DOI: https://doi.org/10.15388/
Polit.2020.100.1

Redalyc: https://www.redalyc.org/
articulo.0a?id=694874467001

Articles

Politiné Stasio Salkauskio kultaros
filosofijos prasmé
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Summary: Salkauskio kultiiros filosofija yra politinés filosofijos variantas. Remiantis
filosofijos ir demokratijos santykiy aiSkinimo tipologija, sickiama jrodyti, kad Salkauskio
kultaros filosofija apima ne viena, o kelias skirtingas filosofijos ir demokratijos santykio
aiskinimo perspektyvas. Sio autoriaus darbai analizuojami klasikinés ir moderniosios
politings filosofijos idéjy tipologijos kontekste. Tai leidzia parodyti Salkauskio kultiiros
filosofijos aktualuma dabartinéms diskusijoms apie demokratijg ir naujai pazvelgti j jos
politing prasme. DidZiausia jtampa yra tarp Salkauskio kultiiros filosofijos ir politinio
liberalizmo koncepcijos. Salkauskio kultiiros filosofijos ir niidienés politinés filosofijos
raidos sugretinimas rodo, kad demokratija vystosi atsiribojimo nuo jo kultiiros filosofijos
kryptimi.

Keywords: Salkauskis, kultiiros filosofija, tautiné valstybé, demokratija.

Abstract: The philosophy of culture put forward by Salkauskis is a version of political
philosophy. By using a typology of the relationship between philosophy and democracy
we attempt to prove that his philosophy of culture encompasses not one but few
different understandings of the relationship between democracy and philosophy. By
comparing the ideas of Salkauskis with the issues of contemporary political philosophy
we can see that democracy today is developing by distancing itself from the principles
that Salkauskis presented in his philosophy of culture. The philosophy of culture
as developed by Salkauskis has two distinctive features. First of all, Christianity is
interpreted through the matrix of culture and this is why it becomes compatible with
democracy. Secondly, philosophy of culture is consciously transformed into ideology
and this transformation is what allowed it to become an important factor in political
discussions.

Keywords: Salkauskis, philosophy of culture, nation state, democracy.
Ivadas

Arunas Sverdiolas jrodé kultaros filosofijos dominavimg tarpukario
Lictuvoje. Jis pastebéjo du susijusius dalykus: $i disciplina yra
originaliausias Lietuvos filosofy jnasas ir kartu tgsia politinius
tautinio atgimimo ieskojimus ' . Kadangi Sverdiolo knyga pasirodé
sovietme¢iu, samoningai buvo vengiama platesnés politiniy paziary
analizés. Politikos jtraukimas buty pareikalaves didesnés vadinamosios
~burzuazinés filosofijos“ kritikos. Stebina, tac¢iau pokomunistiniu
laikotarpiu tarpukario kultaros filosofija toliau yra mazai siejama su

politika * . Lig siol neturime Salkauskio kultiiros filosofijos ir politikos
santykio analizés. Sis autorius mané, kad lietuviy tautinis atgimimas
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neatskiriamas nuo demokratijos. Tai reiSkia, kad neturime Salkauskio
kultaros filosofijos ir demokratijos santykio supratimo. Leonidas Donskis
abejojo tarpukario filosofijos siejimo su dabartimi prasmingumu. ,, Tikras
dialogas <...> su tarpukario Lietuvos filosofija taip ir nejvyko. Abejoju,
ar apskritai jvyks. Pernelyg daug kas pasikeité per tuos penkiasdesimt
mety, pagaliau neisleidZiant i§ akiy ir gerokai pakitusiy pasaulio realijy.”
3 Sverdiolas mano kitaip. Jis stengiasi aktualizuoti Salkauskj. Jo zodZiais,
»[flilosofo mintys pirmiausia ir labiausiai reikalauja naujo apmastymo
todél, kad tai jy buvimo salyga: jos negali egzistuoti nickaip kitaip, kaip
tik i§ naujo apmastomos* * . Sis straipsnis yra pastanga aktualizuoti
Salkauskio kultiros filosofija. Jo tikslas — $io autoriaus kultiros filosofijos
ir demokeratijos santykio analizé. Tai daroma Salkauskio darbus skaitant
ne tik tarpukario, bet ir vélesniy laiky politinés filosofijos idéjy poziariu.
Skirtingai negu mané Donskis, Salkauskis néra atgyvengs ir gali dalyvauti
Siy dieny diskusijose apie demokratija. Jo poziaris j demokratija ir
tauting valstybe¢ neprarado aktualumo. Tai norima jrodyti laikantis ne
kokios nors vienos pozicijos, bet zvelgiant i§ platesnés skirtingy pozitriy

perspektyvos.
1. Filosofijos ir demokratijos santykis

Norint suprasti Salkauskio poziiirj j filosofijos ir demokratijos santykj,
butina tureti platesng perspektyva. Kadangi jo filosofijos ir demokratijos
santykio samprata apima ne viena aspekta, butina sudaryti tipologija,
rodancia ne tik naudotas, bet ir neaptartas dalyko aiskinimo perspektyvas.
Tai, ko Salkauskis neaptaré savo darbuose, yra ne maziau svarbu negu
tai, kg jis sureik§mino. Sitloma tipologija apima platy filosofijos ir
demokratijos santykio aiskinimy spektra. Ji leidZia pamatyti ir Salkauskio
darbuose aptinkamus, ir ankstesniais laikais suformuluotus, bet jo
tiesiogiai neaptartus, ir véliau atsiradusius poziurius. Si interpretacijos
strategija padeda lietuviy filosofy suprasti kaip toliau aktualy autoriy.
Galima sukurti jo ir dabarties filosofy dialog, kuriuo netikéjo Donskis.
Dabartinis demokratijos supratimas nereiskia, kad Salkauskis yradémesio
nevertas diskusijos dalyvis. Jo poziaris padeda suprasti dabartines
diskusijas, o $ios leidZia naujai pazvelgti j jo filosofija.

Sialomi astuoni filosofijos ir demokratijos santykio aiSkinimai,
aptinkami nuo antikos iki $iy dieny > . Pirmoji aiskinimo perspektyva
gali bati apibudinta kaip $iy dviejy dalyky harmonia praestabilita.
Demokratija suvokiama kaip kritine abejone grindziamos filosofijos
sajungininké. Sios perspektyvos Salininkai mano, kad filosofija yra
suaugusi su demokratija. Siai nuostatai atstovauja Alexis de Tocque-
ville'is. Jo zodziais, ,,[a]merikiediai neskaito Descarteso veikaly, nes
socialiné padétis nukreipia juos nuo spekuliatyviy moksly, bet jie
vadovaujasi Descarteso maksimomis todeél, kad toji pati socialiné padétis
savaime nuteikia jy protus jomis vadovautis* ¢ . Nors dauguma klasikiniy
filosofy kritiskai ziuréjo j demokratija, Tocqueville’is mané, kad $i
santvarka priklauso nuo filosofijos metodo. Salkauskio kultiiros filosofijos
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iSkilimas yra sudedamoji moderniosios demokratijos jsitvirtinimo dalis.
Budama tautinio sajudZio tgsinys, $i filosofija negaléjo nesutarti su
demokratija. Didesniy problemy iskilo tik su ideologiniy uzdaviniy
skyrimu $iai disciplinai, ta¢iau tai jau kitas analizés klausimas.

Antrosios demokratijos ir filosofijos santykio aiskinimo perspektyvos
Salininkai mano, kad filosofija nesuderinama su demokratija. Galima
skirti radikaligja ir nuosaikiaja $ios perspektyvos versija. Radikalaus
filosofijos ir demokratijos atskyrimo $alininkai mano, kad $i santvarka
i§ esmés priestarauja filosofijai. To chrestomatinis pavyzdys yra Sokrato
konflikto su Atény demokratija istorija. Siam pozidriui atstovaujanéio
Michaelo Walzerio nuomone, filosofija ir demokratija skiria gilas
prieStaravimai — filosofai gina tiesg, o demokratai nuomong, filosofams
rapi protas, o demokratams valia, filosofai pabrézia dorybes, o
demokratailaisvg pasirinkima, pirmieji yra monistai, o antrieji pliuralistai.
Walzerio zodziais, ,,[d]emokratija neturi pretenzijy filosofijos srityje,
o filosofai neturi isskirtiniy teisiy politinégje bendruomenéje”
Zvelgiant i§ $ios perspektyvos, Salkauskis gali biti kritikuojamas kaip
metantis i§§ukj pliuralizmui. Jo noras sukurti visai tautai tinkancig
filosofija nesuderinamas su pilie¢iy teise gyventi pagal savo moralinius,
religinius ir filosofinius jsitikinimus. Walzeris ir kiti pana$iai mastantys
autoriai Salkauskiui gali priekaiStauti dél bandymo filosofija padaryti
demokratijos pagrindu, nes demokratinés visuomenés pilie¢iai neturi
pripazinti vienos filosofijos, kuri privalo buti patraukta j privaty
gyvenima.

Tretiasis, nuosaikiuoju vadintinas, demokratijos ir filosofijos santykiy
aiskinimo tipas yra vienas rimdiausiy i$$ikiy Salkauskio filosofijai.
Jo reprezentantu gali biiti pasirinktas Leo Straussas. Sio autoriaus
nuomone, modernioji filosofija nutraukeé ry$j su neistoriniu pazinimu,
tvirtindama, kad visas Zmogaus mastymas yra istoriskas, be kokiy nors
transistoriniy elementy. Straussas mano, kad filosofija turi pazinti ne
istoriskai kintanc¢ias nuomones apie demokratija, bet jos nekintamga
esme. Modernybé filosofija pakeité idéjy istorijos tyrinéjimais. Sis
filosofijos pakeitimas idéjy istorija nei$vengiamai palie¢ia demokratijos
supratima. Vietoj filosofijos jsigali istorizmo principu grindziamas
mokslinis demokratijos aiSkinimas:

Yra paslaptinga nustatytoji harmonija tarp naujojo politikos mokslo ir
tam tikros liberalios demokratijos versijos. Tariamai vertybéms neutralia
politiniy fenomeny analiz¢ kontroliuoja atvirai neissakytas naujojo
politikos mokslo jsipareigojimas liberaliosios demokratijos versijai. Si
liberalios demokratijos versija néra atvirai ir nesali$kai aptariama,
apsvarséius visus susietus ,uz” ir ,pries S .

Istorizmas atmeta geros visuomenés klausima, nes j ji pasidaro
nejmanoma atsakyti dél besitesiancios pazangos. Vakary politiné filosofija
prasidéjo nuo nekintamy teisingumo principy ieskojimo. Modernusis
istorizmas pagrjstas absoliu¢iy principy atmetimu. Viskas pasidaro
istoriskai kintancios nuomonés. Tai keicia ir demokratijos supratima.
Si santvarka pradedama suvokei kaip ,reliatyvizmo metodo® jkinijimas.
Vienodai gerbtinas pasidaro bet kuris poZitris ir atmetami absoliutas
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principai. Panaiai kaip moksle, viskas paver¢iama procedaromis ir
hipotezémis, tai pastebéjo Tocqueville’is. Zvelgiant i§ filosofijos ir
istorizmo priespriesos perspektyvos, Salkauskio kultaros filosofija yra
istorizmo paveiktos filosofijos pavyzdys. Kaip kultaros filosofas jis
yra visiskai modernus autorius. Ta¢iau Salkauskis néra nuoseklus
istorizmo $alininkas, nes kalba apie Dieva. Jo nuomone, neegzistuoja
nieko absoliutaus, i$skyrus Dieva. Salkauskis dar nesuvokia filosofijos
ir demokratijos ry$io su istorizmu problemiSkumo. Jis nemato,
kad demokratija nesuderinama ne tik su politiniu, bet ir religiniu
absoliutizmu. Si santvarka pripazjsta tik istorinius standartus. Istorizmas
ir demokratija neigia absoliu¢ius principus ir stovi reliatyvizmo
puséje. Tik dél nenuoseklumo demokratai pripazjsta viena absoliucia
tiesa, teigiancig liaudies pirmenybe. Liaudis arba tauta moderniojoje
demokratijoje uzima anks¢iau Dievui skirta vieta.

Ketvirtoji demokratijos ir filosofijos santykio aiskinimo perspektyva
yra Strausso pozitrio kritika. Straussas mané, kad istorizmas filosofija
jstumia | nauja — modernigja — Platono olg, ir todél butina sugrjzti
i pirmaja, dar nepaliesty istorizmo ? . Pierre’o Manento nuomone,
Sis sugrjzimas nejmanomas, nes filosofija tapo demokratijos jkaite.
Jos keliami klausimai turi bati atviri diskusijai, o demokratija virto
vienintele ir geriausia santvarka. Filosofija nepripaZjsta autoritety,
o dabartiné demokratija sickia buti vieninteliu politiniu autoritetu.
Manento Zodziais, ,visa politin¢ refleksija redukuojama j tai, kas
vadinama demokratijos teorija“ '° . Demokratija tampa vienintele
7aidéja mieste ir jos nebeleidziama ginéyti. Salkauskis doméjosi kultiiros
filosofijos santykiu su istorijos filosofija, religijos filosofija, socialine
filosofija ir teisés filosofija, tadiau né ZodZziu neuZsimena apie politing
filosofija '' . Jo mokinys Antanas Maceina atvirai dziaugési politikos
keitimu kultara: ,[S]enoji valstybé buvo daugiau politine <...>. Tuo
tarpu naujoji tautiné valstybe kaip tik eina priesingu keliu. Neapleisdama
grynai politiniy uzdaviniy, ji pirmiausiai kreipia démesio j kulttrinj
gyvenima, j kultirinés kiirybos organizavima.“ '* Tai bidinga ir
Salkauskio mindiai. Jis aiskiai suvokia demokratijos principus, tatiau apie
politika kalba daug maziau negu apie kultira. Salkauskj maZai domina
politinis demokratijos aiskinimas. Jo kultaros filosofija sumanyta kaip
politinés filosofijos pakaitalas. Manento stiliumi pripazinus dabartinj
politinés filosofijos pajungima demokratijai, pasidaro lengviau suprasti,
kodél Salkauskis politing filosofija keidia kultiros filosofija. Kadangi
demokratija nepripazjsta nekintamy principy ir, pirmiausia, Dievo
autoriteto, samprotavimams apie religija palankesné yra kultaros, o
ne politikos filosofija. Demokratija yra imanentiné santvarka, ir tai
pagrindinis jos rysio su istorizmu jrodymas. Demokratiné politika religija
prilygina priva¢iam jsitikinimui. Sj demokratijos aspektg Salkauskis galéjo
apeiti tik sitlydamas kultarine religijos interpretacija. Tai, kas buty
kritikuojama kaip neleistinas is$ukis demokratijos pliuralizmui, negalioja
kultiiros filosofijai. Tik kaip kultiros filosofas Salkauskis gal¢jo susieti
demokratijg ir religija.
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Penktajai filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo perspektyvai
atstovauja liberaliosios demokratijos $alininkai. Johnas Rawlsas politinj
teisingumg ir, galima sakyti, demokratijg atskiria nuo pilie¢iy moraliniy,
religiniy ir filosofiniy jsitikinimy. Tai dar kartg patvirtina Manento
poziario pagrjstumg. Rawlsui net nekyla klausimas, ,koks rezimas
geriausias?“ Jis viska grindZia savaime suprantama prielaida, kad
demokratija yra vienintelis tinkamas rezimas. Si santvarka suvokiama
kaip nepriklausanti nuo filosofijos, kuri paver¢iama grynai privadiu
reikalu. Rawlso Zodziais, ,politikos lygmeniu filosofija turi sau taikyti
tolerancijos principa“ ', t. y. atsiriboti nuo saves kaip politinio veiksnio,
tapti ironiska ir rimtai neziuréti j save. Tai reiskia, kad filosofija negali
biti suvokta kaip politinio gyvenimo pagrindas. Salkauskis vadovavosi
kita filosofijos samprata. Jis kultaros filosofijai kélé du uzdavinius: 1)
pazinti tikrove ir 2) formuoti tautos ideologija '* . Zvelgiant i§ Rawlso
perspektyvos, antrasis uzdavinys prieStarauja liberaliajai demokratijai.
Politiné visuomené néra bendruomené ir todél negali turéti ideologijos.
Filosofija negali bti demokratinés visuomenés formavimo pagrindas, nes
dél jos turéty sutarti visi pilie¢iai. Penktoji filosofijos ir demokratijos
santykio aiskinimo perspektyva pana$i j antraja, tadiau taip radikaliai
neatmeta filosofijos. Si suvokiama kaip politika papildyti galintis veiksnys.
Salkauskis atmeté liberalizmg ir buvo liberaliosios demokratijos kritikas.
Jo Zodziais, ,[m]odernioji demokratija jgavo liberalizmo jtakoje grynai
formalinj pobadj“ *° . Bittent su liberaligja demokratija labiausiai kertasi
Salkauskio kultiiros filosofija. Tadiau jo kuriama tautiné ideologija taip
pat yra demokratiné, nes tauta suvokia kaip demoss, o liberalizmas,
jo nuomone, reiskia individualizma. Jeigu nelikty tautinés kultaros, i
santvarka prarasty pagrinda.

Sestoji filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo perspektyva
pazjstama nuo antikos laiky. Apie ja baty galima pla¢iau nekalbéti, jeigu
jos daznai neminéty Salkauskis. Maceinos ZodZiais, »[2]mogiskai buti
reiskia filosofiskai bati. Tai buvo programinis Salkauskio pasisakymas
jau 1920 metais® 16 Salkauskio nuomone, filosofija pajegi atlikti savo
vaidmenj be tiesioginio rys$io su politika. Ji neprivalo jrodinéti savo
politinés reik§més, nes vien tik salytis su ja kei¢ia Zmoniy gyvenima.
Tai reiSkia, kad, net nebadama politing, ji gali formuoti demokratijos
supratima. Viena populiariausiy Salkauskio darbuose yra ,asmeninio
tobulinimosi® savoka. Jo nuomone, néra prasmés klausti, ,kam reikalinga
filosofijos?“, nes ji neatskiriama nuo gyvenimo prasmés klausimy '7 .
Si poziurj Salkauskis siejo su demokratija: ,Zod¥iu tariant, visuomenés
ir valstybinés santvarkos tobulumas priklauso ne tik nuo visuomenés
nariy ir pilie¢iy, bet ir nuo valdytojy arba valdanéiosios grupés asmeninio
tobuléjimo.* '

Septintaja filosofijos ir demokratijos santykio perspektyva gerai
reprezentuoja marksizmas, kurio $alininkai pasidalij¢ j dvi nesutarianéias
— filosofy ir ideology — stovyklas. Salkauskis taip pat formulavo
jvairiausias — tautos, krik$¢ioniskos politikos, ateitininky — ideologijas.
Siuo pozitriu jis artimas kitiems ideologijas karusiems filosofams, i§
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kuriy ryskiausias yra Karlas Marxas. Jo nuomone, filosofija yra ideologija,
panasiai kaip mokslas, teisé, religija ir menas. Salkauskis taip pat nebijojo
buti ideologas. Jo Zodziais, bet kuris visuomenés gyvenimo reiSkinys
,turi pagrindg idéjy srityje“ ' . Daznai sunku suprasti, kada Salkauskis
kalba kaip filosofas, o kada — kaip ideologas. Marksas filosofija pajunge
komunistinei revoliucijai, Salkauskis turéjo maiau radikaly tiksly —
sukurti ,tauting pedagogika“. Skirtingai negu vokie¢iy filosofas, jis
ideologijos neprilygino ekonomikos antstatui ir nesakeé, kad ji Zmoniy
santykius apveréia ,aukstyn kojomis tarytum kameroje obskuroje *° .
Tadiau abejoniy nekelia Salkauskio noras filosofijg paversti praktinés
veiklos pagrindu. Vienas i§ garsesniy jo darby vadinasi ,,Ideologiniai
dabarties kriziy pagrindai ir katalikiskoji pasauléZiara®. Jo nuomone, visos
visuomenés gyvenimo krizés ir antikrizés prasideda nuo idéjy, o tai reiskia
— nuo ideologijy. Siuo aspektu Salkauskio pazifiros mazai analizuotos.
Jis filosofijos ir demokratijos santykj lengvai paver¢ia demokratijos ir
ideologijos santykiu *' .

Astuntoji filosofijos ir demokratijos santykiy aiskinimo perspektyva
susijusi su moderniojo mokslo vaidmens supratimu. Filosofija ir
specializuoti mokslai turi skirtinga santykj su demokratija. Pirmoji kalba
apie empirinei verifikacijai ir falsifikacijai nepasiduodanéius teiginius,
o mokslas tiria priezastinius ry$ius. Mokslininkai neiesko nekintamos
demokratijos esmés apibrézimo ir analizuoja vien tik funkcinius ry$ius
tarp rei$kiniy. Tai reiskia, kad jie savo jégomis nepajégus atskirti
demokratijos ir kity politiniy rezimy, nes tam butina suvokti kokybinius,
o ne vien tik kiekybinius skirtumus. Batent $iam tikslui pasitelkiama
filosofiné analizé. Salkauskis nesuprato filosofijos konkurencijos su
»specialiaisiais“ mokslais. Jis buvo moksly ir filosofijos bendradarbiavimo
Salininkas — ,filosofijai nevalia kistis j specialiyjy moksly sritj, panasiai
kaip Sie negali kistis j filosofijos sritj ** . Salkauskis nesuvoké, kad
specializuoty moksly atstovai dél vertybinio neutralumo negali kalbéti
apie jam rapimus dalykus — ,,visuomeninio veikimo principus®, ,tautinés
politikos imperatyvus®, ,,kriks¢ioniskaja politika®, ,.ideologinius dabarties
krizés pagrindus® ir ,tautos ideologija“. Del vertybinio neutralumo
mokslininkams néra skirtumo tarp tauty ir kultary. Jie mato kitus
demokratijos aspektus negu filosofai. Pastarieji $ia santvarka gali sieti su
absoliudiais ir nekintamais principais, o mokslininkai apsiriboja laikinais
ir reliatyviais rysiais.

2. Kultaros filosofija kaip politinés filosofijos pakaitalas

Filosofijos ir demokratijos santykiy aiskinimo tipologija leidZia geriau
suprasti Salkauskio kultiiros filosofijg. Jis rémési trimis dalyko aiskinimo
perspektyvomis, tatiau ne visos jos vienodai i§vystytos. Kaip jau buvo
sakyta, didZiausias i$$ukis yra trecioji perspektyva. Strausso zodZiais,
»istoristai lemiamg reik§me priskyré tam pozitriui j Zmogu, kuris kyla
i§ istorijos tyrimy, bet $ie ypa¢ domisi ne tuo, kas pastovu ir universalu,

o tuo, kas kinta ir kas yra unikalu® 2 Salkauskio kultiros filosofija
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neatlaiko Strausso kritikos. Jis teigia Dievo transcendencija ir kartu
vykdo laikinos bei lokalios lietuviy kultaros tyrimus. Sverdiolas pabrézia
pedagoginj Salkauskio kultiros filosofijos patosa ** . Jo kultaros filosofijos
pedagoginé orientacija neatskiriama nuo lietuviq tautos, o Si yra suaugusi
su istoriSkai kintancia kultara. Kadangi tauta priklauso nuo istorijos
permainy, tokia pat pasidaro ir jos analizei skirta kulttros filosofija.
Salkauskiui nepavyko suprasti, kad istorizmas i§ esmés kei¢ia religijos
supratima. Krik$¢ionys savo tikéjimo nesuvokia kaip kulttiros. Naujajame
Testamente néra zodzio , kultiira“*. Salkauskio kultiiros filosofija religija
siekia paversti kultaros reiskiniu. Tai daryti jj vercia noras sukurti visos
lietuviy tautos, o ne tik kataliky ideologjija.

Istorizmas atmeta absoliu¢ius ir nekintamus principus, todél juo
grindziama kultaros filosofija taip pat pasidaro reliatyvistiné. Vienos
epochos principai netinka kitai epochai. Salkauskis kalbéjo apie kultiros
paZangs, taciau nesuvoké, kad ji néra batinais rySiais susieta su
tautine valstybe. Ten, kur viskas istoriska, $i valstybé tampa pavaldi
istorizmo principui. Pasikeitus kultarai, tautine valstybé gali pasidaryti
nereikalinga. Butent taip atsitiko sovietmediu, kai tautg pakeité liaudis.
Taip vyksta dabar, integracijos j Europos Sajunga laikais, kai tautg keidia
demokratijos be tautos idéja. Pripazings kultiiros istoriskuma, Salkauskis
neturéjo pagrindo kalbéti apie ,istorijoje nejgyvendintg potencialia
lietuviy tautos individualybe“ % . Kadangi viskas pasidaro istoriné
aktualybé¢, tauta negali tureti jai potencialiai budingo tikslo. Tadiau
Salkauskis nori biti metafizikas. Jis kalba apie ,,pirmapradzius lietuviy
tautos elementus®, ,kategorinius lietuviy tautinés politikos imperatyvus*
ir ,tautos pasaukima“. Tai rodo jo nenora suprasti, kad istorizmo
pozitriu nekintama prigimtis yra atgyvena. Istorizmo principas pagrjstas
jsitikinimu, kad viskas yra laikina, ir todel néra prasmés kalbéti apie
amzinus tautos ,prigimties gelmése slypin¢ius pradus® 27,

Cia galima pereiti prie ketvirtosios filosofijos ir demokratijos santykio
aiskinimo perspektyvos. Salkauskis nesuvokia galimo neigiamo filosofijos
poveikio. Ji nebutinai stovi jam rapéjusio ,dvasinio tobul¢jimo® puséje
ir nesunkiai gali skatinti skepticizma bei nihilizma. Filosofija ne tik
padeda sukurti naujas politinio gyvenimo formas, bet ir gali jas
naikinti. Salkauskis neapmasto $io klausimo. Jis nesidomi filosofijai
badingais supaprastinimais ir i$kraipymais. Sj dalyka pastebéjo Vytautas
Kavolis: ,,<...> lietuviy kultirai Salkauskis skyré ne Zmogaus pasaulyje
situacijos autentisko i§gyvenimo uzdavinj, bet didesniy tauty iSgyvenimy
formalaus balansavimo specialybe... ** Galima gincytis dél antrosios
Kavolio teiginio pusés, tatiau pirmoji jtikina. Salkauskio kultiros
filosofijai budingas teorinis formalizmas. Ji neleidZia paaiskinti ty
Lietuvos visuomenés gyvenimo aspekty, apie kuriuos jis kalba savo
laiske prezidentui Antanui Smetonai: ,prarajos tarp visuomeneés ir
valstybés®, ,teisinés santvarkos pagrindy ardymo*, ,,servilizmo gilinimo*,
»Nhepateisinamo elementariy laisviy suvarzymo® ir ,,karybinio pajégumo
stokojimo* 2 Salkauskis suvokia $ias politines patologijas, taciau
ju neaptaria kaip kultaros filosofas. Filosofija visada yra nuo juslinio
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patyrimo atitrukusi disciplina, ta¢iau ne tai sukuria Salkauskio filosofijos
problema. Jis siule filosofija jos nepazjstanciai tautai, ir tai daré
remdamasis i§ kitur pasiskolintomis teorijomis, nebuvusiomis Lietuvos
kultarinio patyrimo dalimi.

Salkauskio politiniuose ~tekstuose vienas populiariausiy  yra
Hkultiringumo® terminas. Jo jsitikinimu, kultringas Zmogus gali bati
iSugdytas tik tautinéje kultaroje. Prie to dar butina pridurti, kad
jo isivaizduojamas kulttringas Zmogus turéjo buti Vakary ir Ryty
kultaras sintetinti sugebantis pilietis, priklausantis nuo kriks¢ionybés
suformuotos ugdymo tradicijos * . Salkauskis politika suvoké kaip kovos
uz kulttringg lietuviy tautg ir demokratija jranki:

Todél, norint sulaukti tikro visuomeninés padéties pagerinimo, telicka
pradéti tikra pazanga nuo teigiamojo pazangaus darbo visuomeninés
kultitros srityje, nebanalizuojant jo pigia politinés kovos reklama. *!

Galima klausti, kodél Salkauskis politikos filosofija subordinavo
kultaros filosofijai, o ne atvirk$¢iai? Atsakyma j $j klausima padeda
surasti tre¢ioji ir penktoji filosofijos ir demokratijos santykiy aiskinimo
perspektyvos. Straussas Carlo Schmitto Der Begriff des Politischen
recenzijoje pabrézia iSskirting kultaros reikSme¢ moderniajai politinei
mindiai. Jo nuomone, visa modernioji politiné filosofija gali buti
suprasta kaip kultaros filosofija. Strausso zZodZiais, ,,Hobbesas status
civilis suprato modernybei badingos kultaros savokos prasme <..>
kaip status naturalis priesingybe“ ** . Modernioji politiné filosofija
prasidéjo nuo status naturalis ir status civilis prie§prieSos. Status civilis
atitinka tai, kg Salkauskis vadina kultdra. Tai moderniyjy filosofy
polemikos su krikitionybe dalis. Taciau Salkauskis ne tik nenori
polemikos su krik$¢ionybe, bet ir ja suvokia kaip pagrindinj kultaros
elementy. Jis nori suderinti moderniajg kultarg ir krik$¢ionybe, ir
tai siekia padaryti religija paversdamas kultiiros reiskiniu. Salkauskio
zodziais, ,<..> rupestingai susimastes apie pazangos kelius ir atidZiai
dairydamasis dabarties pasaulyje, terandu tik du pazymétinu dalyku:

3> . Sios minties autorius yra jsitikines, kad

katalikybé pajégi sukurti modernios kultaros ir tikéjimo sinteze > .

Bazny¢ig bei kultara

Salkauskis supranta, kad kultiringas Zmogus nebitinai yra krik$¢ionis,
o kriks¢ionis nebutinai yra kultaringas Zmogus, tatiau jam tai netrukdo
bandyti krik$¢ionybe paversti visiems pilie¢iams prieinamu kultaros
veiksniu. Kadangi demokratija reikalauja atskirti kultara ir religija,
jis tai galéjo padaryti tik remdamasis kultaros filosofija. Demokratiné
politika reikalauja neutralumo religijai, ir tai nei$vengiamai ja atskiria
nuo krik$¢ionybés. Tik per kultiros filosofija Salkauskis galéjo pasiekti
dauguma Lietuvos Respublikos pilie¢iy. Si disciplina buvo lyg koks
krik$¢ionybeés principy vertimas j filosofijos kalba.

Tautiné valstybé kaip politinio gyvenimo forma yra i$skirtinis kultaros
ir politikos junginys. Si valstybé issiskiria tuo, kad pradéjus diskusija
apie politika butinai reikia pereiti prie kultaros. Vadinamoji ,tautiné
kultara®yra pagrindinis politinio suvereno atpazinimo pozymis. Tautinés
valstybés solidarumas grindziamas kultiira. Salia jo dar yra politinis
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solidarumas, pagrjstas lygiy teisiy uztikrinimu. Feodalinj valstybés kaip
teritorijos supratima tautiné valstybé pakeité priklausomybe tautai.
Georgo Hegelio Zodziais, ,tautos valstybiné santvarka sudaro viena
substancija, viena dvasia su jos religija, menu, filosofija ar bent jau
su jos vaizdiniais ir mintimis ir su jos kultiira apskritai“ *> . Nors
Salkauskis nedaugkalbéjo apie Hegelj, $i citata tinka ir jo politinei mindiai
apibudinti. Politing nepriklausomybe i$sikovojusi lietuviy tauta savo kova
pradéjo nuo kovos uz kultirinj tapatuma. Salkauskis kultiirg suvoké kaip
politinj dalyka, o kultaros filosofija — kaip tautinio atgimimo sajudzio
idéjy tesinj. Tai nebuvo neokantininky stiliaus kultaros filosofija,
siekianti sukurti moksling vertybiy teorija. Salkauskio kultiiros filosofija
tur¢jo politinj tiksla — ugdyti lietuviy tauta. Jo ZodzZiais, ,[k]ulttros
problema turi Lietuvai aktualios reik§més dar todel, kad lietuviy tauta
tebestovi, galima sakyti, pradZioje savo tautinio, valstybinio ir apskritai
dvasinio kultarinio atgimimo® *® . Be kultiros lietuviy tauta neturéty
tapatumo, o be pastarojo negaléty atsirasti jos valstybé.

Salkauskis kultiiros filosofija daznai vadino ,tautinio ugdymo
pedagogika®. Tai buvo politiniais tikslais sukurta pedagogika. Kavolio
nuomone, ,Salkauskio teoriniai darbai buvo daugiau pedagoginiai

“ 37 Maceina padeda

pritaikymai negu autentiska filosofiné karyba
suprasti $ios pedagogikos esme: wSalkauskis buvo pedagogas prasme
Platono, kuris sialé kurti valstybe ne pagal pilie¢iy kasdienos reikalus,
bet pagal amZinyjy idéjy reikalavimus.“ ** Salkauskio atveju susiduriame
su kultaros filosofijos prilyginimu politinei pedagogikai. Politika néra
visiskai pasalinta, ta¢iau ji iStirpinama kultaros filosofijoje. Salkauskis
net nesistengé sukurti politinés filosofijos disciplinos ir nerado jai
vietos savo kultaros filosofijos sistemoje, apsiribodamas daugiau vien
tik publicistiniais politiniy klausimy svarstymais. Jis nesidoméjo net
politikai artimiausia moralés filosofijos disciplina. Salkauskis politing
filosofijg suvoke kaip pladiai suprasta tautos pedagogika. Tai dabar retai
pasitaikanti filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo perspektyva.
Liberalios demokratijos $alininkai mano, kad negali bati tautinés
pedagogikos ir ideologijos. Jy nuomone, tai priestarauja demokratijos
principams.

3. Politinés filosofijos i$stamimas

Salkauskis kultiiros filosofija suvoké kaip asmens ugdymo teorijos dalj,
o tai numato 3e$toji filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo
perspektyva. Kulturos filosofija jis suprato kaip pilietinio ugdymo
discipling. Siuo pozidriu susiduriame su daug platesne uZ jprasting
politing filosofija disciplina. Maceina taip apibiidina Salkauskio poziirj
i filosofija: ,,Salkauskis buvo filosofas, ta¢iau savotiska, originalia prasme.
<..> Jis butj suvoké ir nagrinéjo ne pazinimo, ne jos buvimo

% Nejtikina Maceinos

savyje, ne veikimo, bet gyvenimo atzvilgiu.”
samprotavimo mintis apie gyvenimo pirmuma prie§ teorija. Salkauskis

niekada Friedricho Nietzsche’és stiliumi nepriesino gyvenimo ir teorijos.
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Jo kultaros filosofija nebuvo gyvenimo filosofija, kaip daznai aiskinama
Nietzsche’es kiryba *° . Salkauskis j filosofija ziaréjo ne tik asmens
rapesc¢io savimi, bet ir bendrojo gério akimis. Jis nemoké susitvarkyti
dvasios gyvenimo, nes tai, jo nuomone, turé¢jo padaryti religija. Tac¢iau
kartu Salkauskis buvo jsitikines, jog tai, kas vyksta Zmogaus sicloje, turi
politing reik§me. Kadangi religija negali buti demokratijos pagrindas,
Salkauskis nuo i§ krik$¢ionybés perimty samprotavimy apie ,asmeninio
tobulinimosi reikala” lengvai pereidavo prie filosofiniy apmastymy apie
»kultiringa tauta“. Ja jis suvoke pagal moraling prigimtj, charakeerj,
pasaukimg ir gyvenimo istorija turindio asmens analogija.

Salkauskis pirmasis naujai susikirusios nepriklausomos valstybés
reikaly tvarkyma susiejo su filosofija. Jo kulttros filosofija yra pirmoji
tokio pobudzio lietuviy tautos modernizacijos doktrina. Nickada
anksc¢iau filosofija nebuvo toks svarbus Lietuvos gyvenimo veiksnys.
Salkauskis formulavo reformy filosofija. Zygmuntas Baumanas kultiirg
yra apibadings kaip moderniyjy tauty ,kryziaus zygj“ prie§ atsilikima
41 Salkauskis taip pat sieké jveikti Lietuvos atsilikimg. Tadiau jo
darbuose atsirado kultaros universalumo ir lokalumo konfliktas. Lietuviy
kultaros atsilikimo jveikimas verté kalbéti apie universaly pazangos tiksla,
tatiau tautiné kultiira reiskia lokalumg. Salkauskj neabejotinai galima
priskirti prie kataliky Apsvietai atstovaujanéiy filosofy ** . Kaip ir kiti
Apsvietos filosofai, jis susiduré su liaudies ir elito santykio problema.

Jo nuomone, filosofija pazinusi Lietuvos §viesuomené turi tautg kreipti

4

i saukiciausia samoningumo laipsnj“ * . Tai neabejotinas elitizmo

pozymis. Kavolis $iuo atzvilgiu teisus, kalbédamas apie Salkauskio
atitriakima nuo ,smulkesniy $achmatininky®, t. y. eiliniy pilie¢iy **
. Tadiau prie to reikia pridurti, jog tai visuotiné Apsvietos sajudzio
problema. Norint ap$viesti liaudj, pirmiau reikia iSugdyti $vietéjus.
Salkauskio jsitikinimu, §viesuomen¢ turi biti pirmiau liaudies. Tadiau tai
savaime nereiskia nepagarbos demokratijai. Zod¥iai liaudis® ir ,tauta“
Salkauskio samprotavimuose pasirodo kaip sinonimai. Jis samoningai
propagavo dabartinei demokratijai mazai budingg dvasios elitizma. Jo
7odziais, ,,inteligentija yra svarbiausia tiesioginé tautos, visuomenes,
valstybés vadove* .,

Galima klausti, ar Salkauskio kultiiros filosofija nepriestarauja
demokratijai? Ne todél, kad jis abejoty $ia santvarka, bet dél nenumatyty
teorijos sureik§minimo padariniy. Visiskai suprantamas Salkauskio noras
stiprinti filosofij jos nepazjstan¢iame kraste, taciau tai nebutinai
uztikrina geresnj tikrovés pazinima. ,Teorijos hipertrofija“ (Manento
terminas — A. J.; L. J.) vietoj jsivaizduojamos pagalbos gali tapti prakting
orientacija griaunanéiu veiksniu:

Sunku suvokti politing moderniosios valstybés prasme, nes turime
rimtg pagrinda gindytis, ar ji tikrai ir autentiskai yra politiné institucija.
Ji visiSkai pagristai gali bati suvokiama kaip teorinio poziario j Zmoniy
pasaul] i$raiska ir sukonkretinimas. 4

Tai, kg Manentas sako apie politikos supratimo pajungimg teorijai,
galima pritaikyti Salkauskio kultiros filosofijai, kuri taip pat yra per
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didelio teorijos sureik§minimo pavyzdys. Sverdiolo Zodziais, ,Salkauskio
filosofijoje esama neatitikimo ar jtampos tarp teorinés ir praktinés
filosofijos /. Tai galima paaiskinti kitaip. Salkauskio kultiros filosofija
mazai kalba apie eiliniy pilie¢iy savivoka. Siai disciplinai pilie¢iy
savivoka turéty bati vienas svarbiausiy dalyky, tadiau Salkauskis nori
ne tiek pazinti lietuviy kultira, kiek suformuoti jos ideologija. Sis
uzdavinys nei$vengiamai nustelbia kulttiros pazinimo uzdavinj. Donskio
nuomone, ,kultiros principas, lygiai kaip ir gausas tautinés kultaros
plétojimo projektai, <..> nuo lietuviskojo gyvenimo kasdienybés ir
apskritai kultarinio gyvenimo tikrovés buvo atsije...“ # Salkauskis buvo
daugelio praktiniy iniciatyvy autorius, tadiau jo filosofija liko atitrukusi
nuo tikrovés. Filosofija yra spekuliatyvaus mastymo sritis, ir dél to
Salkauskiui negalima priekai$tauti. Jo problema kita — pasiiilytos teorinés
konstrukecijos sunkiai rasdavo ry$j su Lietuvos tikrove. Jos formavosi
ne kaip vietiniy filosofiniy diskusijy tesinys, bet kaip i§ kity kultary
pasiskolinty savoky, kategorijy, teorijy ir argumenty pritaikymas. Tai
rei$kia, kad lietuviy kultaros supratimas buvo formuojamas j ja zvelgiant
per i§ kity kultary pasiskolinty savoky ir teorijy prizme. Nepaisant
neabejotino Salkauskio ripescio Lietuva, jo kultiros filosofija isaugo ne i
jos kultaros, bet buvo skolinty teoriniy prielaidy vedinys. Galima sakyti,
kad susitiko du i§ skirtingy $altiniy kylantys reiskiniai — lietuviy kultara
ir filosofija.

Salkauskis pirmasis filosofija sujungé su Lietuvos tikrove. To niekas
lig $iol néra geriau padares. Taciau ne viskas priklausé nuo Salkauskio
intencijy. Pagrjstai galima klausti, ar jo kultaros filosofija neprasilenké su
tarpukario tikrove? Tai sunkus ir kol kas mazai analizuotas klausimas.
Daug lengviau kalbéti apie Salkauskio jtaka. Sovietmetiu jis buvo
suvokiamas kaip lietuviskojo patriotizmo ideologas. Ta patj galima
pasakyti ir apie jo tarpukario vaidmenj — jo darbai gilino tautinés
valstybés supratima. Taciau, $alia to, reikia matyti ir kitg reikalo puse¢
— Salkauskio kultiiros filosofija patyré nesékme. Jeigu ne kaip teorija,
tai kaip tautos ugdymo programa. Maceinos zodziais, ,Salkauskis mané,
kad jo projektai suduzo® 9 Taip atsitiko dél tikroves ,kokia ji yra®
neatitikties normatyviniams samprotavimams. Remdamasis skolintomis
teorijomis, Salkauskis konstravo mazai su tikrove susieta ideala. Jis sukiré
normatyvine kulttiros teorijg, kuriai nepavyko tapti tikrove. Jo kulttros
filosofija neapsaugojo nuo to, ka jis pats 1939 m. pavadino ,tautine
katastrofa“ >° . Galima klausti, ar gera buvo filosofija, o bloga praktika,
ar prieSingai — antroji jrodé pirmosios neveiksminguma? Neatmestina
ir tre¢ia galimybé — netikusi buvo ir filosofija, ir praktika. Galiausiai
Lietuvos okupacija visiskai nepriklausé nuo kultaros filosofijos.

4. Kultaros i$stimimas i$ politikos

Norint uzmegzti dialoga su Salkauskio filosofija, neuztenka referuoti jo
pazitras. Kaip jau buvo sakyta, §j autoriy galima jtraukti j dabarties
diskusijas. Kurdamas savo kultiiros filosofija, Salkauskis bandé suderinti
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filosofija ir specialiuosius mokslus. Jis dar nesuprato i§ astuntosios
filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo perspektyvos kylancios
jtampos ! . Jo ginta specializuoti mokslai po Antrojo pasaulinio karo
stipriai pakeité demokratijos supratima. Dar sovietmec¢iu Sverdiolas saké
negaljs atskirti kultiiros filosofijos ir kultirologijos >* . Tai kur kas
rySkiau matyti dabar, kai empiriniai mokslai atvirai vengia jsipareigoti
kultdrai, kaip tai daré Salkauskis. Specializuoti mokslai siekia biti
neutralas vertybéms. Tadiau to nejmanoma nuosekliai padaryti, nes
mokslas visada yra kokios nors konkretios kultaros dalis. Dabartiniai
mokslininkai save suvokia kaip universalios bendruomenés narius,
tatiau kartu jie priklauso lokaliai kultarai. Salkauskis tikéjo mokslo
pazanga, tadiau nematé mokslo ir lokalios kultaros konflikto. Jis
kritikavo scientizma, ta¢iau nesuvoke jo jtakos tautinei kultarai masto.
Specializuoty moksly atstovams néra skirtumo, kg tyrinéti — savo tautos
kultarg ar bet kurios kitos kultaros socialinius reiskinius. Po Antrojo
pasaulinio karo Vakary demokratinés visuomenés vystési ne Salkauskio
kultaros filosofijos nuzymeéta kryptimi. Siekdami vertybinio neutralumo,
specializuoty moksly atstovai pasalino teleologinj mastyma, be kurio
nejsivaizduojama Salkauskio kultiiros filosofija. Vertybéms neutralus
mokslas nepalicka vietos jo samprotavimams apie tautos kultaring misija.
Dél specializuoty socialiniy moksly jtakos kultira pradedama aiskinti
i§ neutrum perspektyvos. Pasalinus teleologija, nuvertinama veikéjo
perspektyva, kuria pakeicia neutralaus stebétojo pozitris.

Siandien drgsiai galima kalbéti apie Salkauskio kultiros filosofijos
i$sttmimg | politinio mastymo pakras¢ius. Donskio nuomone,
»tarpukario filosofijos tradicijos bei labiausiai i§plétotos jos disciplinos
yra galutinai uZgesusios. Religijos ir kultaros filosofijos, jau nekalbant
apie Salkauskio, Maceinos ir Girniaus veikalus, téra iskabos ar
savotiskos intelektualinés dekoracijos“ > . Tai rodo reikimingg permaing
— demokratija nebesiejama su kultiiros filosofija. Isigali Salkauskio
kritikuota liberalioji demokratijos samprata. Pagrindinis dalykas tampa
politiniy procedury laikymasis. Kultara palickama filosofams, o politika
pradedama formuoti sutariant dél teisingumo principy. Kultaros
filosofijos atskyrimas nuo politinés filosofijos rodo esminj demokratijos
ir kultros santykio supratimo pasikeitimg. Pirma, politika atskiriama
nuo kultaros, pastaroji tampa privadiu reikalu, panasiai kaip religijos
iSpazinimas. Antra, demokratijos atskyrimas nuo tautos reiskia tautinés
valstybés vaidmens pasikeitimg. Tredia, tautinés valstybés vaidmens
sumenkinimas rei$kia ir tautos kaip politinio suvereno nuvertinima.
Savo prasme praranda Salkauskio demokratijai skirta tautiné pedagogika,
tautiné ideologija ir tautiné pasauléZiara. Jos pradedamos aiskinti ir
kritikuoti kaip nesuderinamos su demokratijos politiniu nesaliskumu,
pliuralizmu ir pilie¢iy lygybe.

Politinio liberalizmo $alininkai politikg atskiria nuo moraliniy,
religiniy ir filosofiniy jsitikinimy. Tai reiskia, kad kultaros filosofija
nebegali atlikti jai Salkauskio skirto vaidmens. Liberalai mano,
kad demokratijai negalima primesti kultaros sampratos. Tiesa, jie
patys liberaliai kultarai suteikia i$skirtinj vaidmenj. Nuo Prancuzijos
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revoliucijos laiky ry$kéjes neutralumas religijai jZengé j nauja stadija.
Dabar neutralizuojama kultira. Demokratija pradedama sieti su
individu. Manentas §j pozitrj apibadina kaip ,zmogiskumo religija“: ,, Tai
tiesiogiai prieinamas imogiékumas, abejingai aprépiantis ,,visus Zmones"
ir ,kiekviena Zmogy“, kuris nesuteikia jokio $altinio tarpininkavimui.” 54
Tauta nebegali atlikti politinio tarpininko vaidmens, nes demokratijos
pagrindu paveré¢iamas individas. Nebereikia tautos, kurig Salkauskis
suvoké kaip politinio suvereniteto pagrinda. Tai rodo rysky kultaros
filosofijos vaidmens pasikeitima — ji tampa politikai neutrali disciplina.
Modernioji demokratija pradeda ieskoti grynai politinés interpretacijos.
Politikos pagrindu dabar padaromas teisingumas, kaip tai suvokia
Rawlsas. Demokratijos savokoje j ZodZzio demos vieta vietoj tautos
jraSomas jsipareigojimas universaliems konstitucijos suformuluotiems
principams. Reik$més netenka ne tik religinis, bet ir kultarinis valstybés
prigimties aiskinimas. Nors vadinamasis ,pilietinis nacionalizmas® taip
pat yra suauges su konkredia tauta ir jos kultara, pirmenybé suteikiama be
nuorody j jas apsieinandiai politinei filosofijai.

Liberaliai demokratijai $iandien nebereikia kultaros filosofijos
paramos, kaip tai suprato Salkauskis. Valstybé suvokiama kaip teisés
tvarka, be rysio su morale, religija ir filosofija. Teisés valdoma valstybe
(Rechtsstaat) pasidaro svarbesné uz tauting ir bet kurig kitg kultira.
Salkauskis gali bati kritikuojamas kaip politinés pazangos nesuprates
autorius. Jo filosofijai gali buti prickaiStaujama dél nepagrjsto tautos
sureikminimo > . Be to, kaip jau buvo sakyta, Salkauskis atvirai
kritikavo liberalizmo ir demokratijos sajunga. Jo Zzodziais, liberalioji
demokratija ,stengiasi organizuoti visuomene politiniu atzvilgiu, tarsi
nebity Tiesos* > . Salkauskis demokratija aidkina i§ kultaros filosofijos
perspektyvos. Dabar jtakingesnis yra teisinis ir politinis aiskinimas.
Butent jam atstovauja penktoji filosofijos ir demokratijos santykio
aiskinimo perspektyva. Politinio liberalizmo pozitriu pilie¢iai gali
tapatintis su bet kuria jiems patinkanéia kultara, neprarasdami savo
politinio tapatumo. Skirtingai negu mané Salkauskis, demokratija
pradedama suvokti be nuorody j tauta, o kultara prilyginama priva¢iam
jsitikinimui. Tai daug platesniy diskusijy vertas klausimas. Salkauskis
teisus, sakydamas, kad individas butinai yra kokios nors lokalinés kultaros
dalis ir laikantis vien tik liberalizmo politiniy principy nejmanoma
apibrézti tautinés valstybés. Taciau jo oponentai gali prickaistauti dél
visuomenés ir bendruomenés tapatinimo. Visuomené, skirtingai nei
bendruomené, neturi visus pilie¢ius jpareigojancio kultaros supratimo.

Nepaisant poziario j demokratija permainy, Salkauskio kultaros
filosofija pretenduoja j atskiros filosofijos ir demokratijos santykio
aiSkinimo perspektyvos vaidmenj. Jos iskirtinis bruoZas yra demokratijos
pajungimas kultiros filosofijai. Skirtingai negu reikalauja politinio
liberalizmo $alininkai, Salkauskis nebijojo sureik§minti tautinés kultaros.
Universalius krik$¢ionybés principus jis sieké suderinti su lokalios
tautinés kultiiros puoseléjimu. Salkauskio kultiros filosofija dabar
susiduria su tuo, su kuo beveik prie§ du amzius susidaré Alexis
de Tocquevilleis. Prancazy filosofas buvo jsitikings, kad religijos
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negalima atskirti nuo demokratijos. Jo Zodziais, ,religijai giliai suleidus
Saknis j demokratija, nevalia jos rauti * . Salkauskis masté panasiai.
Jo nuomone, ,demokratizmas yra ne kas kita kaip nusistatymas
normuoti visuomeninius santykius pagal dorinius lygybeés, laisves ir
solidarumo principus, kurie giliausiag metafizinj pagrindima randa kaip tik
krikitioniskoje pasaulézitroje 3 . Sj metafizinj pagrindima Salkauskis
paverté savo kultaros filosofijos pagrindu.

Salkauskis stengési i$vengti visiskos kriki¢ionybés redukcijos j filosofija,
nes tai pakenkty tikéjimo autentiskumui. Tadiau néra abejones, kad
jis noréjo religija jtvirtinti per kultaros filosofija. Filosofijos ir religijos
jam reikéjo kaip dviejy j ta patj tiksla nukreipty veiksniy. Galima
sakyti, kad Salkauskis demokratija noréjo susieti su kriki¢ionybe, ir
Siuo pozitriu gali bati kritikuojamas antrosios demokratijos ir filosofijos
santykio aiSkinimo perspektyvos pozitriu. Kultaros filosofija jo akiratyje
atsirado dél dviejy priezas¢iy. Pirma, ji leido krik$¢ionybe paversti
kultaros aiskinimo pagrindu. Antra, kultaros filosofija labiau deréjo
su kriks¢ionybe negu politiné filosofija. Salkauskis noréjo lietuviy
patriotizma susieti su krik§¢ionybe ir tai galéjo padaryti tik kaip kultaros
filosofas, nes $i disciplina taip nesusidaré su politinio neutralumo
reikalavimais. Salkauskis nenoréjo, kad demokratija bity grindziama
reliatyvizmu, ir batent tai jis galéjo pagristi tik kaip kultaros filosofas. Tai
néra atgyvenes poziuris. Krik§¢ionys toliau yra jsitikine, kad reliatyvizmas

zalingas demokratijai 59

Isvados

Salkauskio kultiros filosofija atitinka tris filosofijos ir demokratijos
santykio aiskinimo perspektyvas. Pirma, jis pritaré filosofijos kaip asmens
savivokai savaime vertingo pazinimo idéjai. Antra, pripazino ideologinj
kultaros filosofijos vaidmenj ir pats buvo ideologijy karéjas. Tredia,
teigé filosofijos ir demokratijos, taip pat jos ir mokslo suderinamuma.
Salkauskis sukiiré originalia kultiros filosofijos koncepcija, kurios
savituma apibrézia du veiksniai. Pirma, krik$¢ionybé interpretuojama per
kultaros filosofijos prizme, ir butent tai leidzia ja pritaikyti demokratijai.
Antra, §i disciplina paver¢iama ideologija, ir taip gali dalyvauti tarpukario
Lietuvos politiniame gyvenime. Kultiiros puoseléjima Salkauskis suvokeé
kaip pagrindinj tautinés valstybes tiksla. I§ atskiros srities ji virto viska
subordinuojandiu veiksniu.

I$ astuoniy filosofijos ir demokratijos santykio aiskinimo perspektyvy
Salkauskio kultdros filosofija priestarauja penkioms. DidZiausia jrampa
yra tarp jo ir politinio liberalizmo koncepcijos. Jos Salininkai
mano, kad filosofija ir kultara turi bati atskirtos nuo politikos.
Su Salkauskio paZifiry visuma taip pat nesuderinamas filosofijos
ir istorizmo skyrimas. Istorizmas yra moderniojo poziario dalis ir
todél netinka Salkauskio samprotavimams apie nekintamus kultiiros
pradus. Gindamas kultarg, jis neapmasto mokslo poveikio demokratijai.
Salkauskis pernelyg optimistiskai Zifiri j teorijos vaidmenj ir nemato jos
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perdéto sureik§minimo pavojy. Nepaisant jo intencijy, kultaros filosofija
liko atitrokusi nuo tikrovés. Ji grindZiama ne konkre¢ios kulttros
pazinimu, o iSankstinémis filosofinémis nuostatomis. Tai, kad kulttros
filosofijos disciplina buvo kuriama filosofijos beveik nepazjstancioje Salyje,
salygojo jos tam tikra neorganiskumg ir atitrikimg nuo kultarinés
aplinkos.

Salkauskio kultiros filosofija rodo reik§mingas tautinés valstybés ir
demokratijos supratimo permainas po Antrojo pasaulinio karo. Pirma,
politinio liberalizmo stiliumi atskyrus kultarg ir politika, tautiné valstybé
netenka prasmés. Antra, filosofjjos keitimas specializuotais mokslais
leidZia nekreipti démesio | tautiniy kultary skirtumus. Specializuoti
mokslai pakeitia demokratijos sampratg. Salkauskio pastangos kultiros
filosofija padaryti politinés kovos jrankiu prieStarauja nesuinteresuoto
mokslinio paZzinimo idéjai. Juo labiau jsigali mokslinis mastymas, juo
maziau vietos licka tautinei kultarai. Nors pastaroji savaime néra
nei nacionalistiné, nei kosmopolitiné, mokslas yra kosmopolitinis.
To nesuvokia Salkauskis. Jis nemato, kad mokslas $alina teleologija,
taip atmesdamas pagrinding jo kultaros filosofijos prielaida. Pasalinus
religines prielaidas, jo kulttiros filosofija netenka pagrindo.
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