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Diskusija apie posthumanistinj ugdyma

Jiuraté Baranova
Vilniaus universiteto, Lituania
jurabara@gmail.com

»Ar ir kodél turétume judéti nuo humanistines link
posthumanistinés ugdymo teorijos?“ — tokiu intriguojan¢iu klausimu
autor¢ Lilija Duobliené¢ pakviet¢é | savo naujos monografijos
Pohumanistinis ugdymas: dekoduoti (2018) pristatymg studentus,
doktorantus ir kolegas, tarp jy edukologe Ireng Stonkuvieng, filosofus
Audrone Zukauskaite, Gintautg Mazeikj ir iy eilu¢iy autore.

Kuo toliau, tuo maziau lietuviy kalba para$ytos ir ¢ia iSleistos
monografijos praranda akademinj svorj, palyginti su kita kalba
paradytais ir prestiziniuose uZsienio Zurnaluose publikuotais
straipsniais. Tokia naujoji mokslo politika. Todél kiekvienas tokio
pobudzio kaip kad Lilijos Duoblienés monografija mokslo darbas
tampa savaip elitiniu reiSkiniu. Jis skiriamas negausiai profesinei
bendruomenei, Zinoma, visy pirma studentams, kad jie nepamirity
gimtosios kalbos ir jvaldyty jos moksline terminija, kad jie vis délto
tebegalvoty lietuviskai. IS kolegy kickvienas autorius laukia, kad jie
detaliau padiskutuoty ir i$analizuoty pamatines monografijos idéjas,
negu kad yra jprat¢ daryti. Bet ar sulaukia? Visi uZsiverte savais
darbais ir beveik neskaito kolegy knygy, jei tai nesusij¢ su jy padiy
tiesioginiais tyrimais (¢ia provokacija, kurig tikiuosi paneigs kaip
pasipiktinusi akademiné bendruomené).

Kam i§ kolegy galéty bati jdomi naujoji Duoblienés knyga? Tiems,
kuriems svarbus tarpdisciplininiai tyrimai. Ugdymo procesas yra
galimas apmastyti dviem lygmenimis: empiriniu ir teoriniu.
Empiriniam reikia konkreéiy tyrimy ir konkrecios didaktikos. Taciau
yra dar toks dalykas kaip ugdymo filosofija. Lietuvoje ji
reprezentuojama labai mazu skai¢iumi dirbandiyjy $ioje srityje. Lilija
Duobliené yra viena i§ jy. Pasaulyje ugdymo filosofija yra labai
populiari. UZztenka pasiziaréti | Duoblienés monografijos knygy
sara$a. Kita vertus, nuvaziavus j kasmeting konferencija, skirtg Gilles
Deleuze’o filosofijos Siuolaikinei relfeksijai, visada galima rasti ir
sekcija, skirta ugdymo filosofijai. O juk Deleuze’as nebuvo joks
ugdymo filosofas. Yra uzsimings, kg mano apie ugdyma ir $vietima.
Tik tiek. Duoblienei jdomiausi yra butent tie ugdymo filosofai, kurie
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néra tiesioginiai empirijos apibendrintojai, o sickia suvokti pamatines
naujojo mastymo tendencijas ir pagal tai strateguoti naujas ugdymo
raidos galimybes.

Duoblienés pasirinktas tyrimo metodas, sakyciau, yra kritinis
atvirumas visoms galimoms svarbioms mastymo trajektorijoms. Ypa¢
— naujoms tendencijoms. Siuo metu pasauliniame filosofiniame
diskurse ~ matome  dviejy  naujy  koncepty  jsivyravima:
transhumanizmo ir posthumanizmo. Transhumanizmo pagrindinis
klausimas yra kaip tinkamai panaudoti technologijas Zmogaus
biologinéms galimybéms patobulinti (kaip pailginti Zmogaus amziy ar
padaryti jj nemirtingg, iSrandant uz$aldyma, atgaivinima po mirties ir
kt.). O posthumanizmas, prieSingai, meta i$$ukj antropocentrinei
pasaulézitirai, siekia iSstumti Zmogy i§ visatos centro. Posthumanistai
kritikuoja humanizmo idéja, kilusig i§ daugelio istoriniy $altiniy — i§
Antikos, Renesanso ar Apsvietos laikotarpio - ir siejamg su
asmenybés iSlaisvinimu ir iSauk$tinimu, taip pat su liberalizmu,
suteikiandiu asmenybei autonomija be atsakomybés. Posthumanistai
persvarsto, ka reiskia bati ,,human®, t. y. Zmogumi, Zmogisku ir kuo
tai skiriasi nuo ,non-human®, t. y. neZzmogaus ir nezmogisko, kity
organinio pasaulio gyviy, organizmy. Kur ta juos atskirianti riba?
Duoblienés monografija skiriama batent posthumanistinei ugdymo
filosofijai. Ji toliau plétoja Rosi Braidotti idéja, kad reikéty naikinti
perskyra tarp Zmogiskosios ir neZmogiskosios gyvybés arba
zmogiskyjy ir dirbtiniy elementy. Viena, Zmogus tampa vis labiau
priklausomas nuo technologijy, kita, pabréZiamas pana$us Zmogaus ir
gyvuno instinktas gyventi, vengti skausmo, kitaip tariant, Zmogaus ir
gyvuno panaéi prigimtis. Taigi atsiranda Zmogus robotas, Zmogus
masina, o i§ kitos pusés — Zmogus gyviinas. Toks pasaulis ne tik
konstatuojamas, jis reikalauja ir sialo atitinkamg etika. Siuolaikinis
zmogus, Braidotti nuomone, turéty buti aktyvus, prisiimantis
atsakomybes, smalsus, kuriantis, pozityviai orientuotas. Ji tokia
atsakingo asmens ar visuomenés politika vadina ,teigimo
politika“ (angl. affirmative politics), o tai, anot Braidotti, reiksty
kritiSkumo ir karybiskumo derinimg, proaktyvy dalyvavima. Tai
atitinka ir Duoblienés vertybines nuostatas.

Duobliené neignoruoja ir Lietuvos edukology jzvalgy. Ji mini ir
remiasi Meilés Luksienés, Vilijos Targamadzés, Palmiros Jucevic¢ienés
ir Irenos Stonkuvienés tyrimais. Taciau jos démesinga zitira nuolatos
atvira ir ¢ia puoseléjamai grynajai filosofinei mindiai, kurig randa
Audronés Zukauskaités, Gintauto Mazeikio, Nerijaus Milerio,
Kristupo Saboliaus, Tomo Sodeikos tekstuose. Pagrindiniai jos
dialogo partneriai yra daugybé Vakary ugdymo filosofy, ypac tie,
kurie sugebéjo j ugdymo plotme integruoti Deleuze’o, Guattari,
Braidotti id¢jas.

Kaip tapti tokio auksto lygio tarpdisciplinine tyréja kokia yra Lilija
Duobliené? Labai paprasta: tiesiog drasiai priimti pasaulio siun¢iamus
i$$akius ir turéti valios, susikaupimo, pasiryzimo adekvaciai | juos
atliepti. Uzsidarius tik Lietuvos vystomo ugdymo mokslo minties
terpéje ir tik empiriniy tyrimy lygmeniu, skaitant tik Vydana ar
Salkauskj, saky¢iau, tai sunkiai jmanoma. Prie§ daugybe mety, kai



Duobliené baigé mudviejy su Rita Serpytyte jsteigtus filosofijos
perkvalifikavimo kursus, baigimo proga absolventams jteikéme
kiekvienam po Nietzsche’s citaty i$ jo veikalo : LStai taip Zaratustra
kalbéjo “, pavyzdziui, ,A$ myliu ta, kuris gyvena, kad paZinimo
siekty®, ,A$ myliu ta, kuris darbuojasi ir kuria“. Kazkokiu
pasamoningu budu Nietzsche’s palinkéjimai, matyt, apsédo Lilija
(kaip, beje, ir kelis kitus ty kursy dalyvius — Danute Bacevidite,
Mintauty Gutauska, Vytautg Zemgulj), nes po daugybés mety galima
konstatuoti — jie i$sipildé. Lengva nebuvo. 2013-aisiais dalyvaujant
pirma sykj tarptautinéje Deleuze’o konferencijoje  kar$c¢io
kamuojamoje vasaros Lisabonoje, Duoblien¢ lyg tarp kitko prasitare:
»ounku. Nezinau, ar man ¢ia reikia taip stipriai tobuléti?®. Po SeSeriy
mety perskai¢ius $ig knyga nuo pradZios iki pabaigos galima
konstatuoti — buvo verta. Ne tik todél, kad jdomu. Buvo labai svarbu
atne$ti j Lietuvos ugdymo moksly diskursa batent vakarietiskos
ugdymo filosofijos perspektyva, atverti naujy mastymo galimybiy.
Sunesta kantriai — kaip skruzdeleés po $apelj. Gyvoji minties patirtis.
Juk ir susitikimas su Braidotti idéjomis taip pat vyko gyvai Deleuze’o
konferencijoje  Romoje 2016-aisiais. Jos jspudingas pranesimas
uzbaigé konferencijg, visi pradéjo skirstytis, o mudvi vis sédéjome tarsi
laukdamos pratesimo ar nusivilusios, kad konferencija baigesi. Ar néra
joje nieko, su kuo norétysi diskutuoti? Yra — kitaip nebuty buve
jdomu skaityti. Abejoniy kelia, ar galima taip lengvai perSokus
i$sizadéti vadinamosios humanistinés pasaulio matymo perspektyvos.
Juo labiau — paskelbti ja atsakinga uz visas totalitarines XX amziaus
baisybes. Kita vertus, jeigu tesdami Deleuze’o ir Guattari idéjas
postuluojame  multidinaminj  trajektorijy  i$siSakojimg,  tai
neprie§taraudami tam negalime suvesti visos ugdymo filosofijos j
vieng taska ir apglébti pohumanistinio posikio kepure.

Dar vienas monografijos bruozas — nors ji, atrodyty, skirta
naujausioms vakarietiskoms ugdymo filosofijos tendencijoms
integruoti j lietuviskajj konteksta, tatiau parasyta su gilia atozvalga j
ugdymo procesus, vysktan¢ius batent ¢ia. Gal néra isskleisti ir
pakankamai nuodugniai apradyti empiriniai ¢ia vykstantys tyrimai, ne
tokia buvo knygos stilistika ir sumanymas, bet ji akivaizdZiai skirta
butent Lietuvos ugdymo kontekstui naujai reflektuoti. Kai kurios
id¢jos labai drasios, novatoriskos, netgi maistingos. Netikétai aptinku,
kad autore, kuri Siaip diskusijose realybéje demonstruoja ir
propaguoja aristoteliskajj saika, vis délto yra gana kairiyjy paziary.
Vakary akademiné¢je terpéje tai yra tinkamas tonas. Neteko sutikti né
vieno Vakary akademiko, i$skyrus konservatoriy Rogerj Scrutona,
kuris nebuty kairiyjy paziary. Kas galéty pasakyti, kokia dabar
Lietuvoje yra santvarka? Kuri demokratija? Kuris kapitalizmas?
klausia Vytautas Rubavi¢ius vienu knygos pavadinimu. Autoré taip
pat ragina skaitytojus to nepamirsti ir nepasiduoti aklai kapitalizmo
gundymams. Perskai¢ius knyga netikétai buvo atsiversta vél i§ naujo
Nietzsche’s knyga Stai taip kalbéjo Zaratustra ir i$niro ankséiau
nepastebétas zenklas. Nietzsche’s iStara : ,Svietimas — $tai tas vardas,
tai nuo ozkaganiy juos skiria.“ (2002, p. 32).
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,Sitg knygy kiekvienas edukologas turéty skaityti kaip Biblija“, per
pristatyma pazymeéjo vienas i§ Duoblienés doktoranty, pasibraukes ir
skirtingais spalvotais lapukais pasizyméjes puslapius. Kodél? Tebunie
$is klausimas intelektualiné intriga ir paskata busimam skaitytojui.



