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Summary: Poetas, prozininkas, Lietuvos laisvés kovotojas Bronius Krivickas (1919—
1952) - Zemininky kartos kiiréjas, asmenybés ir kirybos pasauléZitirai formuoti
rinkesis egzistencinés filosofijos atramas. Studijuodamas lietuviy literatirg Vytauto
Didziojo universitete ir Vilniaus universitete (1938-1943 m.), B. Krivickas klausési
Antano Maceinos, Juozo Girniaus paskaity, skaité jy straipsnius, pristatanéius
pagrindines egzistencinés filosofijos idéjas: asmens laisvés absoliutumas, gyvenimo
mirties akivaizdoje samoné ir nebudrios gyvensenos kritika, ribiniy egzistenciniy
situacijy prasmé. B. Krivickas — gilaus, samoningo tikéjimo kriks¢ionis, kataliky
intelektualy federacijos ,, Ateitis“ narys, Zurnalo Ateitis us (1938-1939 m.), ateitininky
meno draugijos ,Satrija“ (kuri siejo kriki¢ionybés tradicija su jos modernizavimo
tendencijomis, pabrézdama meno autonomija) dalyvis, programiskai sickes suteikti
meno ir apskritai kultaros kirybai krik$¢ioniskosios teologijos matmenj. Straipsnio
tikslas — pazvelgti, kaip B. Krivicko kirybos (prozos ir poezijos) Zmogus ribinése
egzistencinése situacijose, — pirmiausia mirties akivaizdoje, — iesko santykio su Dievu
tiesos. Siuo (Dievo patirties ribinéje situacijoje) aspektu straipsnyje analizuojama B.
Krivicko proza ir poezija. B. Krivicko poezija yra ne kartg jZvalgiai tyrinéta, o proza,
drama (meniniu poZiiiriu neprilygstanti $io autoriaus poezijai) lig $iol yra mazai tyrinéta,
kirybos visumos aprépti kol kas nebuvo siekta. B. Krivicko kiiryboje zanriné skirtis dar
ir tokia, kad proza ra$yta daugiausia iki autoriaus jsitraukimo j ginkluota kova pries
Lietuvos okupacija, o visa poezija kurta jau partizany miskuose. Pagrindiné teoriné
tyrimo perspektyva yra literatiros teologija, démesinga literatirinei religinés patirties
(kaip egzistencinés patirties aspekto) interpretacijai, teksto atveriamai asmeniskai Dievo
(bitties prasmés) paieskai.

Keywords: literatiiros teologija, ribiné egzistenciné patirtis, teodicéja, Ris¢iojo Dievo
metafora.

Abstract: Bronius Krivickas (1919-1952), a Lithuanian poet and fiction writer, a
fighter against the Soviet occupation of Lithuania, reflects carefully the main ideas of
existentialism: Seren Kierkegaard’s concept of individual freedom, Martin Heidegger’s
notion of being-toward-death, the concept of a limiting situation developed by Karl
Jaspers. In the worldview of B. Krivickas’s literary works, these ideas are associated with
the context of Catholic philosophy and theology. This article investigates the notion of
God within the existential limiting situation (especially the situation of death) in the
literary works by B. Krivickas. The main critical perspective is the theology of literature.
In the context of the dramatic experience of World War I, B. Krivickas’s short stories, a
symbolist play A Tale About a Princess, and poetical prose works interpret God as being
perceived through human conscience and a human longing for spiritual harmony. God
is being thought of as the ultimate metaphysical mystery. In the period of Lithuanian
fights for freedom, B. Krivickas’s poetry reveals an intense partisan self-consciousness.
The poetry interprets the fight against the Soviet aggressor as a sacrifice for the nation’s
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freedom and compares it indirectly with the ultimate sacrifice of Jesus Christ. According
to the logic of existentialism, B Krivickas’s poetry claims that a human being is absolutely
free, even if this means to choose freedom at the cost of life. God becomes the personal
you for the fighter seen in B. Krivickas’s poetry. The main theme of the fighter’s dialogue
with God is an existential complaint. The fighter experiences deep theodic dilemmas. He
has no doubts about the righteousness of the war against the Soviet occupation, but he
has deep doubts about the divine permission for evil to exist in the world. The faith of
the poetic fighter is just his will to believe, his desire to believe. Thus the poetic figure of
the fighter acquires both patriotic and religious heroism.

Keywords: the theology of literature, a limit existential experience, theodicy, the
metaphor of the severe God.

Poctas, prozininkas, Lietuvos laisvés kovotojas Bronius Krivickas (1919—
1952) - zemininky kartos kiiréjas, asmenybés ir kiirybos pasauléZitrai
formuoti rinkesis egzistencinés filosofijos atramas. ,,Zemininkq poezijos
problematikai suprasti filosofinis kontekstas yra batinas. Joje itin
stiprus minties primatas, tematikos ir idé¢jy lygmenyje poezija ir
filosofija yra lyg susisickiantys indai. Labiausiai Zemininkus yra
paveikusi egzistencialistiné, ontologizuota filosofija (Kierkegaardas,
Schopenhaueris, Nietzsche), taip pat - Berdiajevo, Spenglerio,
Heideggerio, Jasperso ir kt. filosofiné mintis, perprasta i§ Maceinos
ir Girniaus paskaity ir i§ savarankisky studijy“ (Balsevic¢inte 2001,
23). B. Krivickas, studijuodamas lietuviy literatiirg Vytauto Didziojo
universitete ir Vilniaus universitete (1938—1943 m.), klausési Antano
Maceinos, Juozo Girniaus paskaity, skaité jy straipsnius, pristatancius
pagrindines egzistencinés filosofijos idéjas: asmens laisvés absoliutumas,
laisvé rinktis moraling pozicij ir veiklos principus net ir didZiausios
grésmés akivaizdoje, nepriklausomai nuo aplinkos (Seren Kierkegaard),
gyvenimo mirties akivaizdoje samoné, nebudrios gyvensenos kritika
(Martin Heidegger), Karlo Jasperso, — ryskios religinio egzistencializmo
figiros, — ribiniy egzistenciniy situacijy (egzistencialai: kova, meile,
mirtis...) aiSkinimas (zr. Tatlyté 2006, 118-120, 125-126; Balseviciate
2001, 11-28). A. Maceinos, J. Girniaus filosofiniam mastymui svarbi
mazos tautos atsilaikymo totalitarizmo akivaizdoje problema, tautinés
iStikimybés samprata; tai formavo B. Krivicko ir jo mokslo draugy
nuostatg priesintis tautos pavergimui. Atrodyty, B. Krivicka 1944 m.
pastiméjo iSeiti j Lietuvos miSkus tarsi iorinis pretekstas (Zinia apie
gresiantj suémima), tatiau rezistento, laisvés kovotojo nuostata yra ryski
ir giliai apmastyta B. Krivicko asmenybinés pozicijos ais.

B. Krivicko biografija ir karyba labai arti viena kitos: karyba
intensyviai interpretuoja biografines autoriaus situacijas, formuluoja jy
prasmés klausimus, nuzymi galimus atsakymus. Pasak Ritos Tutlytes,
»Kasdiené akistata su mirtimi ir i§ to kylanti baties laikinumo pajauta -
psichologiné partizano situacija, kurios nejmanoma apeiti, — reikia joje
isbuti, ja jsisamoninti. B. Krivicko lyrikoje ji suvokiama ir apmastoma
egzistenciskai. I§ $ios savivokos kilusi visa B. Krivicko poezija“ (Tutlyté
2006, 126). Meniska tai, kad B. Krivicko poezija, — ra$yta aktyvaus
prieSinimosi okupacijai kontekste, tiesiogiai gresiant mirciai, — pakyla
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vir§ biografinio autoriaus busenos ir poetiniu filosofiniu mastymu
abstrahuoja klausimus apie asmens i$tikimybe tautai, apie heideggeriskajj
buvima mirties akivaizdoje, apie Zmogaus prasm¢ mirties artumoje.
Literattriné karyba pranoksta individualius autoriaus tikslus, skaitytojo
lakescius ir politines laikotarpio aplinkybes, liudydama viding Zmogaus
egzistencijos prasme¢. Virginijus Gasilianas, — B. Krivicko biografas,
karybos tyrinétojas, B. Krivicko ir jo artimo bi¢iulio Mamerto Indriliano
(1920-1945) rasty sudarytojas, — klausia, kas itin aktualu interpretacinei
bendruomenei B. Krivicko poezijoje, ir pateikia reik§mingg atsakyma:
»Norédami pristatyt tautos atsparg okupacijai, renkamés atitinkamus
eiléras¢ius: kova, laiméjimas net per mirtj ir pan. O ar ne svarbiau patirt,
kad kova, net mirtina kova neuZzgoZia amzinyjy Zmogaus egzistencijai
kylan¢iy isstkiy: klausimy apie save ir kitg, apie Jj?“ (Gasilitinas, 2019).

B. Kirivickas — gilaus, samoningo tikéjimo kriks¢ionis, kataliky
intelektualy federacijos ,Ateitis“ narys, Zurnalo Areitis redaktorius
(1938-1939 m.), ateitininky meno draugijos ,,Satrija“ dalyvis, kartu
su bi¢iuliais (Eugenijumi Matuzevi¢iumi, Pauliumi Jurkumi, Mamertu
Indrilianu, Vytautu Maderniu, Kaziu Bradanu ir kt.) programiskai sickgs
suteikti meno ir apskritai kultaros karybai krik$¢ioniskosios teologijos
matmenj (zr. Jakaité 2002, 14, 86-89). ,,Satrijieéiai partizanai®, — taip
i§ laiko perspektyvos Kazys Bradinas yra apibudings B. Krivicka ir M.
Indriliting, jvardydamas patriotinio ir religinio angaZzuotumo vienove (Zr.
Jakaité 2002, 140).

Estetiné ,,Satrijos“ programa sicjo krik$¢ionybés tradicija su jos
modernizavimo tendencijomis, pabrézdama meno autonomija. Vincui
Mykolai¢iui-Putinui, ,,Satrijos“ globéjui, rapéjo pabrézti ir teologine
meno kilm¢ (menas, Zmogiskoji kiiryba — Zmogaus panasumo j
dieviskajj Kuréjg aspektas), ir meng kaip laisva, savarankiska Zmogiskojo
karéjo mastyma. Ontologinj meno pamata V. Mykolaitis-Putinas mato
bibliniame dieviskosios kiirybos vyksme (,,Pirmutinj karta zodj kiiryba —
creatio randame Biblijoj, kur pirmyksté jo prasmé pasirodo visu aiskumu.
‘Pradzioje sukuré Dievas dangy ir Zzemg’...“), tadiau zmogaus kuriniui
meniskumo teikia ne objektyvaus grozio sekimas, o subjektyvi kuriamoji
savimoné (Mykolaitis-Putinas, 1989, 157, 177). Analogiskai sakytume -
ne Zinomy tiesy kartojimas, o asmeniska, individuali tiesos paieska. Toks
tonas buvo duodamas ,,Satrijos“ literatams.

Sio straipsnio tikslas yra pazvelgti, kaip B. Krivicko karybos (prozos ir
poezijos) Zmogus ribinése egzistencingése situacijose, — pirmiausia mirties
akivaizdoje, — ie$ko santykio su Dievu tiesos. Siuo (Dievo patirties
ribinéje situacijoje) aspektu straipsnyje analizuojama B. Krivicko proza
ir poezija. B. Krivicko poezija yra ne karta jzvalgiai tyrinéta (Jakaite,
2002,208-213; Tuatlyte, 2006, 125-134; ir kt.), o proza, drama (meniniu
pozitriu neprilygstanti $io autoriaus poezijai) lig $iol yra mazai tyrinéta
(zr. Mykolaityté, 2005), kiirybos visumos aprépti kol kas nebuvo sickta. B.
Krivicko karyboje Zanriné skirtis dar ir tokia, kad proza rasyta daugiausia
iki autoriaus jsitraukimo j ginkluota kova prie§ Lietuvos okupacijg, o visa
poezija kurta jau partizany miskuose. Tadiau ir prozos raSymo kontekstas
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— karas, gyvenimas ,duztandiose formose® (Macernis 1990, 203), o ir
ketvirto desimtmecio pabaigoje epocha jau dundéjo.

Pagrindiné teoriné tyrimo perspektyva yra literataros teologija. Tai
tarpdisciplininé teorija, siejanti estetinius ir teologinius vertinimo
kriterijus, aiskinanti teologinj literaturos reiskiniy konteksta bei
tyrin¢janti literatGrinio mastymo apie transcendencija aspektus
(literattiros kirinyje iSry$kéjancia teologing mintj). Svarus literatiiros
ir teologijos gretinimo pagrindas literatiros teologijai yra literaturiné
egzistencinés patirties interpretacija: religiné patirtis yra egzistencinés
patirties aspektas, literatiira — egzistencinés Dievo patirties (arba ne-
patirties: Dievo su minuso zenklu) kodas. Teigdama, kad religija turéty
iSreiksti individualy kiekvieno asmens santykj su transcendencija, o ne
apibendrintg Dievo jvaizdj, teologija iesko literatiroje religinés patirties
autentikos; literattiros teologijai rapi ne teologiniy teiginiy iliustravimas,
o asmeniska Dievo (biities prasmés) paieska. (Platiau zr. Ciogyté 2013,

13-98.)

Ikirezistencinis laikotarpis (proza, drama):
transcendentinio slépinio refleksija

B. Krivicko novelé ,,Zmogaus sirdis“ (1938) — meniné saZinés imperatyvo
interpretacija. Novelés pasakotojas dalyvauja $venteje, kurios svecdiy
nepazjsta, laikosi nuo kity atokiai ir stebi kitus. Sio vaizdo konotacija
varijuoja evangeling parabole apic svetius sukvietusj $eimininka (Lk
14, 15-24) ir formuoja alegoring gyvenimo — buvimo pakviestam j
svente — vizija. Panasiag $ventés kaip gyvenimo alegorijos konotacija
turi ir rezignacinés prasmés novelé ,Vienos vasaros nuotykis® (1942):
personazas stebi atlaidy $ventés dalyvius ir jais gérisi, merginas
gretina su gelémis, $venté idiliska, taciau jos aprasymo pabaigoje
netiesioginé menamoji kalba (dvibalsis pagrindinio personazo ir
pasakotojo kalbéjimas) jgyja dramatizmo ir $ventés pabaigy susicja
su mirtimi (,Tada $venté bus baigta“.); kirinio pabaigoje ,gyvenimo
$ventés“ motyvas kartojamas su skaudzia ironija, jis nurodo egzistenciniy
prasilenkimy drama. O noveléje ,,Zmogaus sirdis“ $venté kaip gyvenimo
alegorija jgyja tekeréjiskos tustybés muges atspalvj. Pasakotojas tarsi kiek
i$ auksto, su lengva ironija komentuoja $ventés sveciy ir jy kalby, tarsi
dziaugsmingy, tustuma.

Stebédamas susirinkusiuosius pasakotojas iSskiria i§ ju visy vieng —
nepritampantj prie neva dziaugsmingos kompanijos, nemokantj joje
apsieiti, nemokantj adekvadiai atrodyti, — nevykelj, vélgi tarsi evangelinj
»maziausiajj“: , Tik anas maZas zmogutis kazko nepritampa prie visy.
Gal todél, kad jo i$vaizda tokia menkuté: jis toks kresnas, truputj
susimetes j kupra, jo veidas negrazus, iSsprogusiomis vandeningomis
akimis. Jis eina nuo vieno prie kito, slankioja pakampémis, ir niekas jo
neuzkalbina, niekas su juo ne$neka — visi perdaug uzimti savo dziaugsmu.
I§ jo judesiy zymu, kad jis truputj jsigéres“ (p. 20). Sio menkiausiojo
elgesys komiskas, emocijos ir nuoskaudos menki. Kitame karinio epizode
pasakotojas mandagiai atjausdamas uzkalbina §j personaza, pastarojo
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nuotaika praskaidréja, jis su bendravimo viltimi sitllo pasakotojui ,,i$gerti
alaus, pasnekeéti“ (p. 21). Tadiau pasakotojas noro ,isgerti“ neturi (,AS
neturéjau noro gerti. Man atrodé¢, kad jis gerdamas nepastebés. Greitai
nukéliau savo pilng stikling tolyn, o prie§ save pastadiau tus¢ia. Bet jis
turbut pastebéjo®, p. 21), — o, svarbiausia, pasakojimo potekstéje licka
nenoras leistis su $iuo pasnekovu j kalbas. Pasnekovas pravirksta, ir ¢ia
i pirmajj plang iskeliama charakteringoji, savita $io portreto detalé —
vandeningos akys.

Sis centrinis novelés jvykis, — nes¢kminga pabendravimo pastanga, —
yra tarsi maza reiskiantis, nezymus. Tarsi nieko nejvyko, ypa¢ nieko bloga:
priesingai, menkam Zmogui labdaringai buvo parodyta démesio, o verké
jis galbat dél girtumo. Sig ,tarsi nieko nejvyko“ technikg pasitelkdamas
autorius subtiliai atskleidZia pasakotojo sazinés vaizda. Vidiniu dialogu
pasakotojas stebisi matydamas (gal pirmakart) vyra verkiant ir teisinasi
nejaucigs jam gailescio, o jei ir neatsiliepgs nuoSirdumu j nuosirdy
kvietimg pasikalbéti, tai ,mes visi be $irdies (p. 21). Taciau toliau tekste
pasakotojas isgirsta pats save, iSgirsta savo 7odzZius apie Sirdies neturéjima,
— ir $ie ZodzZiai jo samonéje ima aidéti kaip klausimas ir apie $irdj, ir apie
siela.

Novelés kulminacijoje pasakotojas naktj girdi dviejy vyrisky
balsy, tenoro ir boso, dainuojama daina. Dainos vaizda autorius
kuria plétodamas kantiskaja Zmogy harmonizuojan¢ios moralés ir
harmoningojo Zvaigzdéto dangaus, — archetipinés Dievo erdvés, —
sasaja (plg. archetipinj zvaigzdéto dangaus slépinj, metafizinés tikrovés
nuoroda, B. Krivicko poetinés prozos kiirinyje ,,Giesmés Zaismui, groziui,
laisvei ir nak¢iai“: ,Bet i§ Zvaigzdziy ir i§ anapus Zvaigzdziy | jj krinta
didziojo grozio spinduliai ir nukrite suzéri jo sapnuose. Ir suzéri grazia
ir baisia liepsna, o jis dreba i§ baimés ir i§ nusizeminimo nepakelia akiy,
nes jis jaucia, kad didysis grozis turi buti Dievas!“ - p. 61). Dainos
aidas sickia dangaus skliauta, dainoje yra ,kazkas nezemiska®, ,kazkas
nepaprastai $velnaus ir graudaus®, ir tai — ,,gyva zmogaus Sirdis®, ir jos
suzavetos zvaigzdés novelés tikrovéje krinta zemyn (p. 21-22). Esminis
epizodo akcentas yra maziausiojo Sifras — vandeningos akys, derinamos
prie jstabaus zvaigzdziy lietaus vaizdo. Gérédamasis muzikos ir kosmo
harmonija pasakotojas patiria empatija, prabyla jo saziné. Dievas novelés
,,Zmogaus $irdis“ pasaulyje patiriamas kaip dvasinés harmonijos ilgesys ir
kaip sazinés balsas Zzmoguje.

Sazinés tema plétojama ir simbolistinéje noveléje ,Mangs laukia uz
dury” (1944). Jos autorius $izofreninj asmenybés dualumg interpretuoja
kaip sieloje iSryskéjusig ribg tarp iSoriskai rodomy sielos aspekty, tarsi
dvasinio skydo, ir siclos jautriausiy aspekty, kurie nuo pasaulio saugomi.
Novelés veikéja Aneta saugoma sielos dalj vadina savo seseria: ,Mes esam
panasios viena j kita kaip du vandens lasai. O kai mes esam vienos, mes
esam abi viena ir ta pati. Bet kai a$ uZeinu kur nors, ji nickados nedrjsta
uzeiti kartu su manim. Ji palicka uz dury ir kantriai laukia mangs. Ji
bijo Zmoniy... Zinai kodél — jai priklauso trapiausia ir $velniausia mano
sielos dalis. O zmonés Ziaurts!“(p. 84). Tad Sizofrenijos vaizdas autoriaus
kuriamas kaip Zmoniy tarpusavio skaudinimo metafora. Pasakotojo
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paveiksla autorius formuoja kaip atstumo tarp Zmoniy, — egzistencinio
Sal¢io, — nuoroda: savosios kancios slegiamas pasakotojas nepajégia
suprasti Anetos kancios. Kartu, ambivalentiSkai, pasakotojo paveikslas
nurodo metafizing kito nezeidimo galimybe: nors ir nesuprasdamas
Anetos, pasakotojas bendrauja su ja paklusdamas savo saZinei, ir tai yra
adekvatus bendravimas.

Novel¢je ,,Nakties svecias“ (1941) plétojama Maurice ui Maeterlinckui
budinga sasaja tarp alegorijos, simbolio ir psichologijos. Interpretuojama
heideggeriska mintis apie nebudrios gyvensenos kalte: ,,Jus nepazjstat
savo sielos! Jas nebuvot jos prisilytéje! Ji jaugusi j jusy kiing kaip medzio
Saknys j Zeme... Ji aptraukta voratinkliais! Ji uzpilea $iukslem!“ (p. 46-47).
Tadiau personazas, $iais Zodziais priekaistaujantis pasakotojui ir Zzmonijai
dél sielos nebudrumo, o savo sielg apéiuopiamai patiriantis, iSprotéja, —
karinio siuzetas i$ry$kina pavojingg ribg tarp intensyvaus dvasingumo ir
beprotybés. Beprotybés sampratai autorius suteikia teologine apsédimo
prasme¢ — demonas puola dvasingiausius: ,Taip, galvojau a$, tai ano
demono, juodojo demono akys ziuri i§ $ito Zmogaus veido, bet kas,
kas yra dabar su jo siela, kuria jis kaip baltg paukstj galéjo laikyti
savo rankoje?.“ (p. 48). Simbolistiné poectika nakties vaizda kuria
kaip demoniskyjy transcendencijos aspekty patirtj. Dievas novel¢je
suvokiamas kaip teksto nesatis, blogio leidé¢jas, nurodomas teodicéjiniu
pasakotojo klausimu apie tai, kurgi yra apséstojo siela.

Novelé ,Paslaptis“ (1939), drama ,Pasaka apie karalaite“ (1944)
reflektuoja mirtj kaip egzistencing ribg, autoriui jtaigiai sudabartinant
klausima apie tai, kas slypi uz Sios ribos.

Novel¢je ,,Paslaptis“ metafizinis mirties slépingumas nurodomas per
visa karinj plétojamu kitokios paslapties vaizdu: paslaptis kaip pasakotojo
norima suzinoti ir jam neatskleidZiama informacija apie jj patj. Tiksliau,
paslaptis kaip psichologiné intriga: pasakotojo draugas Antanas sakosi
kazka Zinantis, ,jdomuy, labai jdomy“ dalyka, tas dalykas lie¢ias pasakotoja
ir dar ir kitg asmenj, turbtit merging, Antanas svarstas, ar pasitikéti draugu
ir pasakyti jam $ig paslaptj, o gal jis iSplepésias, gal supyksias, o gal pasakyti,
bet ne dabar, ir t. t. Visos $ios uzuominos pasakotojui sukelia pyk¢io
ir smalsumo audrg. Jtikinéja save, kad gal niecko reik§minga Antanas
nepasakysias, bet yra apimtas noro suzinoti ta kazka. Ir implikuotas
skaitytojas laukia Antano turimos informacijos atskleidimo tarsi karinio
atomazgos. Tadiau ta informacija nickada nepaaiskéja, Antanas staiga
suserga ir mir$ta. Pasakotojas negali tuo patiketi. Sig pasakotojo personazo
nuostabg autorius derina su visa teksta ataudusiu Zemiskojo gyvenimo
trapumo leitmotyvu. Vaizduodamas gyvenimo trapumg ir tai, kaip
skvarbiai persmelkes marumas egzistencing tikrove, autorius derina
antikinius ir biblinius archetipus: mitologinius Acherono (ar Stikso)
upés, Charono valties jvaizdzius ir bibling mirties miego metaforg (M
9, 24 ir kt.; palyginkime artimojo literatarinio konteksto — B. Krivicko
novelés ,Nubudimas® - fraz¢ apie egzistencinj snuduriavimg ir mirtj:
~amzinasis miegas kieckviena nubudina®, p. 41). Mirtj uzmena pati novelés
pradiia: susergantis, sergantis Antanas sakosi norintis miego: ,Rodos,
uzmigtum ir nickada nepabustum® (p. 30). Kirinio veiksmas vyksta prie
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upés, Antanas gyvena anapus upés, jis j pasakotojo pusg ir atgal plaukia
valtimi.

Pasakotojas, i$vydes drauga pasarvota, i$sako mintj, kuri yra esminé
karinio idéja: ,, Vie$patie, kaip a$ tada nenujaudiau ir kaip neatspéjau, kad
yra tarp musy kita didelé ir baisi paslaptis...” (p. 33). Taip autorius sukuria
kontrasta tarp paslapties (kuria galima atskleisti, kurig atskleidus jos
nebelicka) ir gyvenimo / mirties slépinio, kuris yra nejmanomas atskleisti,
nei$semiamas. Sis kontrastas tarp paslapties ir slépinio implikuoja mintj,
kad nors mes norime suzinoti ir suzinome daug paslap¢iy, tadiau
vienintelé¢ tikroji mjslé yra mirtis. Karinio konotacija yra Dievo, kaip
nejmanomo suvokti slépinio, patirtis.

Meterlinkisko simbolizmo dramoje ,Pasaka apie karalait¢“ plétojama
bibliné mirties miego metafora, iSryskinamas jos komplikuotumas,
pabréZiama miego / mirties skirtis. Dramos veiksmas sutelktas ties mazos
piemenaités mirtimi (teodicéjiné vaiko mirties refleksija intertekstualiai
dialoguoja su Fiodoro Dostojevskio poetine logika; F. Dostojevskj
autorius laiké ,vienu pac¢iy didziausiy Zmonijos genijy“.). Ekspresyviai
gretinami vaikisky lovy ir pasarvoto vaiko jvaizdZziai (remarkoje —
autoriaus scenografiné pastaba: vienoje scenos puseje vaiky lovos, kitoje
— piemenaités Levutés lavonas, p. 86). Seimininky vaiko Jonuko
personazas meégina Levute Zadinti, sitbuojasi ant $arvojimo lentos
lopsinés intonacijomis, autoriui kuriant subtilaus grotesko vaizda.

Klausimas apie tai, kas slypi uz mirties, ar yra kas nors po mirties,
dramoje sudéstomas i§ racionalios vaiko logikos repliky. Danute,
Ukininkés dukteé, matydama moting litdint dél samdinés mirties, stebisi:
kodél litdima, jei Danguje taip gera ir grazu, geriau negu Zemiskajame
gyvenime. Gal verciau visiems eiti ten, kur mirusioji Levuté: ,, Tu nenori,
mama, kad mes eitumém? Tu sakei, ten tukstantj karty graziau. Eikime
visi, mama...“ (p. 88). Sj Siurpaus humoro dialogg autorius gretina su
Studentés personazo, simbolizuojan¢io mokslinj mastyma, agnostine
replika: ,,O jeigu mes iSeisim ir nesurasim to dangaus...“ (p. 88). Siq
replikg sureik$mina remarka: visi suzitira j staiga prabilusia Studente,
ir toliau seka scenos pabaigos pauzé. Tolesnéje (tre¢ioje) scenoje su
Studente kaip mokslo balsu dialoguoja Ukininko personazas: ,,Sakyk,
Stase, kodél tie mokslo Zmonés nesugalvoja, kaip apsisaugot nuo mirties.
Visokiy gudrybiy iSgalvoja, o ¢ia ne...“; Studenté bejégiskai pakartoja:
,O &a ne...“; Ukininko personazas reziumuoja pokalbj: ,, Taip jau Dievo
surédyta“ (p. 88). Vel scenos pabaiga, skaitytojui ir Ziarovui palickamas
atviras klausimas: kodél Dievas leidzia vaiko mirtj, kodel pasaulis Dievo
»surédytas“ kaip marus.

Ketvirtaja scena sudaro i§ viso trys replikos. Klausimas, atsakymas,
klausimas. Ir daug tylos, kaip nurodo remarkos, — autoriui akcentuojant
iStariamy zodZiy prasme. Studentés ziurejimas j saulélydj, galvojimas apie
jo grozj. Ukininkeés klausimas, ,.ko taip ziarima“. Studentés atsakymas,
kad grazu. Ir reik§minga Ukininkeés personazo reziumé: ,Grazu buty,
jei taip amzinai.. (p. 89). Si Ukininkes replika turi keletg prasmiy.
Viena prasme — pritarimas geréjimuisi: taip grazu, kad amzinai buty
galima $iuo gamtos groziu gérétis. Kita prasme — prieStaravimas, j kurj
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jpinta klasikiné laimés samprata (visy trok$tamy dalyky turéjimas kartu
ir neprarandamai): pasaulis buty grazus, jei nebiity pazymétas praradimo
ir marumo zenklu.

Toliau dramos vyksme kartojamas miego motyvas (Studenté veda
Seimininky vaikus miegoti) ir kuriamas tekstas tekste: Studenté seka
vaikams pasaka apie amZinu miegu miegancia karalaite, kurig pabuéiavo
»piktoji laumé Mirtis“, nuo kurios nejmanoma pasislépti net ,pa¢iame
pasaulio pakrasty*. Si pasaka polemizuoja su archetipinés miegantiosios
grazuolés laiminga pabaiga: Studentés pasakos karalaités niekas neprikelia,
ji uzmigusi ,amzinu miegu® (p. 90). Autorius iSryskina vaikiskojo
suvokimo gelme. Prie§ pradédama pasakoti Studenté sako, kad vaikai jos
pasakos tikriausiai nesuprasia, o $eimininky dukros Danutés personazas
ja patikina: ~Mes visas pasakas suprantam. Suprasim“ (p. 89). Sios
replikos prasmé taip pat sklinda skirtingomis kryptimis: viena vertus,
su $velniu humoru defamiliarizuojama pasakos savoka: pasaka néra
lengvas, vaikiskas tekstas, pasaka turi filosofing gelme, ne taip jau lengva
»visas pasakas“ suprasti; kita vertus, skaitytojas / Zitrovas kvie¢iamas
naujai pazvelgti j vaiko santykio su pasakomis rei$kinj: ne elementaru, o
nuostabu, kad pasakas su jy semantikos gelme vaikai suprasti iSties pajégia
(ir Studentei pasekus savaja filosofing pasaka, Danutés reakcija yra adek-
vati: nutilimas, galvojimas).

Dramos pabaiga akcentuoja agnosting laikyseng mirties (ir to, kas po
mirties, ir Dievo) atzvilgiu. Danuté atpazjsta konfliktg tarp archetipinés
pasakos apie miegancia karalaite ir Studentés pasakos: Danuté klausia, ar
toji Studentés pasakos karalaité kada nors nubus. Studenté, simbolinis
mokslo balsas, agnostiskai atsako: ,Daugiau nicko nezinau® (p. 92).
Tokia yra ir Senelio figiiros, — i$minties archetipinio simbolio, — mirties
samprata: atviras klausimas ,,Kur mes tada bisim?..“ (p. 91).

Paskutinis kurinio akcentas i$ryskina riba tarp egzistencinés tikrovés ir
amzinybés: ar yra kas nors po mirties, gali atsakyti tik mirusioji Levutg,
tadiau ji yra uz ribos, kurios gyvieji perzengti negali (p. 92).

Suvokimas, kad nejmanoma suvokti transcendencijos, — tokia yra
dramoje ,Pasaka apie karalait¢ formuojama Dievo samprata.

B. Krivicko poetinés prozos kirinys ,Mes esame kalnai“ (1943)
jspudinga, jtaigia nesusisickianciy kalny vir$aniy alegorija interpretuoja
egzistencinio vieniSumo dramatizmga. I§ Friedricho Nietzsche's perimtas
kalny vaizdas kaip didZio Zmogaus nuoroda (Tutlyte 2006, 132), -
kalnai yra (etimologiskai) iskilieji, — tie, kurie herojiskai gina pasaulj nuo
»didZiausiy Zemés vétry“:

Mes esame kalnai. Mes esame vieniSieji kalnai. Mes negalim susisiekti savo
vir§iinémis, nes mus skiria tamsios bedugnés ir Salta vienuma.

Mes esame kalnai. Dieng ties masy vir§inémis kaip ugniné aureolé spindi
saulé, kurios nickada netemdo debesys. Naktj zéri didelés Zvaigzdés kaip sunks
brangakmeniai masy kar@inose.

Mes esame kalnai. Mes esame tvirtieji kalnai. Mus pléso pacios didziausios
zemés vétros. Misy kriitinés stovi nuogos pries jas ir néra pasaulyje daikey, kurie
pasickty mus nuo jy uzdengti.

Mes esame kalnai. Mes esame aukstieji, nykieji, vienisieji, tvirtieji kalnai (p. 65).
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Zmogus yra radikaliai vieni$as ir turintis aureole, kariing, — bibling
$ventumo ir karaliskumo zyme. Zmogus, Dievo kitrinys, panasus j Kristy
Karaliy ir savo paties kilnumu, kilnia transcendentine kilme, karaliskumu
(plg. Vytauto Madernio tema ,,A$ pazinau karaliy tavyje®, kur karalius yra
ir Kristus, ir andesantas, ir Zmogiskasis adresanto 7x).

Tad ikirezistencinés B. Krivicko karybos Zmogus Dieva patiria per savo
sazinés balsa, per dvasinés harmonijos ilgesj. Transcendencija suvokiama
kaip paradoksalus slépinys — meilé (krik$¢ionybés kontekstas), leidzianti
blogj ir kandia.

Laisvés kovy poezija: egzistencinis skundas

Pokario laisvés kovy prie§ sovieting Lietuvos okupacija, partizaninio
gynybinio karo kontekste egzistencing mirties ribos patirtj giliai apmasto
B. Krivicko poezija. Mirties riba interpretuojama jos biografinéje
akivaizdoje, tekstams susiejant biografine ir poeting tikroves.

Poctinio subjekto — kario — laikysena motyvuoja egzistencinés
filosofijos (Sereno Kierkegaardo, Karlo Jasperso ir kt.) idéja, kad zmogus
visada yra laisvas rinktis, netgi kai jis renkasi tarp savo i$pazjstamy
vertybiy ir mirties. Tariant V. Gasiliino ZodZiais, B. Krivickas suvoké, kad
»visada yra galimyb¢ rinktis — laisve, nors ir gyvybés kaina“ (Gasilitinas,
1999, Ivi).

Karas prie§ okupanty ir biografin¢je B. Krivicko tikrovéje, ir poeto
cilése kovojamas viliantis, kad kova prasminga. Laisvés kovojotas yra
esminis B. Krivicko subjekto savimonés aspektas. Meilés lyrikoje
atsiverdamas adresatei, subjektas kaip savo paties esme atskleidzia
Tévynés vadavimo intencija:

Ir sakian tan apie kelig kietg,

Mano eitgq vidury nakties.

Apie kovg, kruvinoj kancioj laimétg,

Po tustin dangum liepsnojancios minties
(skirsnis ,,Rudenio lygumose®, eil. ,Vieng
vasarg’, 1946).

Suprasti subjekto pasiryZimg ginti Tévyng¢ — tai suprasti jj patj. Jei
mylimoji atmeta subjektg kaip karj, ji néra jo tikroji meile:

Bet is auksto Zodziai vél pailse
Leidos, aido neatrade tavyje.
Supratau: tu Sito nickad nepamilsi,
Tu ne ta esi, ne ta, deja!

Eilérastyje autorefleksijos dramatizmas derinamas su ironisku
romansu. Eiléra§¢io subjektas meil¢ netikrajai mylimajai, ,ne tai
romansiskai siekia i$rauti i$ savo $irdies:

Tkopei laivan. Ir jis nuskriejo.
Greitai nyko takas ant vandens.
O $ilus ir ezerus utlicjo
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Melsvos itkanos ankstyvojo rudens |[...].
Ir lyg dyglj raudonosios rozés

Pamazu kraujuojancioj Sirdy

AS tg skaudy atminimo grozj

Vis nesiojau savo atminty.

Kol ji kartg, ispuostq ir tyrg

Nunesiau ant kranto to paties.
Imedian gelmén. Ir jis paniro.

Ir taip lengva tapo ant Sirdies.

Paskutinioji eiléras¢io eiluté ambivalentiné. Romansinés ironijos
prasmé prieSinga teksto pazodinei prasmei: subjektui ,ant Sirdies®
lengva netapo. Panasy palengvéjima apmasto ir novelés ,,Vienos vasaros
nuotykis“ personazas. Vakary pasaulio saulélydZio nuotaikomis jis jaudia
savyje fataliska meilés i$silipdymo negalimybe ir todél, nepaisydamas
skausmo, palicka mylimajg. IStargs iSsiskyrimo ZodZzius personazas
nustemba dél patirto palengvéjimo (,,jo skausmas kazkur staiga pradingo®,
p- 56). Personazo savimoné iesko to palengvéjimo priezasties ir svarsto:
gal jis ,visa savo sielvarta lyg sunky akmenj vienu smugiu pasiunté j
gelmes? (p. 56). Tai vélgi ironiSkas ,palengvéjimas®: laukti praradimo
taip sunku, kad galbat lengviau jj patirti.

B. Krivicko poezijos Zmogus, pasitikédamas laisvés kovos prasme,
suvokia, kad Sios kovos kariui néra vilties islikti gyvam: tai kova
»prie§ Simta priedy vienas“, savizudiska ,kaip didvyriy Pileny“ (eil.
»Ginklo broliams®). Eiléras¢iy subjekto netiesioginés identifikacijos yra
medziojamas briedis, kaip Panas mir$tantis vilkas: kalbama medziotojo ar
stebin¢iojo situacija balsu, bet poetinés emocijos svorio centras sutelktas
ties persekiojamojo biisena (rinkinys Ziaurusis Dievas, eil. ,Medzioklé*,
1945; ,Vilko riksmas“, 1947). Partizano figira interpretuojama kaip
izoliuota, apsupta okupacinés valdZios provokatoriy ir i§daviky, totaliai
vieniSa (plg. Juozo Brazaic¢io dokumentinés knygos apie rezistencija idéja,
iSkeltg | pavadinimg Vieny vieni, 1964, ir Jono Vaitkaus istoring kino
dramg ,,Vienui vieni*, 2004).

B. Krivicko, gilaus tikéjimo kataliko, poezijos subjektas stojiska
aukojimasi del Tévynés, ja vaduojant nuo uzpuoléjo, interpretuoja
kaip sekima Kristumi, kaip jungimasi su dvasia iSlaisvinancia
Kristaus auka. Ypatinga metafizinio dialogo gelme atskleidZia eilérastis
»Rudenio lygumose® (1945). Eiléras¢io Ruduo yra Kristaus metafora:
personifikuota Rudens vizija turi tradiciniy ikonografiniy Kristaus
Karaliaus zenkly (Ruduo dévi kariing ant ,.karaliskos galvos® ir purpuring
mantija), Ruduo yra mirtj (Ziema) pasitinkantis karalius ,$ity lygumy*
— Sios zemes (eiléras¢io peizazas yra beribis: vertikaliai — ankstas dangus,
horizontaliai — nestabdancios zvilgsnio ,,tus¢iy lauky® platybés; tad ,,$itos
lygumos* yra ir i Zemé, Zemiskoji butis). Metaforos logika gretina gamtos
rengimosi Ziemos apmirimui meta ir egzistencing mirties akivaizdos
situacija — kalban¢iojo mirties nuojauta:

Sédéjau vieng kartg lygumoj tarp Zibandiy
razienty,
Tirstai apkibusiy voratinkliais baltais.
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Po ankstu rudenio dangum jauliaus be galo

vienas.
Macian, kaip gervés isskrenda  létai
mojuodamos sparnais.

Tyla lindna. Tyla gili be galo.

Tyla bekrasté rudenio rimties.

Ir jos alsavimas toks Saltas kaip metalas
I mane dvelké nuojanta mirties.

Tan nujautiman grimzdamas, is léto
AS paskendan svajonéj ir sapne

I, rodos, pamaliau gracingy siluetq
Tustiais laukais ateinant j mane.
Auksiniy lapy spindinti karina

Ant jo karaliskos galvos,

Ir purpuriné skraisté dengia liekng king,
O smilkiny Zéruoja spindesys Sarmos.

— Kas tu esi? — paklausiau suZavétas
Jo veido ir jo skraistés skaistuman.

— Esu Ruduo. Auksinis ir saulétas.

Esu karalius sity lygumy (p. 251-254).

Eiléras¢io kalbantysis interpretuoja Rudens personifikacija kaip grozio
karima Zinant, kad greitai mirtis visa suardys, — taip kalbantysis nurodo
ir savaja egzistencine buisena: ne artéjandia zutj, o gyvenimga Zinant, jog
zutis neiSvengiamai greitai iStiks. Eilérastis reflektuoja galimybe kurti
gyvenimo grozj gyvenime be vilties. Potekstéje jradyta ir poeto partizano
autorefleksija: meniné eiliy karyba, grozio kirimas ,dienose, netekusiose
vilties®:

AS jsakiau miskams margai pragysts,
Paliejau Zemén daug skaidriy dazy.

Todél Siandieng mano karalystéi

Taip lisidna ir grazu.

[]

O taip! AS ispuoSiau laukus sitai didziunlei
Sventei,

Nes laikas baigias man.

Vos keletas dieny beliko ia gyventi,

Paskui ir purpuras, ir auksas kris purvan.
Bet stoviu isdidus as pries likimg

Ir paskutinius mirksnius puosin kuo galin:
Geriu akim liepsnojantiy spalvy Zaidimg,
Belaukdamas Ziemos ateinant Siaurinin

kelin (Ten pat)

Eiléra¢io fone autorius dialoguoja su Kristumi kaip su panasiu j save:
biblinis Kristus irgi zinojo mirtj nei$vengiamai greitai jvyksiant: jam,
— kaip ir eiléras¢io Rudeniui, ir kaip eiléras¢io subjektui, — buvo i§
anksto zinoma, kad bus nuzudytas ir kad ,laikas baigias®. Subjekto busena
cilérastyje patiria esming metamorfoz¢: kurinio pradzioje subjektas yra
absoliudiai vienisas, ,be galo vienas® pla¢ioje iStustéjusioje peizazo erdvéje.
O kiirinio pabaigoje subjekto savimoné atpazjsta karaliy Rudenj (ir Dieva
Karaliy) kaip ,,brolj“:
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Nes man Ruduo yra kaip tikras brolis,

Nes laukiam mes abu likimo to paties

Ir lapy auksu, putiny karoliais
Papuosiame dienas, netekusias vilties (Ten

pat).

Pagrindiné kolizija, kuri iskyla B. Krivicko eiliy subjektui mirties
akivaizdoje, yra ne savo gyvybés aukojimo Tévynei tragizmas, o filosofiné
blogio problema, sukonkretinama savitais prieSo Zudymo kancios
motyvais. Net ir laimétas masis yra kova, laiméta ,kruvinoj kancioj“ (eil.
»Vieng vasara®).

Monsinjoras Kazimieras Vasiliauskas yra giliai mastes apie tragiska
disonansa, $velnios prigimties poetui patiriant egzistencinj i$$ukj
ginti savo vertybes kare. Inga Stepukonien¢ cituoja jo ZodZzius
apie partizang poeta Mamerta Indriliing, B. Krivicko bendramintj:
»>Mamertas né paukstelio negaléjo nuskriausti. O jei i§¢jo | miska
su $autuvu.. tai jau nenatiiralu“ (Stepukoniené 214, 25). Sig K.
Vasiliausko mintj I. Stepukoniené prasmingai komentuoja: ,I3eiti j
miska“ M. Indrilitinas suvoke kaip ,savojo laiko pateikta i$$ukj, Dievo
iSbandyma Zmogui, esminj jo vertybiy patikrinima“; Tévynés, jos
zemés ir zmoniy gynimas nuo argesoriaus ,nepriklausomos Lietuvos
idealistui reiske saves pozicionavima skriaudZiamos tautos puséje®; tatiau
»karas, Saudymaisi visiSkai nesiderino su humanistine ir romantine
jo prigimtimi“ (Stepukoniené 214, 25). Taip galétume apibudinti ir
B. Krivicko pasauléjautos santykj su teisingu karu: tai ambivalentinis
santykis.

B. Krivicko eiléra$¢iy subjektas, nors ir Zino, kad batina ginti Tévyneés
laisve, patiria sukreciantj pareigos zudyti priesa tragizma. Suvokia, kad
netgi teisingo karo auks¢iausioji maksima yra Ziauri. Poetinis B. Krivicko
mastymas $ig filosofing ir teologine blogio problema artikuliuoja risciojo,
Ziauriojo Dievo metafora. Ziaurusis Dievas — tai ir eilérai¢io pavadinimas,
ir rinkinio skirsnio, ir viso eiléra¢iy rinkinio, ir netgi visy rasty
pavadinimas, jradytas viename i8likusiy poeto rankrad¢iy (zr. Kazilionyteé

2006):

...Bet pries mane isaugai toks didingas,
Kad as Tavoj didybéj paklydan,

Ir nezinau, kokia malda Tau tinka

Nei kokig ankg reikia nesti Tau.

Tiktai, kai priesy pikegjj nukauju,

I prieki puldamas kovos ugny,

A Tau jo karsty kraujg atnasauju
Tartum senovinis dievy Zynys.

Ir kai man akys lyg dvi ugnys Ziba,
Skausmingai  degdamos nuo  neramios
minties,

Ir Zvilgsnis atkaklus kaskart prieina ribg,
Nesiekgs erdvéje gvaigédyny paslapties,
Kai jtampoj dar vienas Zingsnis Zengtas
Grasina sielai sutema riiscia

I, rodos, smilkinin, lyg peilis lenktas,
Isismeigia astri delia,
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I, rodos, Zvaigédés ant kaktos liepsnoja
Savosios pﬂslﬂpties ugnim Ziauria, —
A Tau $ig kandig degantiq ankoju

Ir artinuos Tavin per jg

(eil. , Ziaurusis Dievas®, p. 266-267).

Verzlus, nesutampantis su posmy ribomis kalban¢iojo autorefleksijos
zodis i$rySkina minties struktaros asj, semanting slinktj: senosios tikybos
deginamoji kruvinoji auka — karsta kruvinoji nukauto prieso auka —
zudandio ir Zusiandio kario deginancios kancios auka. Aukojamas ne
nuzudytasis priesas, o jo nuzudymo kanéia. Poeto kario situacija i$ryskéja
kaip kandia, aukojama nebeatpazistamam (,nezinau, kokia malda Tau
tinka / Nei kokig aukg reikia ne$ti Tau“), nepricinamam, nejmanomam
suvokti (,zvilgsnis atkaklus kaskart pricina ribg, / Nesickes erdvéje
zvaigzdyny paslapties®), tatiau iSpazjstamam Dievui. Risciojo, Ziauriojo
Dievo metaforos prasmé sklinda dviem priesingomis kryptimis. Viena,
metafora komentuoja Dievo santykj su blogio problema: kazko esminga
nesuprantame apie Dieva ir jo pasaulj, kuriame Zmogui butina Zudyti
ir Zati pa¢iam. Antra, metafora nurodo subjekto valia pasitiketi Dievu
nepaisant jo nesuvokiamumo.

B. Krivicko poezijoje tikéjimas yra $ios Zudymo kancios apipléstas,
apnuogintas:

Mes mirém vienisi ir vienisi kentéjom,

Ir niekas negirdéjo miis kandiy,

Nes saulé kaip visad ramiai per dangy éjo,
Ir Zvaiggdeés rolimos naktim saltai spindéjo,
Ir  rankos  gelbstiniios  nebuvo  virs
Zvaigédziy.

Bet visada tvirti mes éjom

Sutikti tos lemties skandzios,

Nes gilumoj Sirdies tvirtai tikéjom,

Kad atpirkimui dideliam reikéjo
Risciajam Dievui Sios aukos didZios

(eil. , Kareiviy daina®, p. 279).

Krik$¢ioniskojoje  hagiografijoje  toks  apiplésStas,  netekes
transcendentinés paguodos, yra $ventuyju, $ventyjy kankiniy tikéjimas.
Gyvybé aukojama dél Dievo, tad¢iau tuo metu Dievo beveik netikima,
tikéjima palaiko tik valia, tik zoras tikéti. B. Krivickas: apsisprendziama
gyvybe aukoti dél Dievo ir suvokiama, kad Dievo beveik nebéra. Dievo
(»rankos gelbstin¢ios®) nepatiriama, metafiziné logika atrodo risti ir
ziauri, bet ,,gilumoj Sirdies tvirtai tikima®, kad kada nors toji metafiziné
logika paaiskes. Vidiné zmogaus egzistencijos prasmé suvokiama kaip
imperatyvas atlikti pareigg artimui, tautai taip, tarsi Dievas egzistuoty.

* X X

Literatariné Dievo samprata yra skirtinga ikirezistencinio /
rezistencinio laikotarpio Broniaus Krivicko kiryboje. Sig biografinio,
sociopolitinio konteksto perskyra atitinka Zanriné prozos / poezijos
skirtis.

Karo artéjimo ir karo kontekste Zmogaus trapumo refleksija astrina
literatarinio subjekto savimone: interpretuojama dvasinio Zmogaus
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prado patirtis (,,Zmogaus sirdis®, ,Mangs laukia uz dury“), mastoma apie
dvasios zvalumo, intensyvumo ir beprotybés ribg, beprotybés ir apsédimo
sasaja (,Nakties svelias), apie ribg tarp egzistencijos ir agnostiskai
traktuojamos transcendencijos (novelé ,Paslaptis®, simbolistiné drama
»Pasaka apie karalait¢®). Ikirezistencinio laikotarpio prozoje, poetingje
prozoje, dramoje ,Pasaka apie karalaite“ matyti literatarins mastymas apie
transcendencija, apie jos radikaly slépininguma, Zmogui neretai tragiska;
Dieva B. Krivicko Zmogus patiria per savo sazing.

Ikirezistencinio laikotarpio B. Krivicko kiryboje Dievas néra
tarpasmeninio dialogo su Zmogumi partneris, jis néra literatarinio
subjekto , Tu®.

Pokario laisvés kovy kontekste egzistencing ribos patirtj intensyviai
interpretuoja B. Krivicko poezija, kiréjo tekstams susiejant biografine
ir poetine tikroves. Plétojamas asmeniskas lyrinio subjekto dialogas su
Dievu kaip intymiuoju ,,Tu®, o tai dera ir su Zanrine lyrikos logika.

B. Krivicko lyrinio subjekto dialoge su Dievu vyrauja egzistencinis
skundas, grindziamas intymaus religinio atvirumo. Lyriniam subjektui
nekyla klausimy dél gynybinio karo prasmés (mes zinome, kad Sis
karas buvo prasmingas; B. Krivickas biografijoje ir poezijoje vylési, kad
jo kova prasminga). B. Krivicko poezijoje kario laikysena motyvuoja
egzistencinés filosofijos (Sereno Kierkegaardo, Karlo Jasperso ir kt.)
idéja, kad Zmogus visada yra laisvas rinktis, netgi kai jis renkasi tarp
savo iSpazjstamy vertybiy ir mirties; kitas motyvacijos klodas yra
krik$¢ioniskoji artimo (tautos) meilé (formuluota Antano Maceinos,
Juozo Girniaus filosofijoje): B. Krivicko lyrinis subjektas stojiska
aukojimasi del Tévynés, ja vaduojant nuo uzpuoléjo, interpretuoja kaip
jungimasi su dvasig iSlaisvinancia Kristaus auka. Tadiau teodicéjiniai
klausimai, budingi ir B. Krivicko prozai, jo poezijoje jgyja radikalia,
maksimaliai uzastrinta forma. B. Krivicko poezijos Zmogus apie Dieva
masto ir j jj kreipiasi egzistencinio skundo intonacijomis, klausdamas
ir skysdamasis transcendencijai dél pasaulyje tvyrancio ir jos leidziamo
blogio. Poetiné $iy klausimy artikuliacija yra Ras¢iojo Dievo jvaizdis;
savita tai, kad eiléras¢iy karys Ras¢iajam Dievui aukoja ne tik savo paties
gyvybe, bet ir prieSo zZudymo kandig. | Siuos teodicé¢jinius klausimus
atsakymy nerandama, dangus patiriamas kaip ,tusc¢ias® (eil. ,Viena
vasarg“), tadiau Dieva tikima remiantis valia / noru tiketi ir pasitiketi
transcendencija. Zvelgdami i§ literatiiros teologijos perspektyvos j $ia
religing nuostaty sakytume, kad B. Krivicko poetinio subjekto laikysena
yra ne tik patriotinis, bet ir religinis heroizmas.
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Notes

1 Krivickas, 1999, 51. Toliau cituojant Broniaus Krivicko karyba skliaustuose
nurodomas puslapis arba ir kiirinio pavadinimas. 2 Zr. Bronius Krivickas,

»Fiodoro Dostojevskio Loséjas“ (Krivickas 1999, 153).
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