Historia Critica

RITIC ! ISSN: 1900-6152
Departamento de Historia, Facultad de Ciencias Sociales,

Universidad de los Andes

Espinosa Fernandez de Cérdova, Carlos; Salgado Gémez, Mireya
La produccion del paisaje “periurbano” de Quito en el siglo xvi (1534-1575)*
Historia Critica, num. 91, 2024, Enero-Marzo, pp. 31-55
Departamento de Historia, Facultad de Ciencias Sociales, Universidad de los Andes

DOI: https://doi.org/10.7440/histcrit91.2024.02

Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=81177398002

Como citar el articulo ireda \,>’/C-U"”Wg
Numero completo Sistema de Informacion Cientifica Redalyc
Mas informacion del articulo Red de Revistas Cientificas de América Latina y el Caribe, Espafia y Portugal
Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso

abierto


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=81177398002
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=811&numero=77398
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=81177398002
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=811
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=811
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=81177398002

La produccién del paisaje “periurbano” de Quito en
el siglo xvI1 (1534-1575):

Carlos Espinosa Fernandez de Cérdova
Universidad San Francisco de Quito, Ecuador

Mireya Salgado Gémez

Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO), Ecuador

https://doi.org/10.7440/histcrit91.2024.02
Recepcién: 31 de agosto de 2023 / Aceptacion: 20 de noviembre de 2023 / Modificacion: 8 de enero de 2024

Coémo citar: Espinosa Fernandez de Cérdova, Carlos y Mireya Salgado Gémez. “La produccion del paisaje ‘periurbano’
de Quito en el siglo xv1 (1534-1575)”. Historia Critica, n.° 91 (2024): 31-55, https://doi.org/10.7440/histcrit91.2024.02

Resumen. Objetivo/contexto: Las primeras cuatro décadas tras la fundacién espafiola de Quito fueron
claves para la produccién del espacio “periurbano”. En efecto, entre 1534 y 1575, tuvieron un peso gravi-
tante tres estrategias coloniales de control para la formulacién del espacio de transicion entre la ciudad y el
campo: la gobernanza municipal hispana, las alianzas asimétricas con las autoridades indigenas y la evange-
lizacién. Este articulo se ocupa de la intervencion en el paisaje de Afiaquito, a las afueras de la villa de Quito.
Alli se demarcaron zonas agricolas diferenciadas, se colocaron hitos (estacas de madera) y se demarcaron
circunscripciones ligadas a la cristianizacion, ademas de reconocerse lugares de la memoria asociados a juris-
dicciones indigenas. Metodologia: Desde una perspectiva espacial, se analizan actas del Cabildo y cartas del
rey o del Consejo de Indias al Cabildo, asi como expedientes del Archivo General de Indias sobre disputas
de tierras y jurisdicciones. Originalidad: Aunque la traza urbana de Quito ha sido ampliamente abordada,
no hay estudios que resalten la produccion del espacio “periurbano”. La relevancia de este trabajo reside no
solo en identificar lo “periurbano” como significativo, sino también en mostrar como se desplegé fisica e
ideoldgicamente la colonizacion espafola en sus inicios sobre el paisaje aledafio a la ciudad. La colonizacién
multidimensional del paisaje de Ahaquito no solo lo molde fisicamente, sino que también lo resignificé.
Estos aportes ofrecen pistas para la investigacion de la formacién del espacio “periurbano” en otras urbes
coloniales. Conclusiones: El paisaje producido en la planicie aledafia a la ciudad de Quito, el espacio periur-
bano, se demarca y dota de significados como resultado de estrategias de dominacién colonial.

Palabras clave: Anaquito, Conversion, Demarcacion espacial, Lugares de memoria, Paisaje periurbano,
Ontologia.

@ Esta investigacion recibi6 financiamiento de cocisoH Grants, una linea de financiamiento interno del Colegio
de Ciencias Sociales y Humanidades de la Universidad San Francisco de Quito, y del Fondo de Desarrollo
Académico (FpA) de FLACSO Ecuador.
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The production of Quito’s “peri-urban” landscape in the 16th century (1534-1575)

Abstract. Objective/Context: The initial decades following the Spanish foundation of Quito were pivotal for
shaping its peri-urban spaces. Between 1534 and 1575, three colonization strategies were crucial for produc-
ing the space surrounding the colonial city of Quito: Hispanic municipal governance, asymmetrical alliances
with indigenous authorities and evangelization. This article explores the intervention in the landscape of
Afaquito, on the outskirts of the town of Quito, where distinct agricultural zones were demarcated along-
side Christian landmarks and circumscriptions, and places of memory were recognized in association with
the acknowledgment of indigenous jurisdictions. The production of this landscape is approached through
colonial urban ideals, memory production, linked to colonial governance, and subsequent Christianization
of the space. Methodology: The analysis is based on municipal council records, letters from the king or the
Council of the Indies to the municipality, and documents regarding land disputes and jurisdictions held in the
General Archive of the Indies in Seville. The analysis of these documents focuses on what they tell us about
space. Originality: While the urban layout of Quito has been extensively examined, no studies emphasize
the significance of peri-urban space. This study’s relevance lies in calling attention to the peri-urban space
and demonstrating how Spanish colonization was projected physically and ideologically onto the landscape
adjacent to the city, the peri-urban space, during its early stages. The multidimensional colonization of the
Afaquito landscape shaped it physically and redefined its meaning. These contributions will undoubtedly
shed light on the formation of peri-urban space in other colonial cities. Conclusions: The landscape produced
in the plains neighboring the city of Quito, the peri-urban space, was shaped and provided with meanings due
to various colonial strategies of domination.

Keywords: Afiaquito, Evangelization, Memory Places, Peri-urban Landscape, Space Production, Ontology.

A produgio da paisagem “periurbano” de Quito no século XVI (1534-1575)

Resumo. Objetivo/Contexto: As primeiras quatro décadas apds a fundagdo espanhola de Quito foram
fundamentais para a produ¢do do espaco “periurbano”. De fato, entre 1534 e 1575, trés estratégias de
controle colonial desempenharam um papel fundamental na formula¢do do espaco de transi¢do entre a
cidade e o campo: a governanca municipal hispanica, as aliancas assimétricas com as autoridades indigenas e
a evangelizacdo. Este artigo trata da intervencao na paisagem de Anaquito, nos arredores da cidade de Quito.
Foram demarcadas zonas agricolas diferenciadas, estacas de madeira foram colocadas e circunscri¢oes
ligadas a cristianiza¢do foram feitas para demarcar o local, além do reconhecimento de lugares de meméria
associados a jurisdi¢oes indigenas. Metodologia: A partir de uma perspectiva espacial, analisamos as atas
do Cabildo e as cartas do rei ou do Conselho das Indias para o Cabildo, bem como os arquivos do Arquivo
Geral das Indias sobre disputas de terras e jurisdi¢io. Originalidade: Embora o tracado urbano de Quito
tenha sido amplamente discutido, ndo hd estudos que destaquem a produgdo do espago “periurbano”. A
relevéncia deste trabalho ndo estd apenas em identificar o “periurbano” como significativo, mas também em
mostrar como a colonizagdo espanhola inicial se desdobrou fisica e ideologicamente na paisagem ao redor
da cidade. A coloniza¢do multidimensional da paisagem de Afiaquito nao apenas a moldou fisicamente, mas
também a ressignificou. As contribui¢des apresentadas oferecem indicios para a investigacdo da formacio
do espaco “periurbano” em outras cidades coloniais. Conclusdes: A paisagem produzida nas planicies que
cercam a cidade de Quito, o espaco “periurbano”, é demarcada e dotada de significados como resultado de
estratégias de dominacao colonial.

Palavras-chave: Afiaquito, Conversdo, Demarcacdo espacial, Lugares de memoria, Ontologia, Paisagem
periurbana.
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Introduccién

La planicie de Ahaquito, ubicada en la meseta de Quito, se convirti6 en un espacio “periurbano”
clave para la incipiente ciudad colonial de San Francisco de Quito. Afiaquito, como zona “periur-
bana” —definida como espacio de transicién entre ciudad y campo— devino con la conquista
espafiola en un territorio con 4reas agropastoriles diferenciadas, subordinadas a lo que Tomas
Pérez Vejo denomind la “republica urbana™, como también en un lugar de hitos cristianizados y
de memorias referidas al pasado prehispanico. En este articulo abordamos esta colonizacién mul-
tidimensional del paisaje de Aflaquito que no solo lo molde¢ fisicamente, sino que lo resignifico.

Las teorias de la geografia critica y humana formuladas por los pensadores Henri Lefebre? y
Edward W. Soja® son pertinentes para entender cémo se produce un espacio a la vez material
y cargado de sentidos. Estos investigadores postulan una triada que nos habla de un espacio fisico,
imaginado y vivido, que es ttil para analizar las dimensiones de la planicie de Quito en las que
nos concentraremos, enfocados en el espacio transicional entre ciudad y campo, que denomina-
mos “periurbano”. La atencién al ambito geoespacial es relevante no solo porque coloca la vida
social en la dimensién del espacio, sino también porque nos acerca a la proyeccién espacial de
la dominacidon y la forma en que, en general, los actores historicos la negociaron y subvirtieron,
ofreciendo aqui la oportunidad de observar las reacciones de la poblaciéon subordinada al ordena-
miento urbano y periurbano hispanico*.

A partir de estas premisas, proponemos que en la demarcacion fisica y en la significacion de
Afaquito, entre 1534 y 1575, tuvieron un peso gravitante tres estrategias coloniales de control
territorial y poblacional: la gobernanza municipal hispana en Quito, las alianzas asimétricas con las
autoridades indigenas y la evangelizacién. La demarcacion del ejido, juntamente con la creacién de
predios de tenencia privada (estancias o suertes), se insertaban en la gobernanza de la reptblica
urbana en la que se materializaba el principio del bien comun que debia salvaguardar el Cabildo.
Las estrechas alianzas con las autoridades indigenas, a su vez, suscitaron lugares de la memoria
asociados al llamado “tiempo del Inca”. Adicionalmente, la cristianizaciéon del territorio de
Anaquito signific6, como anoté Serge Gruzinski, la instalaciéon de hitos y circunscripciones
cristianas® que redefinieron los sentidos previos del paisaje. La contribucién de este articulo, por
tanto, no solo reside en identificar como significativo el espacio periurbano, sino en esclarecer las
dinidmicas de poder que conformaron ese espacio en la época colonial temprana.

La categoria de paisaje resulta central para entender la produccién del espacio colonial en la
planicie de Ahaquito en el momento de posconquista. Segun lo expuesto en un reciente volumen
colectivo sobre los imperios de la modernidad temprana, el paisaje es “el terreno mediado por

1  Tomas Pérez Vejo, Republicas urbanas en monarquia imperial. Imdgenes de ciudades y orden politico en la América
virreinal (Bogota: Critica, 2018), 16.

2 David Baringo Ezquerra, “La tesis de la produccién del espacio en Henri Lefebvre y sus criticos: un enfoque a
tomar en consideracién”, quip 16, n.°3 (2013).

Edward W. Soja, Seeking Spatial Justice (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2010).

4 John Corrigan, “Introduction” en Religion, Space and the Atlantic World, editado por John Corrigan (Columbia:
University of South Carolina Press, 2017).

5 Serge Gruzinski, La guerra de las imdgenes de Cristébal Colon a “Blade Runner” (Ciudad de México: Fondo de
Cultura Econémica, 1994), 102-158.
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jardines, agricultura, mapas u otras formas de definicion fisica y conceptual”, asociada a “identi-
dades colectivas” y “repertorios de poder”™. Esta definicién abarca terrenos urbanos (cityscapes)
y no urbanos (landscapes). Para propésitos de este estudio quisiéramos centrarnos en un paisaje
“periurbano”, o circundante al universo urbano, de caricter mayormente agropastoril, cuyos
bordes también se compusieron de elementos naturales, lagunas, riachuelos, quebradas, y que
estaba ubicado a la sombra de un volcén: el Pichincha.

Definimos Afaquito (ver Mapa 1) como una zona ubicada al septentriéon de la meseta de
Quito. En la colonia temprana (1534-1575), se extendia, de norte a sur, desde el damero urbano,
hacia Cotocollao y Pomasqui. De este a oeste, Afiaquito bordeaba el cerro de Guanguiltagua en el
oriente, hasta las laderas de los volcanes Pichincha, Casitagua y Pululahua en el occidente. Gran
parte de dicho territorio estaba cubierto de un complejo lacustre compuesto de dos lagunas poco
profundas, denominadas Afaquito y “La Postrera” o Cochabamba. Tal complejo se explayaba casi
desde el borde norte del damero hasta Cotocollao y, en direccién este-oeste, desde el centro de la
planicie hacia las laderas del Pichincha.

Mapa 1. Proyeccion del area periurbana de Afiaquito para el periodo 1534-1575
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Para el temprano proceso de colonizacién (Mapa 1), en el drea de Afaquito existian pequeias
concentraciones de poblacién indigena, subsistentes alli de forma previa y posterior a la conquista
hispanica: incas, mitimaes o autdctonas, incluyendo Zambiza en el este, al borde del cerro de
Guanguiltagua, Cotocollao, en la orilla noroccidental de la Laguna Postrera, y Ahaquito en la

6 Stephen H. Whiteman, “Connective Landscapes: Mobilizing Space in the Transcultural Early Modern”, en
Landscape and authority in the early modern world, editado por Stephen H. Whiteman (Pennsylvania: University
of Pennsylvania Press, 2023), 11-51. Kindle edition.
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falda del Pichincha. El etnohistoriador Frank Salomon resalt6 la presencia en la zona de mitimaes
chachapoyas del noreste del Pert y cafiaris del sur de Ecuador durante el dominio inca’. Asimismo,
Marin de Teran e Inés del Pino destacan la presencia de asentamientos milenarios en las laderas del
Pichincha en Cotocollao, Chaupicruz y Rumipamba en Anaquito®. Para Salomon, en la época inca
(c. 1470-1534), Afiaquito era sobre todo una zona de transito hacia el mercado, o tianguez, ubicado
en el incipiente nticleo urbano del Quito inca; un espacio ocupado luego por los espafioles. En
términos demograficos, con base en las encomiendas asignadas en la zona de Afaquito, se puede
calcular que para 1597 su poblacion contaba con alrededor de 7.600 indigenas’. Si tomamos como
referencia un declive de la poblacién de 6 a 1 entre 1534 y 1600, tal como calcula Linda Newson, se
puede estimar que la poblacién prehispanica de Quito era de aproximadamente 48.000 personas'’.
En la temprana época colonial no hubo migraciones indigenas hacia Afiaquito. El nticleo urbano
de Quito, en cambio, si atrajo migrantes nativos, que se concentraron en las nuevas parroquias
de la ciudad, San Sebastian y San Blas''.

A diferencia de la traza plenamente urbana quitena, el paisaje “periurbano” no ha suscitado
mayor interés en la historiografia colonial de Ecuador, ni en la regional. La imposicion del damero
ortogonal en Quito, por ejemplo, fue el foco del clasico estudio de Wolfram Schotellius en los
afos treinta del siglo xx'%. La formacién de los pueblos de indios durante la Colonia, ese “otro
urbanismo”, a su vez, fue analizada décadas después por Alfonso Ortiz y Rosmarie Teran'?, quienes
la calificaron como una estrategia un tanto fallida por su lejania frente al proyecto urbanistico del
virrey Francisco de Toledo (1569-1581). Es valido el contraste que trazaron Ortiz y Teran entre la
implementacion a rajatabla en Pert de las reformas del virrey, orientadas a concentrar la poblacion
indigena rural en poblados organizados al estilo espafiol, y su aplicacién esporadica en la Audiencia
de Quito. No obstante, su andlisis se centrd en la conformacién de los pueblos de indios y no en
los usos del territorio “periurbano™ alrededor de la ciudad de Quito. Existe, adicionalmente, una
corriente antropoldgica que intenta descubrir en la ciudad colonial de Quito la impronta de
una ciudad prehispdnica anterior, inca o incluso preincaica, una “urbe milenaria”. Si bien esta
ultima matriz analitica se remite a una organizacion andina del espacio, dual o cuadripartito, tiende

7 Frank Salomon, Los sefiores étnicos de Quito en la época de los incas (Otavalo: Instituto Otavalefio de Antropologia,
1980), 237-250.

8 Luis Marin de Teréan e Inés del Pino, Algunas referencias sobre el Ecuador prehispdnico y la ciudad inca de Quito
(Quito-Sevilla: Junta de Andalucia, PUCE, Municipio de Quito, Centro de Estudios, 2005) 227-266.

9 Agusto E. Albuja Mateus, Doctrinas y Parroquias del Obispado de Quito en la Segunda mitad del siglo xvi (Quito:
Abya-Yala, 1998), 270-271.

10 Linda Newson, “Patterns of Indian Depopulation in Early Colonial Ecuador”, Revista de Indias LX111, n.° 227,
(2003):139.

11 “La Cibdad de Sant Francisco del Quito - 1573, en Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espafia o
el Virrey de Indias 1552-1568, descifrados por Jorge A Garcés G. (Quito: Publicaciones del Archivo Municipal,
Vol. 5, 1934), 543-600, 584.

12 Justus Wolfram Schottelius, “La fundacién de Quito: Plan y construccién de una ciudad colonial
hispano-americana”. Gaceta Municipal, n.° 77 (1934).

13 Alfonso Ortiz Crespo y Rosemarie Teran Najas, “Las reducciones de indios en la zona interandina de la real
audiencia de Quito”, en Pueblos de Indios: Otro urbanismo en la region andina, coordinado por Ramén Gutiérrez
(Quito: Abya-Yala, 1993), 212-213.

14 Alfredo Lozano Castro, Quito ciudad milenaria: forma y simbolo (Quito: Abya-Yala, 1991), 112-142.
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a limitarse a lo que en inglés se denomina el “built up space” o a un ambito urbano construido, mas
que a la generalidad del espacio circunadante. Existe, es verdad, un estudio sobre los “paisajes
forestales” realizado por Fernando Hidalgo que se enfoca en el “monte” de Uyumbicho durante la
Colonia, un territorio “salvaje” de bosque primario andino, pero este se encontraba mas alla de
la periferia inmediata de Quito".

En el ambito de la historiografia colonial latinoamericana, la formacién del paisaje en los alre-
dedores de los centros urbanos también ha sido opacada por los estudios de urbanismo. Existen
magnificas visiones panoramicas de la produccién del espacio urbano, como el texto colectivo de
Zawisza, Lluberas y Durston, entre otros's, y contamos también con anélisis mas recientes de la
formacién de ciudades coloniales especificas como Puebla’’, Cuzco'® y Bogota”. Si bien estos plan-
teamientos aluden a los ejidos y su papel como limites de los ntcleos urbanos y refieren su vinculo
con la gobernanza municipal, no profundizan en su manejo, transformaciones o significados, ni
tampoco en su caricter de espacios de transicion.

1. Periodizacién y fuentes

Para analizar la configuracion del espacio de Anaquito a través de las estrategias mencionadas,
nos enfocamos en las primeras décadas de la formacién de Quito colonial y la construccién de su
paisaje aledafo, entre 1534 y 1575. Se trata de un momento apto para el analisis de la produccién
del territorio porque en ese intervalo la incipiente colonizacion espaniola molded el paisaje de
Afaquito en un intento por adecuarlo a los ideales agropastoriles de la Peninsula, al mismo tiempo
que se definia el nicleo urbano. Es también el periodo de la primera evangelizacion, a cargo de
distintas drdenes religiosas, lo que implicé la instalacién de una serie de hitos cristianizados y
dispositivos de control en el espacio. Entonces se fueron generando, asimismo, memorias, que
imaginaban retrospectivamente un paisaje prehispanico, cuyas jurisdicciones ameritaban algin
reconocimiento juridico o de facto.

Las fuentes que utilizamos para el anilisis de la planicie de Afiaquito son producto de las
instancias de poder colonial, especialmente municipal, pero también del Consejo de Indias y de
la Audiencia de Quito (1564). Por fortuna, Quito posee una de las series mas completas de actas
de Cabildo y cartas del rey o del Consejo de Indias al Cabildo. Se han conservado —con algunos
vacios— las actas entre 1534 y 1547, que abarcan el Libro Primero de Cabildos (1534-1538% y

15 Fernando Hidalgo Nistri, Los antiguos paisajes forestales del Ecuador (Quito: Abya-Yala, 1998), 1-35.

16 Leszek M. Zawisza, et al., La Ciudad Colonial del Nuevo Mundo: formas y sentidos nr (Santo Domingo: Biblioteca
Urbana de Ediciones Cielonaranja, 2015). Kindle edition.

17 Juan Luis Burke, Architecture and Urbanism in Viceregal Mexico. Puebla de Los Angeles, Sixteenth to Eighteenth
Century (Nueva York: Routledge, 2021). Kindle edition.

18 Michael J. Schreffler, Cuzco: Incas, Spaniards, and the Making of a Colonial City (New Haven: Yale University
Press, 2020).

19 German Rodrigo Mejia Pavony, La ciudad de los conquistadores 1536-1604 (Bogota: Pontificia Universidad
Javeriana, 2012), 231. Kindle edition.

20 “Actas del Cabildo de la villa de San Francisco de Quito”, en Libro primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
descifrado por José Rumazo Gonzilez, Tomo Primero (Quito: Publicaciones del Archivo Municipal, 1934).
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1539-1543*") y el Libro Segundo (1544-1547%). Estos documentos fueron ordenados, transcritos
y publicados y hoy hacen parte, a su vez, de algunos repositorios digitales. Las cartas u oficios al
Cabildo de Quito por el rey?, a su vez, llenan un vacio en los documentos, que corre desde 1552
hasta 1568. Esta correspondencia trata asuntos directamente relacionados con la gobernanza de
Quito. Para el periodo 1568-1573 existen relaciones geograficas*.

Ademas de trabajar en la reinterpretacién de documentos transcritos y publicados, queremos
analizar también fuentes manuscritas que han sido poco utilizadas por otros historiadores. Por ello
realizamos una busqueda de documentos pertinentes en el Archivo General de Indias (AG1), tanto
a través del Portal de Archivos Espafoles (PARES), como en el AGI en Sevilla, que nos permiti6
encontrar fuentes pertinentes. La investigacién arrojé dos expedientes en torno a disputas de
tierras, tributos y jurisdicciones religiosas que involucraban directamente lugares, poblaciones o
personajes de Ahaquito®.

En el presente articulo, analizamos en primer lugar cémo la gobernanza municipal delimité6 y
marco6 el espacio dividiéndolo en zonas agricolas y pastoriles diferenciadas. La segunda seccion
aborda la forma en la que las alianzas con autoridades indigenas generaron un conjunto de lugares
de la memoria. Finalmente, analizamos cémo la evangelizaciéon supuso distintos momentos
en la configuracion del espacio a través de la instalacion de hitos cristianos y en relacién con
lugares de culto prehispanicos. A través del esclarecimiento de estas intervenciones por parte
del poder colonial, damos cuenta de la produccién del espacio de Afiaquito en la temprana
época colonial (1534-1575).

2. Larepublica urbana y el paisaje de Afiaquito

Sebastian de Benalcizar tomé control de lo que hoy es la meseta quiteia a fines de 1534, con
unos doscientos conquistadores y un nimero indeterminado de aliados indigenas, especialmente
cafaris. Varias autoridades incas y autdctonas se plegaron a los conquistadores, ayudando en
la “pacificacion y conquista” de la provincia de Quito. Otros como Rumifahui o Quimbalinga,

21 “Libro de Actas del Cabildo de la villa de San Francisco de Quito”, en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1539-1543), descifrado por José Rumazo Gonzéilez, Tomo Segundo (Quito: Publicaciones del Archivo
Municipal, 1934).

22 “Actas del Cabildo de la ciudad de San Francisco de Quito”, en Libro segundo de Cabildos de Quito (1544-1547),
descifrado por José Rumazo Gonzélez, Tomo Primero (Quito: Publicaciones del Archivo Municipal, 1934).

23 Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espafia o el Virrey de Indias 1552-1568.

24 Véanse: “La Cibdad de Sant Francisco del Quito - 1573” en Oficios o cartas al cabildo de Quito por el Rey de
Espaiia o el Virrey de Indias 1552-1568, 543-555; y Pedro Rodriguez de Aguayo, “Descripcién de la ciudad de
Quito y Vecindad de ella, por el Arcediano de su Iglesia, Licenciado Pedro Rodriguez de Aguayo” (1573) en
Oficios o cartas al cabildo de Quito, 605-612.

25 “El fiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitdn Antonio Moran, vecino de Quito, sobre que las tierras
que éstos poseian en aquel distrito las dejasen para pastos comunes”, Quito, 1568-1573, Archivo General de
Indias (aGI), Justicia, 673, s. f., Sevilla-Espafa; y “Juan Chacha, natural de los Chachapoyas, indio yanacona
y arcabucero, con Juan de Aguilar, vecino de San Francisco de Quito, sobre no ser obligado a pagar tributo al
dicho Aguilar, aunque era indio de su encomienda”, Quito, 1559-1579, AGI, Justicia,1135, s. f.
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considerados “caciques sospechosos” porque no divulgaron secretos sobre dénde estaban el “oro
y plata”, fueron ejecutados ptblicamente®.

En aquel contexto, los conquistadores iniciaron una ocupacién y significacion del espacio, que
abarcé la traza urbana y la conformacién de un paisaje agropastoril anexo. A través del Cabildo, los
vecinos de la nueva villa intentaron configurar un espacio prototipico de la repiblica urbana, si bien
tuvieron que adaptarse a los contornos previos de la distribucion del espacio. Estos contornos, en
parte, eran producto de la ocupacién incaica del espacio (c.1470-1533). No obstante, el Cabildo no
los reconocia como tales, acaso porque pretendia hacer caso omiso de la reciente presencia inca
para aumentar su margen de maniobra sobre el territorio que buscaba apropiarse. Como veremos,
no fue hasta las décadas de 1550 y 1560 que la memoria de un paisaje previo, especialmente aquella
de la presencia inca, se agudiz6 entre las élites hispanas en Quito y en la gobernanza colonial, como
correlato de una mayor dependencia ante las autoridades indigenas requeridas para movilizar a
la poblacién subyugada.

Benalcazar como capitan delegado del gobernador Francisco Pizarro, convocé al Cabildo con sus
funcionarios —los alcaldes y regidores— nombrados anteriormente, desde Riobamba, por Diego de
Almagro”. Se trataba de ese autogobierno urbano que, como ha advertido Sabine MacCormack,
contaba con una larga trayectoria en el Mediterrdneo, cldsica, medieval y renacentista, que ahora
se desplegaba en un contexto a la vez imperial y de colonialismo de ultramar®. Asi, el Cabildo
debia, segin férmula pronunciada en un acta de junio de 1535, actuar al “seruycio de dyos e de su
magestad e byen e pro comund desta villa™*.

Juntamente con la asignacioén de solares, en 1535 el Cabildo de la villa de Quito abord¢ la
demarcacién de los espacios y usos del territorio periurbano. Entonces se formaron amplios
campos comunes para el pastoreo de animales domésticos. Ambos actos fundacionales —la traza
de la ciudad y la demarcacién de los ejidos— eran claves para el establecimiento de la republica
urbana. El damero constituia la materializacion de una comunidad politica ordenada, sujeta
a leyes, regida por la justicia, “virtuosa” y orientada hacia el bien publico. En el vocabulario del
antiguo mundo mediterrdneo, el espacio fisico correspondia a la urbs, complemento de la comuni-
dad politica, la civitas o reunién de vecinos®. Un uso cercano a esta férmula cldsica en los Libros de
Cabildos quitefos era la “republica de cada ciudad™'. El ejido, a su vez, constituia un bien ptblico,

26 “Se cuenta como fueron muertos algunos capitanes indios. Accede al Cabildo al pedimiento del Procurador
acerca del derecho de propiedad que tienen los vecinos presentes en la villa sobre las minas de oro y todo lo que
este metal se descubre dentro de la jurisdiccién de aquélla”, en Libro Primero de Cabildos de Quito 1534-1538,
Vol. 1, 102-105, cita en p.103.

27 “Sejuramenta Juan Diaz Hidalgo, nombrado Regidor por ausencia de Juan de Espinosa. Ordénase deshacer los
ranchos que de habitacién de indios tienen los espaioles en sus solares”, en Libro Primero de Cabildos de Quito
1534-1538, Vol. 1, 67-68, cita en p. 67.

28 Sabine MacCormack, On the Wings of Time: Rome, the Incas, Spain, and Peru (Princeton: Princeton University
Press, 2007). Kindle edition.

29 “Por ausencia del Procurador y Mayordomo son nombrados para reemplazarles Alonso Fernandez y Juan del
Ri0”, en Libro Primero de Cabildos de Quito 1534-1538, Vol. 1, 87-88, cita en p. 88.

30 Christine Haynes, “The Coupling and Decoupling of Urbs and Civitas: The History of Urban Europe”. Journal of
Urban History, n.c 33 (2006).

31 “Poder a Francisco Ruiz y Juan de Larrea que van en mision especial a donde el seior Gobernador”, en Libro
Primero de Cabildos de Quito 1534-1538, Vol. 1, 478-480, cita en p. 479.
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que servia para sustentacion de la urbe y encarnaba ese fin ulterior que perseguia la reptblica que
era el bienestar comun. Este espacio era el primer anillo o circulo concéntrico del “terrazgo” o
territorio que se irradiaba mas alla del polo del damero. Alrededor de dichos ejidos se repartieron
estancias y también sementeras para los repartimientos de indios, cuyo referente fue lo hecho
en Nueva Castilla y Nicaragua®.

Segun la tradicion urbana mediterrdnea, las ciudades debian emplazarse en un medio fisico con
condiciones propicias para su supervivencia y el bien vivir®. Entre estas condiciones —codificadas
por el clérigo Sinchez de Arévalo, a mediados del siglo xv—, estaban la abundancia de agua y
“montes” para lefia, un clima templado con vientos purificadores y luz solar suficientes, tierras
tértiles y para el pastoreo®. El paisaje de Afaquito, juntamente con el que se extendia hacia el
sur de la meseta de Quito en Turubamba, cumplia con tales requisitos. Como sefal¢ el cronista
espafol Pedro Cieza de Ledn, quien recorri6 el antiguo territorio del imperio Inca en la década
de 1540, la “disposiciéon” de la tierra a los alrededores de Quito era “alegre” y su vegetacién se
asemejaba a la espafiola; el clima era templado y los campos fértiles; los “mantenimientos” eran
abundantes y con el tiempo se darian los cultivos que existian en Espafia. Los abundantes pastos,
rodeados del agua del complejo lacustre, aseguraban los alimentos necesarios para el consumo de
la ciudad La abundancia de luz al amanecer, a su vez, se reconocid en la denominacién de la ladera
oriental del Pichincha como la “solana” o lugar soleado™.

Casitodaslasdescripcionestempranasdelaciudad y susalrededoresfueron filtradas porlamirada
del paisaje establecida por Sdnchez de Arévalo. Ese tamiz establecid tanto el marco de sentidos de lo
que se consideraba paisaje, como lo que la mirada era capaz de ver en él. Juan de Matienzo, jurista
y funcionario real en Pert entre 1559 y 1579, corrobord esta descripcién de los alrededores de
Quito, destacando su “alegre disposicion”, abundancia de “yerba”, clima templado y semejanza
al paisaje espaiiol. En linea con su valoracién de esta ciudad y su territorio aledafio, Matienzo
indic6 que la meseta de Quito estaba “debajo del alma”. Esta alusion figurativa hizo referencia a un
espacio privilegiado, fértil y templado, préximo a la linea equinoccial, que conformaria el centro
geografico y por tanto alma del cuerpo planetario®. La tradicion de reflexion sobre las ciudades a
la que pertenecia Sinchez de Arévalo también tomaba en cuenta la conjugacion de astros celestes
bajo la cual se emplazaba una ciudad. No debe sorprender que Jodoko Ricke, quien encabezaba la

32 “Ordenanza por la cual se fija el lugar de residencia de los indios sacados de sus pueblos por los conquistadores”,
en Libro Primero de Cabildos de Quito 1534-1538, Vol. 1, 80-81.

33 MacCormack, On the Wings of Time.

34 Juan Antonio Bonachia Hernando, “Entre la ‘Ciudad Ideal’ y la ‘Sociedad Real’: Consideraciones sobre Rodrigo
Sanchez de Arévalo y la Suma de la Politica”, Studia Historica. Historia Medieval 28, (2010): 23-54.

35 Pedro Cieza de Leén, Cronica del Peri, editado por Carmelo Sdenz de Santa Maria (Barcelona: Linkgua Historia
104, 2022), 123. Kindle edition; “Planta de la ciudad de Quito, que acompaiia a la descripcién andénima de esa
ciudad hecha el afio de 1573” en Oficios o cartas al cabildo de Quito.

36 Juan de Matienzo, Gobierno del Perii (Buenos Aires: Compaiiia Sud-Americana de Billetes de Banco, 1910),
158. PDF e-book. Como aclaracién a los lectores, en este segmento usamos la edicién de 1910 en lugar de la
de Guillermo Lohmann Villena de 1967, debido a que Lohmann suprime la referencia a “debajo del alma”, que
creemos estaba presente en el manuscrito original. No obstante, pensamos que Lohmann sustituye “alma” por
“linea equinoccial”. Ver Juan de Matienzo, “Gobierno del PerG” (Paris-Lima: Travaux de L’Institut Francais
d’Etudes Andines, 1967), editado por, Guillermo Lohmann Villena, 308.
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presencia franciscana en las primeras décadas de la ciudad y era un conocido astrélogo, mencionara
en su diario los solsticios que marcaban las épocas de cosecha en Quito®.

El establecimiento de los ejidos figur en la primera acta que se elabor6 cuando Benalcédzar
estaba ya en Quito, el 6 de diciembre de 1534. La misma registra que se convoco a los alcaldes
y regidores y simultdneamente se ordend el sefialamiento de los “solares y exidos y lymites a
la dicha villa™®. El 25 de enero de 1535, el Cabildo procedi6 a sehalar “por exidos desta billa”
hacia el norte, es decir en direccion a Afaquito, el ejido que debia correr desde “los arquillos que
estan en salyendo desta villa” hasta la “postrera laguna”, que bordeaba el tambo inca y pueblo
probablemente autoctono de Cotocollao; y “desde el cerro a manderecha hasta el camyno de man
yzquierda”. El enigmatico hito de “arquillos” correspondia a las curvas (“dos o tres vueltas”) que
habia en el camino mis alld de los “muros” o limites de la ciudad*. La definicién de “arquillo” como
curva se infiere de una referencia al “arco” en el ejido de Turubamba, que conectaba el tramo de
camino que corria desde el “monte” de Uyumbicho al camino de San Francisco en la ladera sur
del Pichincha*. El propésito del ejido era albergar las “yeguas” y “otras bestias” (bueyes, vacas,
puercos) de los vecinos y naturales*.

Cinco meses mas tarde, se dispuso el trazado de un segundo circulo concéntrico o anillo
agropastoril “periurbano”, con estancias a la “rredonda desta villa™, asignadas segtin los méritos
(o contribucién a la conquista) de los vecinos espafioles. Asi, los comunes y la tenencia privada
concretada en las estancias se conjugaban y, en teoria, ambos se orientaban al bien comun. A través
de sus bienes, provistos por el Cabildo, los vecinos debian ayudar a sustentar la villa*. Los reparti-
mientos de indios traidos por los conquistadores o previamente arraigados en la meseta de Quito
debian, igualmente, contribuir al mantenimiento de la villa y no solo al enriquecimiento parti-
cular de sus beneficiarios®. Por ello se prohibia que los tenedores de repartimientos saquen a los
indigenas de Quito sin el consentimiento del Cabildo*. Lo dltimo indica que sobre todo debia
salvaguardarse el bienestar de la republica.

37 Agustin Moreno, Fray Jodoko Ricke (1498-1574) (Quito: Casa de la Cultura Ecuatoriana “Benjamin Carrién,
2002) ,15. PDF e-book.

38 “Almagro manda notificar a los Alcaldes y Regidores que residen en la villa y administren justicia. Se apregona
que se asiente los que quieran ser vecinos de San Francisco. Padrdn de los primeros que asi se avecinaron”, en
Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 49-57, cita en p. 50.

39 “Se juramenta Martin Alonso de Angulo, Regidor. Se nombran Procurador, Mayordomo y Fiel de la villa.
Sefialamiento de ejidos y disposiciones relativas a estancias, solares y bestias.” en Libro Primero de Cabildos de
Quito (1534-1538) , Vol. 1, 68-70, citas en p. 69.

40 “Elfiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitin Antonio Moran”, AGI, Justicia, 673, s. f.

41 “Se amojona un ejido, al sur de la Ciudad”, en Libro Segundo de Cabildos de Quito (1544-1547), Vol. 1, 340.

42 “Se juramenta Martin Alonso de Angulo, Regidor”, en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 68-70, citas en p. 70.

43 “Se cuenta como fueron muertos algunos capitanes indios”, en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 102-105, cita en p. 105.

44 “Se cuenta como fueron muertos algunos capitanes indios”, en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 102-105, cita y referencia respectivamente en p.105y 102.

45 “Se ordena a Pedro Gutiérrez y a Gonzalo Martin que compren caballos para la sustentacion de la villa” en Libro
Primero de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 489-490, cita en p. 490.

46 “No se podran sacar indios ni indias de los repartimientos de los vecinos ni llevarlos fuera de estas provincias”
Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 282-283. Cita en p. 283.
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Laentrega de estanciasabeneficiariosarrancé en Ahaquitoy un pocomasalnorte, en Cotocollao
y Pomasqui, el 18 junio de 1535; y continud hasta el 22 de julio de ese ano. Las asignaciones de
estancias a los vecinos de Quito, en teoria, eran reducidas, y su extension se establecia midiendo el
“largor de la placa desta dicha villa”. No obstante, el reparto estaba muy diferenciado respecto al
rango o papel del vecino en la conquista y podia extenderse a un “largor” de una legua. Aunque en
principio se reconocian los derechos indigenas sobre el territorio, algunas veces en la practica se
asumi6 una virtual fabula rasa, una inexistencia previa de derechos firmes sobre el territorio. Aun
asi, latenenciaindigena delastierras alrededor de los asentamientos nativos se respetaba en alguna
medida, como medio para el sustento de los “naturales”. Igualmente en el momento del reparto de
estancias, el Cabildo reconocia la existencia de varios hitos preexistentes (prehispanicos), como
edificaciones, poblados y entierros. Aun asi, a estos contornos no se les atribufa un origen incaico
o preincaico, simplemente eran presencias en el horizonte.

Las tierras con las que comenz6 el reparto de estancias, evidentemente, fueron consideradas
valiosas por los conquistadores, quienes, sin duda, se sintieron atraidos por sus suelos volcéni-
cos, bafiados por riachuelos que descendian de los cerros circundantes: Pichincha, Casitagua y
Pululahua. Por lo menos una parte de esta zona de reparto fue designada como el “regadio de
Pomasqui” que estaba al borde del “cerro gordo”, seguramente el volcin Casitagua*®. La historio-
grafia ha visto al regadio de Pomasqui como un legado incaico que subsistié en la colonia. La tesis
del origen incaico del regadio se confirma con una referencia del Libro Primero de Cabildos a una
“acequya” [acequia] que “sale de los tanbos™. Dado que estos tltimos indican la presencia inca,
entendemos que se trata de una obra de infraestructura incaica. No obstante, en la tradicién urba-
nistica y rural medieval espafiola, los regadios —en muchos casos de origen drabe— eran comunes
en el espacio “periurbano” y estaban dedicados a huertos donde se cultivaban frutos y vegetales
de manera intensiva®. No debe sorprender que el regadio de Pomasqui se dedicara, con el tiempo,
precisamente al cultivo de “frutas y legumbres™'. De esta manera, si bien hubo una zona de agri-
cultura de riego incaico en Pomasqui, esta fue reconstituida materialmente y en el imaginario en
un regadio hispénico.

La asignacion de estancias procedié rdapidamente. A Francisco Pizarro como gobernador,
aunque ausente, se le asignd la primera estancia en el norte de la meseta, la misma que estaba
bordeada por un arroyo que nutria el regadio. Ese predio era mucho mas extenso que una plaza,
ya que corria desde Cotocollao hasta el regadio de Pomasqui. Cerca de la estancia del goberna-
dor habia “enterramyentos” indigenas, un hito del paisaje que los conquistadores seguramente

47 “Sefialamientos de tierras en Pomasque a algunos conquistadores” en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 108-115, cita en p. 110.

48 “Sefalamientos de tierras en Pomasque a algunos conquistadores” en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 108-115, cita en p. 108-109.

49 “Expedientillo de Sehalamiento de Tierras 1535-1537” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 124-152, cita en p. 148.

50 Anna Kawalec, “Elementos de la civilizacién 4rabe en la Comunidad Valenciana”, Revista de Estudios
Internacionales Mediterrdneos n.c 14, 2013.

51 Hugo Burgos Guevara, Primeras Doctrinas en la Real Audiencia de Quito 1570-1640 (Quito: Abya-Yala, 1995),
12; Box Amords, Margarita, “El regadio medieval en Espafia: época arabe y conquista cristiana” en Hitos histo-
ricos de los regadios espaiioles. Coordinado por Antonio Gil Olcina y Alfredo Morales Gil (Madrid: Ministerio
de Agricultura, Pesca y Alimentacion y Secretaria General Técnica, 1992), 49-90.
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saquearon en busqueda de tesoros®. A Benalcdzar se le asignd una estancia que colindaba con
la de Pizarro y se extendia hacia Cotocollao; este hito habia sido un tambo incaico y un poblado
(llacta) autdctono, regido por un cacique epénimo de nombre Cotocollao. En ambos casos, dichos
hitos no solo fueron reconocidos, sino que siguieron funcionando bajo el nuevo régimen colonial.
Muy cerca estaban los “rranchos” que tenian “ciertos yndios cafiares”, del capitin Benalcazar™.
Otra estancia que se repartié en esa cesion fue adjudicada al vecino Isidro de Tapia. Se ubicaba
en la ladera de la “syerra grande” por donde “deciende el lagua hasta la primera quebrada”; es
decir, la quebrada del rio en el Pichincha que desembocaba en la laguna de Afaquito. Ah{ habia
en ese momento “edeficios de tanvos e bohios” en el lugar “que se dize yfiaquito”. Un poco mas
tarde, cuando asignaron estancias en ese lugar a los vecinos Juan Diaz de las Cumbres y Francisco
Londono se hablé de los “paredones” existentes®. Si bien esa zona habia sido ocupada durante
miles de afios por etnias autdctonas, las referencias a “tanvos” y “paredones” son consistentes con
un complejo incaico que quizd hubiera estado en ruinas en la posconquista, o “deshecho”, en el
vocabulario de los Libros de Cabildos™.

El amojonamiento del paisaje, a su vez, sirvi6 para la construccién de un espacio agropastoril.
En enero de 1537 se asignaron unas 50 suertes y estancias adicionales en el corredor que iba desde
la laguna de Afnaquito a Pomasqui®, cuyas extensiones se estandarizaban a través de la mensura
realizada, con sus cordeles, por el “aderife”. Luego se demarcaron con mojones, que eran estacas
colocadas para este proposito o arboles, alisos o sauces, designados como sefiales. Las 50 suertes
que se conformaron en el regadio de Pomasqui estaban delimitadas con sefiales “para que cada vn
vezino sepa lo que le cabe” y se evitara la discordia, lo que subrayaba el ideal del bien comun. Se
trataba de un espacio medible, que poco después se convirtié en mercancia, cuando se asignaron
precios a los predios. Ontologicamente, el espacio era visto como un conjunto de recursos
subordinados a un orden natural moral en el que la ciudad era un espacio de convivencia virtuosa
orientada al bien comun.

52 “Senalamientos de estancias para algunos conquistadores y de ejidos al norte y sur de la villa” en Libro Primero
de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 93-97, cita en p. 94.

53 “Senalamientos de tierras en Pomasque a algunos conquistadores” en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 108-115, cita en p. 109.

54 “Expedientillo de sefialamientos de tierras (1535-1537)” Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, en 126- 151, cita en p. 133.

55 “Sefalamientos de estancias para algunos conquistadores de ejidos al norte y sur de la villa” en Libro Primero de
Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 93-97, cita en p. 97.

56 “Reforma del arancel de aduanas” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1,235-237, cita en p. 237.

57 “Reforma del arancel de aduanas. Revisiones varias” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 235-239, cita en p. 236.

58 “Senalamiento de tierras en Pomasque a algunos conquistadores” en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 108-115, cita en p. 108.

59 “Senalamiento de tierras en Pomasque a algunos conquistadores” en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 108-115, cita en p. 109.

60 “Se encomienda al alcalde Juan Diaz y al regidor Sancho de la Carrera el amojonamiento de las tierras
concedidas por el Cabildo en Pomasqui a varios espaioles” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1,217-218, cita en p. 217.
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La interdependencia de predios comunes y de tenencia particular en los ideales urbanisticos
y agropastoriles espafoles se desprende del hecho de que el mismo dia 18 de junio de 1535 se
asignaron valiosas estancias como también “pastos del oblygado e obligados™', es decir aquellos
conferidos a proveedores monopélicos que aseguraban la dotacién de carne para la carniceria
de la ciudad. Estos pastos estaban ubicados mas alld de la laguna Postrera y constituian un tercer
anillo agropastoril al borde del ejido y las estancias.

Elmanejo dela planicie por el Cabildo requeria también mantener el camino real que cruzaba
la planicie en direccién sur-norte. Aunque se trataba del Capac Nan incaico los cabildantes lo
rebautizaron como “camino real” con referencia al monarca espafiol. Como se trataba de la via
principal ordenaron su “adobamiento”, lo que queria decir restaurar su superficie, no se sabe
si con piedra o adobe®. A los beneficiarios de repartimientos de indigenas les correspondia
movilizar cuadrillas para la reparacién de la via. La administracion de las lagunas que nutrian
al ejido también estaba a cargo del Cabildo. La “grande laguna” de Anaquito se “cebaba” de
un arroyo que bajaba de una quebrada en el Pichincha y su desaguadero era un riachuelo que
descendia hacia el rio Machdngara. Segun la relacién geografica anénima, a “media legua de la
ciudad de Quito hay una laguna que tendra un cuarto de legua de boxo [perimetro]”**. El camino
real bordeaba la orilla occidental de la lagunade Afiaquito. Para 1549, surgi6 entre el Cabildo la
preocupacion de que lalaguna se estuviera secando, lo que era grave, pues servia de abrevadero para
el ganado. Por ello se propuso bloquear su flujo hacia el desaguadero, “para que se rrecoxa a ley el
agua e se faga el alaguna que solya™®.

Las tensiones entre los usos complementarios de los predios comunes y de tenencia individual
de la zona periurbana y qué instancia tenia derecho a proveer tierras en ese espacio se ventilaron
en un pleito entre 1568 y 1573. En 1568, el fiscal de la Audiencia, Pedro de Hinojosa, presentd un
alegato, supuestamente sustentado en la “ley de Toledo”, en torno a un aparente reparto ilicito de
tierras pertenecientes al ejido de Anaquito que hiciera Hernan Santillan, primer presidente de la
Audiencia de Quito. El reparto fue defendido por Antonio Moran, uno de los beneficiarios. Segtiin
Hinojosa, Santillan habia repartido 30 suertes a sus “allegados” y “paniaguados”, incluyendo a su
yerno, Lorenzo de Vargas, en una zona que pertenecia al “ejido concejil e piblico y pasto comtin”
de Afnaquito y estaba destinado al uso como “avrebadero” por la existencia de la laguna y el des-
aguadero. Ello no solo contradecia la ley de Toledo de 1480, que defendia los terrenos comunes
de los municipios y exigia la reversion de tierras que habian sido sustraidas de los ejidos, sino que
ponia presuntamente en riesgo la provision de carne para la ciudad, pues reducia el area de los

61 “Sefalamientos de estancias para algunos conquistadores y de ejidos al norte y sur de la villa” en Libro Primero
de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 93-97, cita en p. 96.

62 “Sevuelve anotificar alos que deben adobar los caminos. Ningtn espafiol podra andar por las calles de la ciudad
después del toque de campana de ‘queda”. Se sefialan los lugares a donde debe echarse el estiércol de las casas
y se ordena a Hernando Sarmiento que abra la calle de San Francisco, que la ha cerrado teniéndola como parte
de su solar” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538), Vol. 1, 284-286, cita en p. 284.

63 Pedro Rodriguez de Aguayo, “Descripcién de la ciudad de Quito y Vecindad de ella”, en Oficios o cartas al
Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia o el Virrey de Indias — 1552-1568, 605-612.

64 “La Cibdad de Sant Francisco del Quito”, en Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia o el Virrey
de Indias — 1552-1568, 555.

65 “Se concede una estancia para vacas a Alonso Hernindez. Se ordena cerrar el desaguadero de la launa de
Ifaquito” en Libro Primero de Cabildos de Quito (1539-1543), Vol. 1, 46-47, cita en p.47
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pastos publicos. Hinojosa resumio6 el conflicto concluyendo que Santillan y los beneficiarios del
reparto tenian “mas consideracion a su interés que no respecto a la cosa piblica”.

Entrelineas estaba presente laincertidumbre sobre silarecientemente instituida Real Audiencia
de Quito (1563) o el Cabildo tenian el derecho a distribuir las tierras “periurbanas”. Hinojosa
enfatizaba que el reparto abusivo habia sido obra del presidente de la Audiencia, suponiendo
que esta era una facultad que adn residia en el Cabildo. La “parte contraria” insistié en que se
habia respetado la decisién del cabildo en 1535 de reservar el area entre el camino real y las laderas
del volcan para estancias, y que habia sido el Cabildo, con aprobacién de la Audiencia, el que habia
provisto las suertes. Aparte de tratar aspectos de la gobernanza de las tierras “periurbanas”, en este
caso los testimonios esclarecen cdmo se molded el paisaje fisico en esas primeras décadas de la
poscongquista. Las treinta suertes que se habian asignado en las laderas en la década 1560 se habian
cercado, creando “tapias” casi continuas de unos cinco kilémetros a lo largo del camino real. En
muchos casos se habian construido casas y abierto calles entre las estancias, extendiendo la ciudad
hacia Afaquito. Estas tierras se dedicaban mayormente a sementeras de maiz mas que al pastoreo
del ganado; su asignacion para este fin seguramente contribuy¢ a la progresiva disminucién de la
laguna denunciada por el Cabildo.

3. Las memorias hibridas de Aflaquito

Como indicamos anteriormente, el Cabildo inicialmente casi nunca se referia a un “sefiorio” o
imperio incaico que hubiera ocupado el territorio de Quito y sus alrededores. El Capac Nan, por
ejemplo, se convirtié inmediatamente en el “camino real” asociado al rey de Espafia. Los “tamvos”,
tampoco fueron reconocidos por el Cabildo como edificaciones incas. Estas eran estaciones al
borde del camino del Inca que abastecian a los ejércitos y funcionarios en transito. Si bien algunos
de estos se siguieron utilizando después de 1534, se designaban como meros hitos en el paisaje,
pero no como engranajes de una infraestructura prexistente de dominacioén incaica. Solo hay dos
referencias a los “ingas™
aflos 1534-1538. Tal negacién del pasado incaico seguramente les generaba a los conquistadores un
mayor sentido de dominio y margen de maniobra paraimponer cambios que les eran convenientes,
especialmente la desposesion de recursos.

No obstante, desde 1550 la negacion dio paso a una memoria mas aguda y profunda del
pasado prehispanico en la gobernanza colonial en Quito. Muchos hechos sociales o hitos geogra-
ficos —como caminos, lagunas y asentamientos— se comenzaron a asociar explicitamente con
actos incaicos de gobierno. Tal instrumentalizacién de la memoria tuvo que ver con un mayor
reconocimiento de autoridades indigenas, fueran estas descendientes de linajes dinasticos incas,
mitimas o autéctonos®. Ello contrastaba con las vagas referencias a “los caciques” que servian

y una a Huayna Capac® en el Libro Primero de Cabildos que abarca los

66 “El fiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitin Antonio Moran”, s. f.

67 “Expedientillo de sefialamiento de tierras 1535-1537”, en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538),
Vol. 1, 125-152, cita en p. 147.

68 “Expedientillo de sefalamiento de tierras 1535-1537”, en Libro Primero de Cabildos de Quito (1534-1538) Vol.
1, 125-152, cita en p. 128.

69 Carlos Espinosa, El inca barroco: politica y estética en la Real Audiencia de Quito, 1630-1680 (Quito: Flacso
Ecuador, 2015), 1-15.
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a uno u otro conquistador en los “repartimientos”. El Gnico cacique aliado nombrado en el Libro
Primero de Cabildos que abarca los afios 1534-38 fue Collagcos (probablemente Collaguazo) que
tenia “sus bohios” en una parte de la zona de Pomasqui”.

Se destacan varios hitos en la formalizacién de un esquema de altas autoridades indigenas
subordinadas al entramado de gobernanza colonial. A principios de la década de 1550, se inten-
sifico la estrategia franciscana de concentrar a jévenes nobles indigenas en el convento mayor,
especificamente en el colegio de San Andrés, en Quito. Los hijos de las dinastias indigenas que
recibieron una educacién conventual (aprendizaje del espaiol, oficios y artes y catequesis) fueron
formados para asumir el papel de intermediarios. Diego Figueroa de Caxamarca, curaca de los
mitimaes wayakuntus, procedentes del noroeste del Pert, por ejemplo, se “recogi6” en el convento
en 15547". Tras haber asimilado los saberes impartidos por la pedagogia franciscana fue nombrado
“preceptor” del colegio de San Andrés y luego alcalde de la doctrina adscrita al mismo colegio”.
Como alcalde debia garantizar la asistencia a la doctrina de unos “doscientos naturales””, muchos
pertenecientes a los linajes dindsticos incaicos, mitimaes y locales, que fijaron su residencia cerca
del convento de San Francisco, en cuyos alrededores enterraban a sus muertos™.

Al mismo tiempo, en 1554 el regidor de Quito Francisco Ruiz nombré a Mateo Pangue
Inca como alguacil mayor de los naturales, cargo que fue ratificado en 1557 por el gobernador
Gil Ramirez Davalos cuando lleg6 a Quito desde Cuzco. Segun la provisiéon de este dltimo, como
descendiente de Capac Yupangue, un prominente “capitin” de Huayna Capac, Mateo Panque Inca
debia asegurar la conversion de los naturales “haciéndolos juntar e ir a la doctrina””. El mismo
afio, Ramirez Davalos reconocié a uno de los hijos de Atahualpa, Francisco Atabalipa, como des-
cendiente dinastico incaico, “sefior natural que fue de estos dichos reinos”. Entonces emitid
una provision premiando al conquistador Esteban Petrel, yerno de Francisco Atabalipay esposo
de Isabel Atabalipa, con una renta de seiscientos pesos. Otra providencia de Ramirez Davalos
orden¢ a los indigenas de Otavalo, que en el “tiempo del Inca” habian servido en los tambos, a
seguir haciéndolo. El término “tiempo del inca” era una categoria juridica colonial asociada a un

70 “Seasienta en el Libro de Cabildo las provisiones de tierras de Pomasqui a los conquistadores. El Cabildo aprue-
ba los amojonamientos sefialados por Juan Diaz y Sancho de la Carrera”, en Libro Primero de Cabildos de Quito
(1534-1538), Vol. 1, 219-223, cita en p. 221.

71 Juan Ruiz Jiménez, “Ensefianza de la musica en colegio franciscano de San Juan Evangelista y de San Andrés
(c. 1551-1581)”, Historical Soundscapes, 18 de agosto de 2023, https://www.historicalsoundscapes.com/
evento/1206/quito.

72 Waldemar Espinosa Soriano, Etnohistoria ecuatoriana: estudios y documentos (Quito: Abya-Yala, 1998), 40-52.

73 Ruiz Jiménez, Historical Soundscapes.

74 Francisco Maria Compte, “El Vble. Padre Fray Jodoco Ricke”, Gaceta Municipal, n.° 77 (1934).

75 “El Gobernador de Quito Gil Ramirez Dévalos sefiala salario a Mateo Pangue Inca, Alguacil Mayor de los
naturales 15577, en Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia o el Virrey de Indias — 1552-1568,
35-36, cita en p.35.

76 “Sobre provision de Don Hurtado de Mendoza Marqués de Cafiete, de seiscientos pesos anuales a Esteban

Pretel yerno de Francisco Atabalipa 1556-15617, en Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia o el
Virrey de Indias — 1552-1568, 218-220, cita en p.218.
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derecho consuetudinario que legitimaba derechos y obligaciones supuestamente heredadas de
la época prehispéanica”.

Tales derechos y obligaciones atribuidos al “tiempo del inca” tendian a reforzar la dominaciéon
colonial. Es decir, las autoridades coloniales instrumentalizaban jurisdicciones supuestamente
prehispdnicas e instituciones tradicionales como la mita para fines coloniales. Esta instrumenta-
lizacién del pasado molde6 la manera en la que se imaginé el paisaje de Ahaquito, no solo como
un terrazgo agropastoril, expresion de la republica urbana, sino como un espacio de lugares de
memorias remotas. Estas se dejan entrever sobre todo en el pleito, ya referido, en torno a los limi-
tes del ejido, que enfrent6 al fiscal de la Audiencia, Pedro Hinojosa, quien asumi6 el cargo en
15657%, con poderosos estancieros que se apropiaron de la ladera del Pichincha hasta el camino
real. En dicho pleito, entre 1566 y 1573, varias autoridades indigenas, como también estancieros
espaifioles recordaron hitos geograficos y hechos sociales del “tiempo del inca”. Los testigos en el
pleito fueron interrogados sobre la ruta por dénde habia pasado en 1535 el camino real que debia
ser el lindero entre el ejido y la zona de las estancias. Habia dos opciones segtn el cuestionario: o
el curso del camino real en 1535 era idéntico al que existia en el momento del pleito, y pasaba de
sur a norte por la mitad de la planicie, o habia correspondido a un sendero anterior que surcaba
por la ladera del Pichincha.

Diego de Escobar, un antiguo vecino de Quito, no dudé en sefialar que en 1535 el camino real
era el mismo que en la actualidad (1568) y que cursaba el “camino de Hauyna Capac” en direccién
al “tambo” de Cotocollao. Escobar adicionalmente indic6 que a la salida de la ciudad existia un
“cercado” de “Hauyna Capac”. Esta tltima referencia, poco conocida en la historiografia, coincide
con los “tamvos” y “paredones” que persistian, en ruinas, en el asentamiento de Afaquito en 1535.
La diferencia es que, como en el caso del camino real, en 1568 se los asociaba explicitamente con
los incas. Mateo Pangue, en ese entonces alguacil mayor de los naturales de Quito, y poseedor
de una estancia en Afnaquito, fue uno de los testigos claves para esclarecer la ruta del disputado
camino para 1535y “mucho antes”, estableciendo que se trataba de la via que atravesaba Afiaquito
y continuaba hacia Cotocollao. Se esperaba que él hubiera de ser, como descendiente de la nobleza
inca, depositario de memorias remotas. Mateo Pangue avalé que el camino real de1568 era el
mismo que habia sido trazado en el “tiempo de Topa Inga Yupangue” (c. 1471-1493) que “fue
padre de Guaytaba” (Huayna Capac, c. 1493-1525). Orgulloso de poseer un saber especializado
que resultaba funcional para la gobernanza espanola, Mateo Yupanqui agregd que en el Cuzco se
“tiene plactica” que “se viene por este camino” (a Quito)”. En un juicio anterior, Mateo Pangue
habia demostrado su utilidad de la misma manera al certificar que Juan Chacha (un indigena
chachapoya) habia sido traido a Quito desde Chachapoyas por Ruminahui®.

Otra autoridad indigena que fungié de testigo sobre aquello que habia existido “mucho antes”
de 1535 fue Sancho Hacho, cacique autdctono (o llactayo) de Latacunga. Sancho Hacho habia sido
confirmado en su cargo por los monarcas incas y actud después como aliado de los conquistadores,

77 Carlos Espinosa, “El retorno del Inca: Los momentos neoincas en el contexto de la literatura barroca” en Pro-
cesos, Revista Ecuatoriana de Historia, n.° 18 (2002).

78 Mark A. Burkholder, “Pedro de Hinojosa”, en Diccionario biogrdfico electrénico de la Real Academia de la
Historia, https://dbe.rah.es/biografias/76324/pedro-de-hinojosa

79 “Elfiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitin Antonio Moran”, s. f.

80 “Juan Chacha, natural de los Chachapoyas”, s. f.
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sobre todo en expediciones militares a las zonas bajas alrededor de Quito en la década de 1550%.. El
también aval6 que el camino real de 1568 era el que “se habia andado” desde el “tiempo de Atabalipa
ynga” (c. 1525-1533), “sefor que fue desta tierra”. A su vez, Juan, cacique de Cotocollao, afirmé
que el “camino real por donde ahora se anda” era el mismo que existia en el “tiempo del inca”.
Antes de los incas, en cambio, se utilizaba el “camino de arriba”, seguramente uno asociado a la
etnia yumbo, que los pueblos de las zonas bajas usaban para su comercio con la sierra. Segun Juan,
en el “tiempo de Guaynacaba” (c. 1493-1525), habia en el ejido de Ahaquito muchas “chacras” de
indigenas que vinieron con Guaynacaba y esa zona pasé a ser una “sabana” poblada por “perdices,
venados y conejos” con la conquista espafiola®.

Lasrelaciones geograficas de la década de 1570 ofrecen pistas adicionales sobre la construccién
de memorias en torno a la planicie de Ahaquito. Estas pesquisas estaban destinadas a asegurar el
buen gobierno de los territorios colonizados. Se les preguntaba a los funcionarios que debian remi-
tirinformacién al Consejo de Indias, cudles eran los reinos y sefiorios que hubo en cada provinciay
la religion y adoracion que tenian®'. En la relacién anénima de 1573, por ejemplo, se afirmaba que
los caciques, capitanes e indios “obedescian a Guaynacaba”, a quien tributaban®.

Las memorias referentes a la época prehispanica asociadas a Aflaquito en estas fuentes se refe-
rian sobre todo a la laguna. Estos recuerdos figuran en la relacién geografica de Pedro Rodriguez
de Aguayo, de 1573. En linea con la l6gica de atribucién de instituciones o hitos fisicos del paisaje a
actos de gobierno incaicos, Rodriguez de Aguayo catalogaba a la laguna de Aflaquito como un lago
artificial, creado por el Inca Huayna Capac: “Hay en este dicho campo de Anaquito una grande
laguna que hizo Guanacapa (Guainacapac) para su recreacion de caza de patos y de garzas y otras
aves”®. Aparte de considerar a la figura del Inca como un artifice, un virtual demiurgo, de hitos
fisicos y sucesos institucionales, Rodriguez de Aguayo se imaginaba a la laguna como un espacio de
recreo, una suerte de coto de caza real o nobiliario, como los que existian a las afueras de las ciuda-
des en Espafia y que supuestamente ofrecian un descanso de las onerosas obligaciones de gobernar.

Se trataba claramente de una geografia retrospectiva fuertemente mediada por el imaginario
espanol, ya que la laguna no era artificial”’ y su asociacion con la caza y la recreacién empataba con
las expectativas espafiolas en torno al poder y sus usos del espacio. Como rezaban las Ordinaciones
de la casa real de Aragon (c. 1543): “parece que no hay que reprender si después de muchos y

81 Segundo Moreno Yanez “Sancho Hacho de Velasco”, en Diccionario biogrdfico electrénico de la Real Academia de
la Historia, https://dbe.rah.es/biografias/24621/sancho-hacho-de-velasco

82 “Elfiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitain Antonio Moran”, s. f.
83 “Elfiscal con el factor Juan Rodriguez y el capitin Antonio Moran”, s. f.

84 “Ordenanzas de Su Majestad leidas en varias sesiones del Cabildo, y que se han de cumplir en todas las Indias”
Libro de Cabildos de la ciudad de Quito 1573-1574. Descifrado por Jorge A. Garcés, publicaciones del Archivo
Municipal, Quito 1934, 186

85 “La Cibdad de Sant Francisco del Quito - 15737, en Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia o el
Virrey de Indias — 1552-1568, 594.

86 “Descripcion de la ciudad de Quito y Vecindad de ella”, Oficios o cartas al Cabildo de Quito por el Rey de Espaiia
o el Virrey de Indias - 1552-1568, 606.

87 Maria del Carmen Molestina, “El pensamiento simboélico de los habitantes de La Florida
(Quito-Ecuador)” en Bulletin de Uinstitut Francais d’Etudes Andines 35, n.° 3, (2006).
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sobrados trabajos que tomamos para la conservacién y aumento de la republica buscamos algin
bueno y honesto ejercicio [la caza] [...] para que nuestro animo tome algtn rato de recreaciéon”®.

4. Religion y paisaje

Las intervenciones religiosas de la colonizacién sobre el paisaje también reconfiguraron el territorio
de Afnaquito, aunque sin borrar completamente los contornos y sentidos preexistentes. Al igual que
la gobernanza o la organizacion del espacio productivo, la cristianizacion se proyecté en el paisaje,
especialmente con itinerarios reconstituidos que se cruzaban, coincidian y convergian en relacién
con el paisaje sagrado prehispanico®.

En los afios que siguieron a la conquista, mientras la traza urbana iba tomando forma y su poder
ordenador y simbolico se extendia hacia los espacios adyacentes, las fuentes que hacen referencia
a Afiaquito cifien sus descripciones a las condiciones del espacio fisico que eran propicias para la
reptblica urbana. Quedaron excluidas, hasta cerca de 1550, las referencias a las formas de ocu-
pacién previa del territorio. No obstante, hacia fines de la década de 1560 se comenz6 a prestar
atencion a los sentidos sagrados previos del paisaje. No es casual que solo en la década de 1580
aparezcan nombres indigenas de los cerros (Pichincha e Ilinizas)*, antes denominados de manera
genérica como “sierra grande” o “gorda”. Salvo minimas menciones de hitos a los que ya hemos
aludido, la meseta de Quito se presentaba en un primer momento ante la mirada de los conquista-
dores como un espacio virtualmente vacio, ideal para una urbanizacién que instalaria ex nihilo el
bien comun y la policia en lo temporal y en lo espiritual. Sin embargo, no se trataba de un territorio
simbolicamente vacio, sino de uno vaciado por una mirada que, en su gesto de manipulacién del
entorno, invisibilizaba la existencia de sentidos sagrados previos.

Afaquito en la época prehispanica era un territorio asociado a los sentidos sagrados de las
montafias circundantes. La referencia mas directa a la existencia de guacas y lugares sagrados alre-
dedor de Quito es la de Cristobal de Albornoz en su “Instruccion para descubrir todas las Guacas
del Pirty sus camayocs y haciendas” escrito alrededor de 1580°". Alli identifica al volcan Pichincha
como guaca principal o pacarina, es decir huaca de origen. Ademas del Pichincha, hay restos de
una plataforma en el cerro Catequilla, considerada, segin algunos autores, una de las principales
huacas de la expansién Inca®. El culto a Catequilla se originé en el noroeste del actual Pert y se
asociaba sobre todo al rayo, illapa.

La vision religiosa andina prehispanica mostraba una ontologia animista, que percibia al
cosmos habitado como un entramado de entidades vitales e interconectadas, dotadas de agencia
en los mundos terrestre y celestial. Las montafias, quebradas, vertientes, caminos y encrucijadas

88 Pedro 1v, Ordinaciones de la Casa Real de Aragon, trad. Miguel Clemente (Zaragosa: M. Peiro, 1853), 59.
89 Corrigan, “Introduction” a Religion, Space, 1-22.
90 Albornoz, “La instruccién para descubrir todas las guacas del Pirt y sus camayos y haciendas”, en Pierre

Duviols, “Un inédit de Cristobal de Albornoz: La instruccién para descubrir todas las guacas del Pirt y sus
camayos y haziendas”, Journal de la Société des Américanistes 1, n.c 56, (1967).

91 Duviols “Un inédit de Cristobal de Albornoz”, 7-39.
92 John E. Staller, “San Catequilla de Pichincha: Lightning Huacas, Ancient Astronomy and Inca Expansion”.

Revista de Arqueologia Americana, n.° 35 (2017): 87-127; Eduardo Almeida Reyes, “Informe del Reconocimiento
Arqueoldgico en el drea Minera ‘San Catequilla’” (Quito: Provincia de Pichincha, Informe para INPC, 2002).
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naturales, las abundantes piedras volcanicas, los arboles y la luz vertical del sol que confluian en
Afaquito eran venerados y constituian un paisaje sagrado alimentado con ofrendas y rituales. Estas
intervenciones llegaron temporalmente hasta la expansion Inca; y persistieron, de manera oculta y
reconfigurada, en las primeras décadas de la conquista espafiola. Para la ontologia de los conquista-
dores, en cambio, la naturaleza era un repositorio de recursos contables y una res extensa medible®.

Los afios de la evangelizacion temprana tras la conquista espailola fueron, en los Andes, parte
de un proyecto més amplio de transformacién e instalacién de un orden social y religioso en la vida
cotidiana a través del urbanismo®*. El establecimiento de los primeros repartimientos y doctrinas
era crucial en ese proyecto, asi como el de las ermitas y cruces a la entrada de las villas, siguiendo el
modelo delas capillas medievales a las afueras de las ciudades. Se trataba de instalar el culto cristiano
como si el territorio fuera “tierra de nadie™”, culturalmente virgen. Con relacién a Afaquito, en el
Libro Primero de Cabildos, en marzo de 1536, se hace referencia a una cruz que hay saliendo de la
villa hacia Cotocollao junto a la “caba” (quebrada) que bajaba del Pichincha®. Por otras referencias
conocemos que esta cruz se convirtié en el humilladero que recordaba la muerte del virrey Nuiez
de Vela y de otros espaioles en las llamadas guerras civiles contra los encomenderos (1547)%. Por
su parte, el humilladero pasé a ser una humilde ermita conocida como Santa Prisca que daria lugar
a la actual parroquia homoénima®. Este se referia a un espacio liminal entre un mundo un tanto
salvaje y sin restricciones morales y el espacio civilizado y ético de la ciudad.

Hacia fines de la década de 1560, se dio un giro en la evangelizacion en los Andes asociado
al Concilio de Trento (1545-1563). Fue el obispo Pedro de la Peha quien, en 1565, introdujo
la agenda del Concilio de Trento en el contexto quitenio. Entre 1534 y 1565, la evangelizacion,
fundamentalmente en manos de érdenes religiosas, no tuvo una politica en relacién con las
“idolatrias” y tampoco una preocupacion por conocer o destruir las religiones locales como parte
de la estrategia de conversion”.

A pesardelaausencia de referencias explicitas enlos Libros de Cabildo a ocupaciones simbélicas
previas, hay ciertas intervenciones y gestos sobre el paisaje en los que se puede identificar una
relacion de apropiacién y antagonismo frente a un pasado simbolico prehispanico por parte del
Cabildo. El paisaje de Ahaquito estaba, como hemos visto, recogido alos pies del volcan Pichincha,
el cerro Casitagua y el Catequilla por donde pasa la linea equinoccial. En la planicie estin las
dos lagunas, una de las cuales llega practicamente hasta Cotocollao, asentamiento preinca e inca.
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(Denver: University Press of Colorado, 2015), Kindle Edition.
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Toda esa zona que limita la planicie de Afiaquito al norte habia sido largamente ocupada, ademas
de ser un paisaje cargado de sentido para el pensamiento religioso andino, pero también para las
inquietudes astronémicas de los recién llegados. Catequilla estaba relacionada no solo con el agua,
sino con el rayo. No es casual que el nombre en quechua de Diego Cajamarca Figueroa, cacique
de los mitmas wayakuntus en Quito, fuera Yllay, alusion a la luz intensa que acompanaba el rayo.

En el Libro Primero de Cabildos tan solo se hace una mencidn, en cuanto a lugares sagrados, a
unos enterramientos. Como ocurre con otras referencias, esta alude a un hito asociado a la tenencia
de la tierra, que permite sefialar la ubicacion de la estancia entregada al teniente de gobernador
Diego de Tapia'®. Ciertos datos indican la posible continuidad de usos y significados simbdlicos
prehispanicos. Por ejemplo, se utilizaban como mojones de las estancias sauces o alisos, los
cuales probablemente habian sido hitos sagrados en la época prehispanica'®. En la instruccién de
Albornoz se afirma que entre los tipos de guacas “unos tenian piedras, otros fuentes y rios, otros
cuebas, otros animales y aves e otros géneros de arboles y de yerbas™'®%.

Fue la orden franciscana la que tuvo una mayor presencia en esta primera etapa. Segun indic6
Agustin Moreno con base en el diario de Ricke, hasta 1547y sobre todo alasllamadas “guerras civiles”
(1544-1547) entre conquistadores y la corona espafiola, habia muy pocos vecinos en Quito y solo
tres franciscanos. Ello cambi6 a partir de 1548, cuando lograron llegar 17 frailes mas a Quito, que se
dedicaron a bautizar y reducir a los indios en las doctrinas de Pomasqui, San Antonio y Cotocollao.
Estas doctrinas estaban consolidadas para la década de 1590, cuando la de Cotocollao contaba con
ochocientos indios tributarios y la de Pomasqui con cuatrocientos'®. Antes de las reducciones
establecidas por el virrey Francisco de Toledo (1569-1581), que supusieron una intervencién mas
radical sobre los asentamientos y una transformacion drastica del paisaje, fue dominante el modelo
de estas doctrinas, que se organizaban sobre asentamientos previos.

La creacion temprana de doctrinas fue parte de la estrategia de gobernanza espiritual y
temporal de la monarquia. Como habiamos sefialado, el instalar la policia y lograr la conversion
entre los naturales pasaba por reducirlos en pueblos y por establecer parroquias de indios en las
ciudades de espanoles'™. En estos afios tempranos, la evangelizacion y la conversion eran parte
de un proyecto mayor, que buscaba impregnar, a través del urbanismo, los ritmos cotidianos, los
rituales y los itinerarios espaciales del cuerpo, el orden social y la vida religiosa'®.

El contexto de este programa era el de una Iglesia institucionalmente débil y con una infraes-
tructura incipiente'®. Mucho de lo actuado en esas primeras décadas tuvo que ver con la iniciativa
de los pocos religiosos presentes. Tanto en la villa como en Afiaquito, la iniciativa de evangelizacién
lalideraban los franciscanos, con fray Jodoco Rique a la cabeza. Como se expuso antes, la educacion
de los hijos de los caciques de las parcialidades asentadas en el territorio fue una de las estrategias
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centrales de conversién y policia, como lo fue también la enseflanza de oficios. Junto a estas
practicas, los franciscanos impulsaron una apropiacion sagrada del entorno. Las doctrinas de
Cotocollao y Pomasqui siguieron el patrén andino, que sugiere una continuidad entre asenta-
mientos incas o prehispanicos y centros tempranos de evangelizacién.

La interpretacion espacial de este temprano trabajo pastoral permite mirar mas alla de los
memoriales eclesidsticos y de los textos prescriptivos. No se trat6 tanto de un esfuerzo de erra-
dicacién y reemplazo, cuanto de una asociacion espacial de lugares sagrados y significativos. La
sierra grande, que es el Pichincha, los cerros de Casitagua y Catequilla, las lagunas y el territorio
fértil de Anaquito conformaban un paisaje sagrado que amparé asentamientos que llegaron hasta
la expansién de los Incas. Las doctrinas de Cotocollao, Pomasqui y San Antonio, asi como el rega-
dio de Pomasqui estdn a los pies de dichos cerros y eran parcialidades (/lactas) antes de la llegada
de los espanoles. Su conversion en doctrinas sugiere una continuidad y asociacion de lo sagrado
antes que una radical extirpacion.

Con la cédula de 1564, mediante la cual Felipe 11 ordend que se cumpliese lo provisto por el
Concilio de Trento en sus reinos, la mirada sobre el pensamiento religioso andino empez6 a trans-
formarsey con ella también la interpretacién del espacio y el paisaje. A propésito del primer sinodo
de Quito, convocado para 1570 por el obispo Pedro de la Pefia, en 1569 se hizo una encuesta a los
doctrineros sobre las supersticiones e idolatrias de los indios, que se complementé con la informa-
cidn recogida por el misionero Lope de Atienza. A partir de ese momento, la intervencién sobre el
paisaje desde de la memoria recuperada de sus sentidos sagrados se volvié explicita: “‘Mandamos
poner cruces a las entradas de los pueblos [...] y también en las muchas guacas y adoratorios™".

Conclusiones

En este articulo analizamos la produccion del paisaje periurbano de Anaquito, a las afueras de la
incipiente ciudad colonial de Quito, como resultado de distintas estrategias de control y gobierno
coloniales. En este espacio se demarcaron un ejido y otras zonas agropastoriles diferenciadas, como
el anillo de estancias, el regadio y las tierras para el obligado (proveedor de ganado para la carnice-
ria). Esta demarcacion del territorio estaba estrechamente articulada con la visién de una reptiblica
urbana orientada hacia el bien comun que requeria pastos colectivos, la provision de bienes con-
siderados necesarios para el bienestar (como carne) y la fijacion de un espacio medible y contable.
Asimismo, la colonizacién involucré alianzas estratégicas con autoridades indigenas que suscitaron
recuerdos de antiguas jurisdicciones, lugares de la memoria que marcaban el territorio de Afiaquito.
A suvez, en un primer momento de la historia hispanica de esta zona periurbana, la cristianizaciéon
condujo a una invisibilizacién de los sentidos sagrados prehispdnicos y a una gobernanza espiritual
del territorio, seguida en el tiempo por una estrategia mas agresiva de confrontacién con los hitos
y sentidos de origen prehispanico.

El analisis realizado en el presente articulo sobre la produccién del espacio de Afiaquito en
las primeras décadas de la época colonial llena vacios conceptuales y empiricos en torno a la
comprension de la periferia inmediata de la ciudad de Quito y brinda elementos para entender
espacios similares en otras ciudades coloniales. El concepto de lo periurbano resulta clave para

107 “Primer Concilio de Quito”. Revista del Instituto de Historia Eclesidstica Ecuatoriana, n.° 3y 4(1978): 63-64.
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la historia urbana colonial en general, ya que permite matizar la oposicién binaria urbano/rural.
Asimismo, la identificaciéon de dindmicas especificas que configuraron el paisaje de Afiaquito,
como fueron la gobernanza municipal, las alianzas entre autoridades espafolas e indigenas y la
evangelizacién, ofrece pistas para comprender la construccién de los paisajes de los alrededores
de otras urbes coloniales.
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