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El paradigma de la centralidad del
trabajo en la era de la globalizacion™

Adrian Sotelo Valencia

Centro de Estudios Latinoamericanos’
Facultad de Ciencias Politicas y Soclales/
Uiniversidod Nactomal Aurdnoma de Méxieo

Introduccion

ste articulo s¢ inscribe dentro de Ia sociologia Intinoamericana del

trabajo que, como se sabe, es una disciplina relativamente reciente en

América Latina puesto que ella sedesarrollden el transcurso de los aftos
sesenta y setenta del presente siglo',

En funcion de las rcp-r,:rl:u5innc$ de la ensis cnpilhlista ¥ del derrumbe del
socialismo realmente existente en la década de los ochenty’, sus contenidos,
teorias ¥ métodos de investigacion estin expuestos a un proceso de revision
epistemoldgica paracompaginarlos con lasnuevas necesidades de interpretacion
yde andlisis cientifico v eritico de nuestros tiempos. Lo que de ninguna manera
presupone desbancar una disciplina importante como es la sociologinen general
que nada tienen que ver con ¢l mundo del trabajo. tales comao la tecnologia, el
conocimiento y la clencia v la téenica, vistas como categorias abstractas’,

Una de las aristas de la sociologia del trabajo se deriva justamente de los
fentmenos sociales v ccondmicos que desencadend la crisis capitalista en las
condiciones generales de vida y detrabajo de laclase obrera latinoamericana asi
como, en general, en las de los llamados sectores papulares que mis tarde, en
el transcurso de la década de los ochenta, se incorporarin a las filas del trabajo
asalariado v del desempleo.

* Pancncia presentoda en la Comasubn de Trabago Mo, 13: “El mundo 421 traboja: de 1a fibrica a la
informalidad™, en el XX Congreso de la Asociaciin Latinoamericana de Sochlogia (ALAS). Sao
Paulo Brasil, del 31 de agosto al & septiembre de 1997,
‘Pueden consultarse: Marini y Artcaga, 19B1; Carrillo, 1991, De la Garza, 97 ¥ Herminder, 1983
TAndlizis pencrales de la sociologia del irsbajo: Hlumphrey, 1993; La Rosa, 1993 v Dombons y Poes,
19493, Parn Pert, Sulmaont, 1993 Arpendina, Neffa, 1993: Veneroela, lraneo, 1993: Brasil. Castro
¥ Laite, 1993,

Elementos de suma importancia pere @ condicion de vislumbrarlos dibécticamentes dentro de un
proceso global estrecturado en tormo o la dindmica de la scamulacidm del capatal.
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Porotro lado, existe unadiversidad tematicaen distintos drdenes: econdmico,
social y politico, desde distintas corrientes y enfoques tedricos, entre los que
figuran de maneradominante el marxismo, el funcionalismo y el estructuralismo.
A ln par estas corrientes se entrecruzan con tres distintas maneras de enfocar los
fendmenos del trabajo: el enfoque historiogrifico, ¢l enfoque deseriptivo o
monogrifico v el enfoque estructural o del proceso del trabajo. Esta dltima
perspectiva se comienza a aplicar a partir de mediados de la década de los
setenta en América Latina y en México (¢f Iranzo, 1993; Castro y Leite, 1993),

En el plano del pensamiento, una de las consecuencias de esta relacion
cconomin/pensamiento social es la de ir desplazando el objero de esindio
centrado en la clase obrera v en los fendmenos del trabajo por otro que ahora
pretende reivindicar de manera preferente el estudio centrado en los “sujetos”
y movimientos sociales’.

Se hin advertido una serie de causas que han conducido supuestamente aesta
deslegitimacion conceptual de la "clase”, en cuanto concepto analitico. y del
marxismo como disciplinn para explicar la fenomenologia contemporinea.
Entre otros, figuran, la supuesta bancarrota de la teoria de la dependencia’, la
desintegracion del socialismo soviético v ¢l arribo de la globalizacion del
capitalismo mundial en unas relaciones internacionales caractenizadas por su
"unipolaridad” bajo la hegemonia de los Estados Unidos. Todo esto
supuestamente, ha debido de forzar al pensamiento, otrora critico y propositivo,
a buscar su integracion al orden establecido bajo las directrices del pensamiento
burgués neoliberal.

Pero desde otra perspectiva, se ha abierto una sransicidn critica hacia la
bisqueda de nuevos conceptos y categorias que hagan las veces de “conceptos
de reemplazo™ no para desplazar o sustituir los precedentes, sino para
enriquecerlos v ampliarlos®.

Wi s guac la teorin de 1os nueves sujelos ¥ movimicntos sociales ml:ﬂlﬁnmmnlum pruplupnﬁ.w
estuglioen cuaioobjeto autdnoma, sing e o que sediscute c3 gue 1 ¢llo reemplazs definitivamente
la perspoctiva manista de la centralidnd del trabajo asalariado fundada en L ley el valor y si la close
obrera, (reestructurads, diversificads, modemizada, cle_). en tanlo sujelo de ¢sa centralidad. sigue
siendo o po el motor ceniral en las explicaciones nucleares de las ransformaciones del mundo
capitalista ¥ en | posibilidad de trascender e soctedad, Un discusiitn al respecto, pero en particular
p&nﬁfﬁh relacion “sujelos politicos Telases sociales, ¢ encusnira on frene Sinchez Ramas,
1 v131-141.

W ika discusidn al respecio ls desarrollo en mi articulo “La erigis de los paradipmos v |a teoria de o
dependencia”, Dinldctica, Nueva Fpoca, Afle 19, Nimero 28, UAP, inviemo de 1995,

“Debemios sin embargo, apuntar que cita crisis ietrice, si xi se ln puede definir, tiene su cormelato
material en laeconomia v, en particular, en Lo profiends crises del patndn capitalisia de reproducidn de
I déeada de los ochemta, Hemos desarrollado caie fema en Solelo, 19‘33-%#!!11!1 enfoque que ve al
patnin neoliberal como el patrin hegemdnico on Méxioo, viase Valeneuela, 1995,
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Comodice Sergio Bagien relacion aesacrisis; "Nohay paradigma respetable
en el campo de la ciencia si no estd expuesto a crisis importantes. La ciencia
misma deja de ser ciencia si no es capaz de transformarse desde sus raices, en
forma permanente.. No puede haber ciencia de fines del siglo X X sino descansa
sobre la elaboracion cientifica de principios del siglo XX v de todos los siglos
anteriores. De manera, pues, que detris de la expresion “enisis de los paradigmas’,
aplicada al terreno cientifico, hay una contradiccion intrinseca que es necesario
examinar y llevar a la luz" (Bagi, 1996:23).

En efecto, el pensamiento latinoamericano tiene dos momentos importantes en
su reciente evolucién: ¢l primero abarca desde el término de la segunda guerra
mundial hasta finales de los aiios setenta. En este periodo se abre el proceso de
industrializacidn, las corrientes estructuralista v marxista fortalecen sus hipdiesis
en cuanto a la intervencion del Estado v, en particular, la dltima, postula
elementos coneretos para el cambio social radical que trasciende el modo de
produccion capitalista, mientras que la primera lo postula también pero dentro
el marco de éste.

El segundo momento se abre a principios de los ochenta, en particular con
la profundacrisis del capitalismo latinoamericano en 1982, Aqui lacaracteristica
central esta determinada por la crisis del patron de reproduccién del capital ante
¢l cual las dos corrientes mencionadas parecen no tener unarespuesta inmediata.
En lo que respecta a la izquierda y al marxismo, porque, entre una de sus causas,
¢l sujeto historico que habia estadoestructurado por laizquierda y laclase obrera
de la década de los sctenta, quedd desestructurado por la accion militar y
politico-ideologicade la burguesiay del gran capital, En cuantoal estructuralismo,
éste¢ ya no tuve argumentos sustentables en la ideologia keynesmna para
legitimar laintervencidn del Estado frentea lacrisis ya lainminente intervencion
de las fuerzas del mercado para resolverla. Es entonces lo anterior logue explica
tanto la erisis tedrica, particularmente al influjo de los acontecimicntos de la
Europa del Este que conllevaron el desmoronamiento del bloque socialista
desde finales de la década de los ochenta, como ¢l triunfo absolute de la
ideologia neoliberal en la regidn y en vastas zonas del mundo.

En este comtexto el futuro marca enormes retos al pensamiento critico
mexicano y latinoamericano para readecuar sus conceptos, categorias y anilisis
dentro de las nuevas configurnciones estructurales de la cconomia mundial. alo
que no puede escapar la sociologia del trabajo.

Esto es asi debido a que las ciencias sociales de alguna manera expresan el
movimiento histdrico de la realidad. Por 1anto, una primera consideracion al
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respecto consiste en admitir que efectivamente al cambiar la historia del
acontecer social, v en particular del trabajo, cambian sus expresiones tedricas.
Pero elle de ningin modo nos autoriza a desplazar sus envolturas sociales v
materiales, tales como la clase obrera, la fuerza de trabajo asalariada, asi como
las categorias ccondmicas en que ¢so0s conceptos se asientan: el salario, la
plusvalia, I explotacidn o la ganancia, ete., en funcidn de encontrar nuevos
dispositivos o paradigmas explicatives de la realidad industrial v laboral del
capitalismi. Las modis imfefecimales tienden a ponderar temas que dominan en
los medios de comunicacion y en la opinion pablica nacional e internacional
muy influidos por la ideologia dominante (temas como modernidad,
globalizacion, sociedad postindustrial, sujetos sociales, sindicalismo
participativo, productividad o competitividad, democracia, fin de la historia,
ete. ). Pero consideramos que estas dimensiones de la realidad social ocultan
fendmenos dificilmente superados en la actualidad v altamente productivos
desde el punto de vista intelectual ¥ social como es el caso de las actuales
tendencias que dibuja la reestructuracion econdmica del capitalismo
contemporaneo ¥ sus mherentes efectos en el mundo del trabajo v en su
centralidad, asi como en su expresion social, gue es la elase obrera,

Frente a las corrientes gque pretenden solamente estudiar unilateralmenie los
cambios del mundo del trabajo en funcidn de su integracion con el capitalismo
moderno, nosotros intentamos realizar un esfuerzo para determinar los cambios
recientes de la reestructuracion econdmica e industrial y sus efectos en la
organizacion del proceso de trabajo con miras a encontrar elementos de cambio
econdmico, social v laboral en el contexto de la recomposicion del capitalismo
dependiente latinoamericano,

Los efectos de la crisis y reestructuracion en el trabajo

La reestructuracion del capital v del trabajo, tanto en su estructurn como en
suorganizacion, hnocurrido en escalomundial, afectando miltiples dimensiones
del proceso ccondmico, comercial, Minanciere v tecnoldgico, En ¢l telon de
fondo se encuentra la crisis capitalista que se extendid por ¢l mundo desde
mediados de los anos sesenta hasta los primeros aios de los ochenta (¢ff Marini.
1993 v Sotelo, 1996).

Desde entonces los paises industrializados han volcado sus esfuerzos en la
reestructuracion del capital vy del trabajo utilizando dos estrategias
complementarias:

&2
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i) un despliegue de fuerzas en la innovacion tecnologica v su aplicacion en
los procesos productivos y,

b) el debilitamiento v, en algunos casos, derrota del movimiento sindical
potencialmente opositor a dicha estrategia,

Ademis hay que considerar que esta reestructuracion viene siendo dirigida
por Japin, Estados Unidos v la Unidn Europea, precismmente las polencias
imperialistas mis importantes ¢ influyentes del planeta, que utilizan su fuerza
y recursos financieros para imponer sus intereses globales al resto de los paises
i través de instrumentos financieros como las politicas del FMI, del Banco
Mundial v del Centro Mundial de Comercio (ex-GATT). Es evidente que esie
es va un marco limiraiive ycondicionante de lareestructuracion latinoamericana
y de las condiciones socioecondmicas v politicas que le impong a la adaptacion
del munde del trabajo.

El l;l-rig,cn de la reestructuracion de los Fnis:-s industrinhzados comenzd, s
bien de manera segmentada y marginal, en sectores y ramos productivos
{industrias automotriz, electronica, petroquimica, de bienes de capital y de
consumo, cic.), en la década de los cuarenta del presenie siglo, A través de
cuantiosas inversiones realizadas en infraestructura, en renovaciones de capital
fijo ¥ circulante asi como en ¢l desarrollo de la ciencia ¥ la teenologia, esos
paises lograron optimizar los flujos de capital y los sistemas productivos al
servicio de la produccidn vy del consumo de masas v de la expansion industrial,
Enellos influyeron enormemente sistemas empresariales altamente productivos
y eficientes reconocidos como fordistas y tay lorista deadministracion empresarial
y del trabajo que coadyuvaron para que los paises industrializados pudieran
reservarse las framjas duras del proceso industrial v tecnoldgico a escals
mundial, sobre todo en relacion con ¢l desarrollo de las ciencias bdsicas y
aplicadas particularmente en los Estados Unidos v, mas recientemente, en el
Japdin,

Por cl contrario, en los paises dependientes de América Latina no sdlo se
consiguid parlicipar en minima escala en dichos progcesos sino que, ingluso, se
fracturaron las posibilidades de sudesarrollo ulterior tanto por las consecuencias
que acarreaba el hecho de especializar los sistemas de produccion en las
actividades exportadoras dinamicas gque representaban “nichos™ desde la
perspectiva de la division internacional del trabajo, como debido también a los
pocos recursos destinados al campo de la investigacion v desarrollo asi como,
en general, a la educacion, Actividades, que en ln actualidad son fundamentales
para desarrollar las imnovacion tecnaligicas, para elevar la productividad del
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trabajo vy garantvenr la penetracion de los mercados en proceso de globalizacion,
En América Latina cada vez més se vienen restringiendo y son contrarrestadas
por las erecientes dificultades finoncierns, p-ur]n l:lnpl:nd:nl:in tecnologica v el
aumento de las transferencias de valor v plusvalor al exterior,

Es en ese mareo limitativo v condicionante que los paises dependientes
desplegaron su reestructuracion y reconversion productiva forzadas, a la vez,
por la erisis de la década de fos ochenta, Pero este marco financiero v politico
se estrechd adn mas ya que la mayor parte del mundo capitalista y ex-socialista
se esforzd por no quedarse atras v las posibilidades del desarrollo mundial se
restringieron agudizando ln lucha por la obtencion de los préstamos vy
financiamicntos’. Lucha que adquirio la fisonomia de ganadores y perdedores,
donde los primeros, hasta la fecha, son los que han adoptado las economias de
mercado y realizado intensas reformas estructurales v politicas, aun a costa de
sacrificar la existencia misma del estado-nacion y las posibilidades de su
desarrollo interno, como ejemplarmente escenifica el caso de México.

Ante el debilitamiento del movimiento sindical v Ia clase obrera del periodo
anterior’, el capital impuso su provecto a la sociedad ¥ el margen de maniobra
de los paises dependientes, en cuanto a sus estrategia de desarmollo, se limitd y
circunseribid dentro de uma pama mds o menos variable de "modelos®
hegemonizados por las politicas neoliberales”,

Trabajo y transformacion

Las transformaciones recientes del mundo del trabajo, ¢n cuanto categoria
central de la dindmica contradictoria del capitalismo de nuestros dias, siguen

Esta merma cn las posibilidades de desarmllo es ba contrapanida de la extensiin del capitalismo a los
antiguos ferrdonios socialisios en la posguerra fria, Como dice Colavio lanni { 1996; 34), “Las
comarscioncs transnacionales, con freceencia apoyadas por los epencias gubernamemeles de los
s copalalians dormimuies § lambaén bhenefciadas por 136 disecinces G2 aranirackones mu b aternles
tabes eomo ¢l Fondo Moaciario Inlemacional v el Bance Mundinl, crearon los mis diversos v
oprimentes desalios o lus comomin socialistas, Ademds de ofrecer negocios. posibilidades de
camerein ¢ intercambee de teenologias, ambidn ofrecieron mereados, posibilidades de exportneidn
e b poomonmias socialistasa las capilalistas. Al poco ticmpo. s cconamias centralmente planificadas
se vieron esimulaidas v desalindss por |25 oportunidodes ofrecidas por las de mercado

*P'ura impoier ox¢ patron de desamolbe ceopdmiee (eoliberal, A5.) que conbing erccimricnto ¥
desemplen Tue necesanio quebrar fn ressdencin del movimienio obrero, dando lugar @ las batollas
memorahles g e libraron o [inales de los ates T0 v principios die los 80 v de (35 cuales 1o s dura
fl:ﬁp:[f lil: calrentd o Margare! Thatcher con los minesos ngleses, ol inicin dé su pohiema™ [ Marini,

11 8
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estando dinamizadas por sus miltiples y polares contradicciones con el capital
yel Estado. Estos sintetizan, queramoslo o no, la parte medular de laacumulacion
y centralizacion del capital que son obviamente los comandanies del proceso en
curso de la reestructuracion contemporanea. No negamos que al lado de esos
dos ¢jes motores del capitalismo actual, han surgido una variedad de "sujetos™
que en la superficie de la sociedad aparecen como si fueran los verdaderos
protagonistas de los cambios. Pero es indudable que cllos asumen “vida y
movimiento” justamente en funcion de la dindmica del mundo del trabajo v en
especial del trabajo asalariado.

Los fendmenos que engendraron nuevas formas de relacion social trabajo-
eapital, como la flexibilidad, 1la polivalencia o el subcontratismo, produjeron
explicaciones apresuradas que precipitaron argumenios ¥y argumentaciones
tendientes a invalidar la categoria trabajo v, mas especificamente, la relacion
econdmica, social v politica del frabajo con ¢l capital en ¢l andlisis de los
fendmenos de transformacion del mundo contemporines. Setrata de unenorme
reto para quien pretende fundar'una explicacion nueva v distinta respecto a la
naturaleza de las sociedades contempordaneas que estarian dinamizadas por
otras categorias de andlisis muy distintas de las articuladas en tormo a la nocion
de trabajo y su correlato en la teoria del valor,

En el fondo de su planteamiento subyace la idea de que ya no ¢5 ¢l trabajo,
especialmente el asalariado con el aval de la teoria del valor/trabajo, el eje gue
articula y explica, en Gltimainstancia, las relaciones de produccion, distribucion,
cambio v consumo, las contradicciones sociales y estructurales v sus bases de
reproduccion. Ahora, segln esas comrientes, son en rigor la tecnologia y ¢l
conocimiento las nuevas fuerzas motrices de su desarrollo. Aqui comparecen
corrientes que van desde las funcionalistas de matriz shumpeteriana con su
énfasis en lateenologia, hasta corrientes asentadas en el pensamiento neoliberal
de facturn neoclisica v las estructuralistas'™.

tres provectos capilalistas: a) El que se di:pul:lnl-r:;mmiuthn-: nuevas leenodagiss v o monopalio
de la ciencla ¥ ¢l conocimientng b) El que constituye su antipoda, o sea. aquel que repesa en ba
superesplotaciin del trabajo, on bajos salasios y mglplnn 'JMFIE:E.I poridtimms, ©f E gue resulta
de la combinaciin de Ios ameriones. Es evidentc gue ¢l primer “modedo™ o5 patrimonio de bos paises
imperialistas, en particular, de los T mds industrializados del mundo, Ademis os ol que tende a
deipl hepemanicaments en el fiaro por todo ¢l mando. El segundo, corresponde o bos paises
-;lqm:ﬁfnfn. cn particular, a bos de Amiérica Lating que se debaten en el ostancamientn, la
desinlusrintizacion y el debilitamicnto del cstado-tacitn; ¥ ol tercers, gue es aquél de los lamados
o pitises indistriallzadios (105 ) comi en el caso de Corea del Surque cada ver mils ashenia su
desarrolle econtmico ¢ indusdnal ¢n el innomee: compelitividad-productividad-calidad

 Incluso autores de factura marxisia caen en esias concepeiones. Por ciemplo, Schall { 1995: 5F),
sostiene que la clase obvera ind desapanecicnde confomi s¢ desasrollen la tecriadogin v La sutomatirscidng

B setubre/diciembre 1997
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Las implicaciones de estas conclusiones son de enorme transcendencia.

En primer lugar, de ser ciertos sus planteamicntos y tesis cenirales, se estaria
en otro umbral de economia v sociedad que ya no serfa la capitalista, la cual,
Justamente asienta su desarrollo en la acumulacion de capital a través de la
explotacion del trabajo asalariado que engendra la plusvalia que se revierie
acrecentando la reproduccion ampliada del capital. Tampoco existe ya la
propiedad privada de los medios de produccién v de consumeo. En sintesis, la
existencia de la sociedad "poscapitalista® habria "superado” las contradiceiones
esenciales del capitalismo en tanto modo historico de produccion, Francis
Fukuyama tlendria entonces la razdn.

Por otro lado, ¥ en segundo lugar, ze estarian desplazando a las fuerzas
sociales y politicas propulsoras del desarrollo capitalista desde el siglo XV1 y
especialmente a partir de la revolucidn industrial del siglo XVII en las
sociedades modemas de clases, como los trabajadores v mas ampliamente el
proletariado indusirial, por nuevas fuerzas "impersonales” como la técnica, la
cienciay el conocimiento plasmados en los laboratorios de experimentacion, en
la microelectronica productiva v en la biotecnologia, categorias que esiarian
expresando el "poder” econdmico y politico de los ingenieros, los técnicos y
gerenies de las grandes compafiias monopolisias del mundo. Un paso mds y
retrocederemos al fabuloso mundo de Augusto Comie.

Por dltimo, no habria ya lugar para explicar fendmenos como el desempleo,
la concentracién de la riqueza, la caida de los salarios reales y el creciente
empobrecimiento del proletarindo y las clases populares, sin que necesariamente
se tuviera que encontrar una justificacion eficaz con cargo a las teorias del
darwinismo social.

En otras palabras, el capitalismo del siglo X1X que se desarrolld en el siglo
XX estaria va superado por la nueva realidad de una sociedad global que se
proyecta para el siglo XXI,

La crisis del mundo del trabajo

La reestructuracion capitalista provocd una dristica modificacién en el
mundo del trabajo: nuevos protagonistas obreros surgieron de las empresas
reestructuradas, contingentes de empleados v miembros de las clases medias
asimisme gque desaparecerd ln exploiacidn reemplazada por la miguina dessparecienda asi la

plusvalia ¥ ¢l valor. En otras ';mhhrm ¢l autor concibe una socicdad futura {capitalisg o mo) q:.l: (23
ohra y arie de la cibemética v lo computacion que “prodecen’” Lo riquers. Viéose mmbdicén, Bell, 1977,
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ensancharon las filas de los desempleados v subempleados debido a lo crisis: en
las industrias y actividades de nuevacreacion (telecomunicaciones, electrdnica,
semiconductores, ¢l ramo automotriz modernizado, ete. ), alimentadas por las
tecnologias de punta, nuevas categorias hicieron su aparicion como los
profiesionistas, téenicos e ingenieros al mismo tiempo que asumieron para las
empresas ¥y su expansion en los mercados intermacionolizados una mayor
imporancia desde la perspectiva del marketing v del disefio de los producios.

Los procesos de trabajo también cambiaron su naturaleza: la rigidez de la
cadena experimentd su flexibilizacion, las formas de gestidn que acompaiiaron
al capitalismo del bienestar se orientaron hacia nuevas configuraciones donde,
aparentemente, s¢ le imprime una mayor participacion al trabajo a iravds de
equipos de trabajo o mediante "circulos de control de calidad”; pero donde dicha
participacion es mas téenico-organizativa que psico-cultural y politica. Por esta
via, se afirma, el fetichismo de la mercancia se habria superado v el productor
directo, ¢l obrero, recobrado la unidad de su saber-hacer dentvo del mismo
proceso de trabajo. Se habria, asi, alcanzado el “ideal capitalisia” que consiste
en la plena integracion (ideologica, fisica y espiritual) del trabajador a los
imperativos del capital orientada a la ganancia extraordinaria, la eficiencia v el
incremento de la productividad bajo ¢l comando de las maquinas, De csta
manera el future de la sociedad del trabajo ¥ para el trabajo se habria hecho
superflua, puesto que las contradicciones fundamentales habrian sido superadas.
Pero ello no es asi.

La contrapariida de la erisis del capital es la crisis del trabajo. mas
especificamente, del mundo del trabajo v de sus miltiples v polares relaciones;
entendiendo por esa expresion el conjunto de procesos, normas, legislaciones,
gestiones ¥ organizacion empresarial de la fuerza de trabajo en condiciones de
erisis capitalista v de agotamiento de su patrén de reproduceion.

En este sentido lacemiralidad del irabajo y del capited siguen siendo ejes para
comprender la naturaleza de las transformaciones que en [os Gltimos tiempos
viene experimentado el capitalismo contempordnes, Son soportes de unanueva
concepeion ¥ eritica capitalista que debe considerar fendmenos aln mas
complejos, contradictorios, desiguales y heterogéneos.

Esta nueva condicidn del mundo del trabajo es por lo menos resultado de los
siguientes elementos:

i) De la crisis del vicjo moedelo de relaciones industrinles (la fatidica cadena
ford-tavlorista) que sacudia al capitalismo de la posguerra desde mediados de
los afios sesenta,
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by De la crisis del Estado del bienestar en los paises industrializados y del
Estado dependiente en los periféricos; particularmente en los de América
Latina, por la accion devastadora de las fuerzas del mercado y politico-
estratégicas del neoliberalismo en la década de los ochenta.

¢} También la irrupcion de nuevos sistemas de produccion capitalista ¥
oreanizacion laboral en la década de los noventa contribuyeron a desmontar
dichos sistemas de organizacion del trabajo, articulados en tomo a nuevas
formas de gestion del trabajo tales como la flexibilidad del trabajo, la rotacién
laboral, la polivalencia v ¢l subcontratismo,

d) Este nuevo modo de organizacion laboral flexible ha sido denominado por
algunos como automatizacidn flexible o programada, que deseribe el nuevo
orden mundial hegemonico en donde habri de desarrollarse la relacion futura
entre ¢l trabajo v el capital, tanto desde la perspectiva social y del conflicto,
como desde la perspectiva de la produccion de valor v plusvalor en las
condiciones que demanda la globalizacién econdmica del capitalismo.

&) Por dltimao, consideramos que un nuevo protagonista en la conformacion
de esta nueva realidad es el arribo de una nueva doctrina conservadora
articulada en tomo al pensamiento neoliberal o neoliberalismo que predica la
sustitucion del trabajo por la téenica en funcion de concebir ermdneamente la
produccion de riqueza y plusvalor por accion de las maquinas.

Uno de los resultados de este nuevo orden laboral, desde el punto de vista de
la estructura, no es la desaparicion del sujeto de la clase obrera, como participe
del proceso de trabajo y de la creacion del plusvalor, sino la formacion de un
sujeta mis complejo v heterogéneo que interactiia en distintas ramas y seclorcs
productivos que han surgido con la moderiizacion industrial. En efecto, coma
dice Antunes( 1995: 150), "...Ja procesualidad es compleja y multiforme y tiene
como resultado una clase trabajadora mas heterogeneizada, fragmentada y
complejificada”.

Es esta una conglusion de la mayor importancia ya que pone cl dedo en el
centro del debate acerca de la famosa desaparicion de la centralidad del trabajo
y de la clase obrera en el capitalismo contempordneo. Puesto que se trata ahora
de una centralidad mis compleja mediada por una gama de contradiceiones y
determinaciones, es que da la impresién de que el trabajo en tanto sujeto
histérico, se ha esfumado v en su lugar surge la sociedad postindustrial basada
en los servicios sin contrapartidas en la produccion material de riqueza v de
plusvalor en la esfera estricta de ln produccion y del proceso de trahajo. Tesis
absurda tanto por sus contenidos como por los resultados a que conduce.,
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Mis bien, una perspectiva basada en la centralidad debe proceder a penctrar
el mundo de los fendmenos que median la estructura de la fuerza de trabajo en
la sociedad v la economia para entender que dicha procesualidad es
cualitativamente diferente que en el pasado, asi como diferentes son laexisicncia
v participacion del trabajo v los trabajadores en las formas de produccion de
plusvalor y en las luchas sociales cada vez mas complejas y abigarradas debido
a esa profunda heterogeneidad que envuelve su existencia y la de las demas
clases sociales que tienen que ser ubicadas dentro de la reestructuracion
capitalista. De esta forma se estard en condiciones no de negar, sino de
determinar las maltiples relaciones v formas que determinan hoy en dia, cn el
contexto del nuevo patrén de reproduccion capitalista, la centralidad del mundo
del trabajo asi como la de sus protagonistas: los trabajadores.

Bibiografia

ANTUMES, Ricardo, 1995, ;Adeus Ao Trabalho?, Ensafo sobre ai Mefamorfoses e a
Centrelidade oo Munda do Trahalho, Sao Paulo: Cortez Editora-Editora da Unicamp.
BELL, Dantel, 1977, Lay contradicciones culturales del capitalismo. Alianz Editorial
Mexicana-COMACULTA, México.

CARRILLO, Jorge, 1991, "Acerca de In sociologia del wabajo en México”, en
Sociologia del Trahajo, No. 13, Madrid: Editorial Siglo XX1.

CASTRO, Madyay Leite, Marciade Paula, 1993, A erise do Brasil Moderno: Soctedode
Indusiriad ¢ Sociofogia do Trabalho, Ponencia presentada en el Primer Congreso
Latinoamericano de Sociologia del Trabajo, 22-25 de noviembre, Ciudad de México,
DE LA GARZA, Enrique, s'f, Presentacion al Ifbro colectivo, Ef proceso de frabajo cn
Meéxico, Universidad Autdnoma Metropolitana-letapalapa, Méxicoa.

DOMBOIS, Rainer v Pries, Ludges, 1993, o Necexita dmdrica Lating xu propio
Sociologiadel Trabajo?, Ponencia presentada en ¢l Primer Congreso Latinoamericano
e Sociologia del Trabajo, de noviembre, México,

HERNANDEZ, Luis, 1985, “Reestructuracion productiva v proceso de trabajo en
América Latina”, Tearia p Politica, Mo, 12-13, encro-junio, México.

HUMPHREY. John, 1989, New Farms of Work OQganization in Industry: Their
Implication for Labowr Use and Control in Brazil, presentado en el Seminario
Internacional denominado Padroes Tecnoldgicos e Padroes de Gestao, USP, Sao Paulo.
IANNI, Octavio, 1996, Teorias o fo globalizecidn, Ed. Siglo XX1-CIITHUNAM,
México.

IBARRA, David, 1994, Inierdependencia, ciudadanta y desorrallo, Ed, Nacional
Financiers-FCE, México,

1) scfubre/dicienbre 1997



Papeles de POBLACION Mo. 14 CIEAP/UAEM

IRANZO, Consuelo, 1993, Lo sociologia del trobajoen Veneznela, Ponencia presentada
en el Primer Congreso Latinoamericano de Soclalogia del Trabajo, 22-25 de noviembre,
Ciudad de México.

LA ROSA, Michele, 1993, La Sociologie dv Travail: Preliminaires de mérite of de
méthade, fondements of perspeciives futures, Ponencia en el Primer Congreso
Latincamericano de Sociologia del Trabajo, 22-25 de noviembre, Ciudad de México,
MARINI, Ruy Mauro, 1903 dmérice Latina: democracia ¢ integracidn,  Mueva
Sociednd, Carncis,

MARINI, Ruy Maurn, Sotelo Valencin y Aneaga, Amulfo, 1981, "Proceso de trabajo,
Jormada laboral ¥ condiciones téenicas de producciin”, en Revista Tearis y politica No,
4, abril-junio.

MEFFA, Julio César, 1993, Reffextones preliminares sobre el Estado del Arce de fa
Sociolagia del Trabajo en Argenting, Ponencia presentada en el Primer Congreso
Latinoamericano de Sociologia del Trabajo, noviembre, México.

SCHAFF,E., 1995, "Lanueva izquierdabuscaun nueve socialismo®, Revista Diafdeticn,
Mueva Epoca, Aflo 19, Namero 28, inviermo, LIAF,

SOTELO, Walencia, Adridn, 1993, Méxicn,: dopendencia y modernizacidn, Ediciones
El Caballita, México,

SOTELD, Valencia, Adridn, 1996, "Globalizacidn del capital e inversidn del ciclo
econamice en América Latina®, fmestipacidn Econdarica, Facultad de Economia,
México,

SULMONT, Denis, 1993, "Sociologia del trabajo en Perd: un balance™, Ponencia
presentada en el Primer Congreso Latinoamericano de Sociologia del Trabajo, noviembre,
México.

YALENEZUELA, Feijdo, José, 1985, "El modelo neoliberal, contenido y alternativas®,
frvestigencidin Econdnmica o2 | 1, enero-marzo, Facultad de Economia-UNA M, México,



