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a eos  ta cerca esiaa  
ioecia e eeea

Andrés Antillano.

1 e raao orma are del roeco de ineigacin acia una meor comrenin de la relacin enre 
desigualdad y violencia en Venezuela. Un enfoque multi-nivel de metodologías mixtas”, ¿nanciado por Fonacit.

ese
Se roone dicuir la relacin enre deigualdad  iolencia ara el cao 
de Venezuela. Si ien una aa lieraura a ealecido una ereca 
inculacin enre ama ariale, en el cao enezolano, donde durane 
lo limo ao lo indicadore ociale an meorado uancialmene a 
la ar de ue e diaran la aa de omicidio, ea aociacin arece 
dicuile.  arir de raao de camo en do arrio caraueo con alo 
grado de iolencia armada  en una crcel del cenro del aí, e ugiere ue 
la olíica ociale ocalizada, aunue an meorado la condicione de 
ida de lo gruo ociale deenaado, an conriuido amin con 
la aaricin de nuea reca ociale denro de la clae oulare, 
dierenciando enre ecore ue an logrado meore oicione  oro 
ue e uedan relegado. dem, aun conando con maore ingreo 
 circulacin de dinero, eriirían aimería imorane en relacin 
con oro caiale, como la relacione ociale o lo caiale culurale 
 olíico. a nuea deigualdade, reracaria a la olíica de 
incluin  a la orma de medicin de la diancia ocial, ermiirían 
no lo elicar la iolencia intraclase ue a crecido en eo ao, ino 
dar cuena de nuea orma de organizacin  ocial  nueo cliae ue 
aecan a la clae oulare.

aabras cae eigualdad ocial Violencia Violencia inraclae 
Venezuela.
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So ar aa, So Cloe neuali and iolence in 
Venezuela.

Abstract
 i rooed o dicu e relaioni eeen ineuali 
and iolence in e cae o Venezuela. ile a a lieraure 
a ealied a cloe lin eeen e o ariale, in e 
Venezuelan cae, ere in recen ear e ocial indicaor ae 
imroed uaniall a omicide rae oar, i aociaion 
seems questionable. From ¿eldwork in two Caracas neighborhoods 
i ig leel o armed iolence and a rion in a cenral 
counr region, i i uggeed a e argeed ocial olicie, 
aloug ae imroed e liing condiion o diadanaged 
ocial grou, ae alo conriued o e emergence o ne 
social divisions within the working class, diɣerentiating between 
ecor a ae acieed eer oiion and oer o are 
eing relegaed. n addiion, een i iger income and ca 
Àow, signi¿cant asymmetries persist in relation to other capitals 
uc a ocial relaioni or e culural and oliical caial. 
ee ne ineualiie rerac o incluion olicie and a 
o meauring ocial diance, allo no onl elain e inra 
iolence a a gron oer e ear, u o accoun or ne 
forms of social organization and new cleavages aɣecting working 
clae.
eors Social ineuali iolence inra-Violence 

Venezuela.

trocci

n lo limo ao a corado uerza la dicuin, al meno en el cao de Venezuela, 
ore el deacolamieno enre condicione erucurale  iolencia (riceo-en, 
Carmandiel  ila, 2012 uillaga, 201). a eriencia de ala aa de omicidio, 
a ear del meoramieno de la condicione ociale egn la eadíica conocida,  
eala la aradoa de un aumeno de la iolencia a la ar de una diminucin de la 
oreza  la ecluin, lo ue one en arieo la elicacione de orden erucural ue 
aían inenado dar cuena del enmeno.  n el deae lico amin e acua recio, 
omando uerza elicacione culurale o morale de la criminalidad, en derimeno de 
ora de nauraleza m ocial. ncluo en el caimo, la narraia dominane or ao, 
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ue enaizara en la aociacin enre delio e inuicia ocial, da ao a ora de orden 
moral, en ue e mira al delincuene como cmlice de lo alore indiiduale  egoía 
del caialimo, in aludir a acore ocieale ara elicar el delio (nillano, 2012). Sin 
emargo,  ee a lo dao dionile, realmene uede concluire la ineiencia de 
relacin enre condicione erucurale  delio, en aricular el delio ioleno Nuero 
iner en ee arículo e reiar la relacin enre deigualdad, como un índice riilegiado 
de la dioicione erucurale,  iolencia, a la luz de la iuacin en Venezuela.

uego de un  claro redominio or dcada, la eoría ue inenaron elicar el delio 
a arir de acore erucurale, en eecial de la deigualdad, la riacin relaia  
lo loueo de oorunidade, caeron en deuo rene al aance de ora erecia 
comeidora, como la eoría del conrol  lo enoue cenrado en la oorunidade. 
n mrica aina, in emargo,  la coincidencia enre el aumeno de la criminalidad 
iolena  lo roceo de aue neolieral, con u ecuela ociale en rmino de 
emorecimieno, ecluin  aumeno de la deigualdad, a conerido renoado reigio 
a diina erione ue elican la ola de iolencia or acore erucurale.

na dcada deu mrica aina conoce un nueo irae. l arrio al oder de 
proyectos pos-neoliberales en varios países de la región supuso una signi¿cativa disminución 
de la oreza e imorane logro en rmino de incluin de la olacin relegada or 
las políticas económicas anteriores.  ¿Pero hasta qué punto estas modi¿caciones en el 
anorama ocial an enido un imaco releane ore lo alo niele de criminalidad  
iolencia de eo aíe

eiaremo ea cuein ara el cao enezolano, en ue una endencia reciene a 
reerir la diancia ocial no arece condecire con el aumeno oenido de la iolencia, en 
especí¿co en lo que a la tasa de homicidios re¿ere. Luego de una sucinta recensión de lo que 
la lieraura lanea ore el ema, indicaremo la reuna ececionalidad enezolana, 
ara rooner una relecura de la orma en ue o arece manieare la deigualdad, 
de acuerdo a datos –aún provisionales- recogidos en dos investigaciones etnográ¿cas en 
curo, una en do arrio caraueo ue reenan alo niele de iolencia   ora en 
una riin del cenro del aí. n oro rmino, eloramo la acoada cuein de 
or u no diminue la iolencia a ear de reducire la deigualdad, ara lo cual no 
proponemos dar cuenta de algunos cambios en la organización social que rede¿nen la 
nauraleza de la deigualdad  reducen el imaco de la eraegia rediriuia  la 
olíica ociale ocalizada enaada durane eo ao en Venezuela.

Nuero raao de camo e inici en noiemre de 2011, con un roeco de 
investigación patrocinado por UNICEF sobre violencia juvenil, en un vecindario popular 
de la zona cenral de  Caraca marcado or recuene enrenamieno armado enre 
bandas de jóvenes. A partir de 2014, ahora apoyados por el Fondo Nacional de Ciencia y 
Tecnología (FONACIT), del Estado venezolano, ampliamos nuestra investigación a otra 
comunidad, ea ez uicada en la erieria ur de la ciudad,  nuero oco ue ueo 
especí¿camente sobre las relaciones de desigualdad, las dinámicas de exclusión y su 
vinculación con la violencia armada.  Dentro de un enfoque etnográ¿co, hemos combinado 
la oeracin ariciane, enreia no erucurada, dicuione gruale con acore 
locales, revisión hemerográ¿ca y procesamiento de datos secundarios provenientes del 
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niuo Nacional de adíica (N)  de ceno  de lo Coneo Comunale de la 
zona, maneniendo conaco ineno  rolongado con diino acore: lídere  
gruo comuniario ero amin gene in ninguna ariciacin acia en la ida 
olíica local, adulo  ene, mucaco ue an eado inolucrado, en diino 
grado, con eiodio de iolencia,  oro ue m ien cumlen aele de mediadore, 
como romoore deorio, raero, indicalia o adulo con relacione cercana a lo 
ene ioleno. 

n cuano al raao denro de la riin, e raa de una indagacin ore la organizacin 
informal de los internos, iniciada a ¿nales de 2012. La importancia que tiene la cárcel tanto 
en el imaginario como en la raecoria de lo ene ue conocimo en el arrio,  la 
ugerencia de ilie ourgoi, con uien comarimo un eminario en ulio de 2012  
luego no acoma a una iia a la riin, ue no ini a comarar nuero allazgo 
en el arrio con lo ue ocurría denro del iema enienciario, no izo inerearno 
en elorar ee eacio  an ero como oaco. Nuera ineigacin e dearrolla en 
lo ue en el argo carcelario e conoce como enal aiero: un ealecimieno ao el 
conrol armado de lo roio recluo, al ue no ueden acceder la auoridade in una 
auorizacin cia de lo ee ue goiernan la crcel. 

La escogencia del método etnográ¿co nos permite un acercamiento a los contextos 
y  a las prácticas de los actores violentos, así como a los sentidos y signi¿cados que se 
construyen y rede¿nen en los intercambios cotidianos. Aunque la etnografía puede ofrecer 
un oderoo medio ara conocer lo modo de ida coidiano, con recuencia reula 
mioe ara dar cuena de la relacione  enione erucurale, no iile de modo 
direco en lo coneo  rcica ineigado (ourgoi, 2005, 2010). n un ineno de 
uerar ea limiacin, emo ueo eecial aencin al modo como la dioicione 
erucurale condicionan  e incororan en la oicione, relacione  rcica de lo 
acore ue acomaamo durane nuero raao de camo. 

unue muca de nuera iei  allazgo uedan ener un alcance m 
general, ambas investigaciones se concentran en una categoría muy especí¿ca de sujetos y 
rcica: e raa de enrenamieno armado o aco de iolencia denro de la comunidad 
o la crcel, realizado en gruo o con reerencia al gruo or uiene ien en eidene 
condicione de deenaa ocial. o eclue ora orma de iolencia, como la iolencia 
iniucional, la iolencia roia de organizacione criminale (aunue lo gruo ue 
deenan el oder denro de la riin e aemean muco a la erucura del crimen 
organizado), o la iolencia en el mio amiliar o riado.

Ae  caa e as epicacioes sociaes e a ioecia

urane dcada, la elicacione dominane en orno a lo delio ioleno  a la 
deiacin en general, euieron a cargo de erecia ue enaizan en la orma en 
ue e organizan la relacione ociale m generale  u eeco ore la conduca 
disruptivas. La desviación y el conÀicto serían consecuencia de bloqueos estructurales 
o  de la diriucin deigual de oorunidade ociale. n uno de lo raao m 



Andrés Antillano 41Tan lejos y tan cerca: Desigualdad y violencia en enezuela

inÀuyentes de las ciencias sociales, Merton (1964) propone que la anomia y la desviación 
pueden ser explicadas por las tensiones entre ¿nes culturales y bloqueos estructurales. 
Esta hipótesis será re¿nada por Cohen (1955) y Cloward y Ohlin  (1960) para dar cuenta 
del delio ereio  ioleno roio de la uculura delincuencial uenil. a oruna de 
ea elaoracione no lo e comrende or u aiud ara elicar la caraceríica 
del delio en lo  de la oguerra, ino or u uilidad como dicuro legiimador 
de la olíica reormia ue acomaaron al ado de ienear  como arrera 
ideolgica conra lo clamore maria or un camio erucural. 

El ¿n de la criminología etiológica, pero  sobre todo el declive de la llamada Gran 
Sociedad  del ado de ienear, darn al rae a ea elicacione undada en la 
erucura ocial  a u auea or la olíica de reorma ocial como medio riilegiado 
ara reenir el delio. realecern en camio elicacione alernaia, como la eoría 
del control en sus diferentes versiones (Gotfredson y Hirschi, 1990; Bramer, Bushway 
 aernoer, 2005), en ue e eniende el delio  la conduca iolena como uncin 
de dé¿cits individuales, o los enfoques centrados en las oportunidades, y las medidas 
iuacionale como rmula ara u reduccin, deando de lado cualuier ineno de 
cambiar las condiciones sociales o reformar las políticas redistributiva.  Mientras, los 
enunciados de Merton y sus seguidores serán reducidos a formulaciones  psicosociales  o 
microsociales (Agnew, 1992,1985; Baron, 2004) que entienden la desviación como tensión 
indiidual or un imae enre eecaia  logro, uiuendo la erucura ocial or 
el roceo de comaracin ocial e inergrual, o or reiione culuralia en ue lo 
conÀictos estructurales son desplazados por una crítica cultural a la sociedad del consumo 
como causa de la desviación (Rosenfeld y Messner, 1994).  En América Latina prevalecen 
enoue eidemilogo, en uena medida reulado de rograma romoido or 
organimo mulilaerale, ue on deudore de erecia iuacionale  culurale 
ore la iolencia  el delio. 

Sin emargo, en iemo m reciene aiimo a un  renacer de la elicacione 
erucurale del crimen. or un lado la criminología críica angloaona, el llamado 
ealimo de zuierda, recaa el ael de la riacin relaia  la uculura como 
uene del delio (ea  oung, 2001 eer, 200). or ora are, dede lo aos 80 
e inauguran una erie de ineigacione emírica ue inenan demorar la relacin 
entre desigualdad y violencia, como los trabajos de Blau y Blau (1982) y Wilkinson (2004), 
entre otros. Otros trabajos de ese mismo periodo, como el de Wilson (1987),  si bien no 
ienen como oeio reiar u neo con la iolencia, audan a  iluminar lo eeco de 
la oreza  la ecluin ore la rcica de lo gruo deenaado de la ociedad 
noreamericana.

n mrica aina, la coincidencia enre el eriginoo  aumeno de la iolencia 
a partir de los años 80 y la ola de reformas neoliberales, así como una larga tradición 
erucuralia en la ciencia ociale en la regin, darn renoado alieno a la erucura 
ocial  la deigualdad como elicacin.
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esiaa priaci reatia  ioecia

a iei erucural imlicaría al meno do acercamieno a la iolencia: 
enendida como uncin de loueo erucurale  a arir de la diriucin aimrica 
de oicione. Sore la rimera aroimacin, ue redice una correlacin enre oreza  
iolencia, aunue alguno raao releane, como auello ue e iniran en la iei 
de la frustración-agresión (Berkowitz, 1974; Carrasco y González, 2006) asumirán esta 
aociacin, en general a ido decarada or la lieraura, ue no on la ociedade ni 
lo gruo ociale m ore lo m ioleno (ea  oung, 2001).

Mejor fortuna ha corrido la variable de la privación relativa o desigualdad2, como 
elicacin. l conceo de privación relativa e acuado a arir de eudio, reunido en 
el raao The American Soldier (Stouɣer et al., 1949. Ver también Merton, 1964), ore 
o¿ciales negros durante la segunda guerra mundial y su malestar al ver como o¿ciales 
lanco de igual graduacin reciían meor rao. 

a relacin enre riacin relaia (o deigualdad)  iolencia a ido ealecida 
por distintos estudios (Wilkinson, 2004; Blau y Blau, 1982; Sampson, 2006; Sampson 
y Raudenbush, 1997; Kliksberg, 2003;  Lee, 2001; Messner, 1982, 1989;  Messner y 
Rosenfeld; Rosenfeld, Messner, Baumer, 2001; Pratt y Godsey, 2003; Savolainen, 2000, 
enre oro).  e acuerdo a eo, a maor deigualdad, medida generalmene como 
diriucin deigual de ingreo enre caegoría ociale diina  uordinada, 
mayor violencia. Numerosos trabajos empíricos han discutido y veri¿cado esta asociación. 
n una amlia reiin documenal, llen Vandenogaerde (201) reea  al meno 0 
ineigacione ue comruean  algn io de relacin en enre iolencia  deigualdad, 
aendiendo a diina erie emorale, eudio comaraio enre aíe (ie  ug, 
1993, Messner y Rosenfeld, 1997; Savolainen, 2000; Fajnzylber et al. 2002; Messner et 
al. 2002 ederman e al. 2002 Neumaer, 200 ra, 200 ra and Cullen, 2005 
Pare, 2006; Fox and Hoelscher, 2010;The Equality Trust y Wilkinson, 2011 ; Nivette, 2011, 

2 o conceo de privación relativa  (relaie deriaion)  desigualdad no on neceariamene idnico, 
ue mienra el egundo aendería m  a la oicione en una erucura aimrica  a la diancia 
oeia, el rimero enaiza en lo roceo de eimacin  (comaracin, ercecin, uicio)  en la 
eeriencia ueia  (agraio, reenimieno) ue derian de ea dierencia. í mimo, la lieraura ue 
recurre a la nocin de  desigualdad endería a coniderar al conuno de la organizacin ocial como reerene, 
mienra el uo de la privación relativa e aociaría m con la comaracin con el gruo de erenencia o 
de reerencia. Sin emargo, a lo eeco de ee raao, uilizaremo amo conceo como euialene e 
inercamiale, aunue inenando manener la diincin enre aeco oeio  dimenin ueia 
de la deigualdad. a inereccin enre la do caegoría a ido aderida en lo raao ue e ocuan 
del tema. El mismo Merton recurre a ambas en su obra. Mientras entiende la anomia como resultado de la 
diriucin deigual de oorunidade iniucionale en la erucura ocial, eala cmo la riacin relaia 
uede elicar la deaeccin de lo indiiduo or enire relegado en deerminada caegoría  o eraruía 
ociale. a riacin relaia uncionaría como variable interpretativa ue media enre la deigualdad como 
variable independiente y la denuncia de esta (Merton, 1964). Runciman por su parte subraya  la privación 
relativa  como clave para entender las relaciones complejas y  Àuctuantes entre desigualdad y la experiencia 
de injusticia que provoca (Runciman,1967, p. 6). De todos modos queda pendiente, y esperamos que este 
raao d alguna ia, al meno ara el cao de Venezuela, la reguna de cmo e relaciona deigualdad 
oeia con u eerimenacin or ueo deenaado. 
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citados en Vandenbogaerde, 2013), de escala nacional (LaFree y Kick, 1986; Kennedy 
et al.,1998; Kawachi et al., 1999; Lee y Bankston, 1999; Szwarcwald et al. 1999; Kelly, 
2000; Nadanovsky, 2009, citados en Vandenbogaerde, 2013 ) o entre distinto niveles de 
agregación territorial (Blau y Blau, 1982; Bayley, 1984; Samspon y Groves, 1989; Landa 
et al, 1990; Kennedy et al, 1991; Shihadeh y Flyn, 1996; Bellair, 1997; Morenoɣ et al., 
2001; Goertzel y Kahn, 2009; Savage, 2009; McCall et al., 2010, citados por la misma 
auora). Sin emargo, amin indica una endencia a correlacione m dile en lo 
niele maore agregacin (ecala nacional  comaracione enre nacione), aí como 
reulado inconiene en el cao de aíe meno dearrollado (Vandenogaerde, 201).

a relacin enre deigualdad  iolencia uede er elicada de do manera. 
a iei de la enin o ulional (eoría de la anomia, strain theory, eoría 
de la uculura), ue uone la iolencia como una accin ue uca diminuir la 
desigualdades percibidas, sea como medio  de acceso a ¿nes socialmente relevantes pero 
inasequibles (Merton, 1964), sea disminuyendo el estatus de los otros (Agnew, 1992; 
Baron, 2004) u ofreciendo fuentes alternativas de estatus (Cohen, 1955). La violencia es 
undamenalmene inrumenal  u uncin e nieladora. 

a egunda iei e aa en el eeco ue ore la coein ocial iene la deigualdad. 
a deigualdad aecaría la calidad de lo ínculo ociale, diminuendo el caial ocial 
(Bourdieu y Wacquant, 2005;  Putman, 1995; Coleman, 1988), generando competencia 
entre grupos (Wilkinson, 2004) o erosionando la e¿cacia colectiva (Sampson, 2006), 
acilindoe aí la iolencia. a iolencia e, en el marco de ea iei, eencialmene 
ereia  iene un eeco deinegrador.

ecienemene an corado uerza ineno or enender la deigualdad coniderando 
dimenione ueia  eerienciale de lo ueo inolucrado (erard, 2006 
arri, 200, 2006 Scramler, 2012). a deigualdad ería reulado no olo de 
dierencia oeia  erucurale, ino de u eimacin  eerimenacin ueia, 
mediada or roceo de comaracin ocial,  la ineraccin con el gruo  or marco 
culturales que de¿nen la valoración individual y grupal. Remite, más que a magnitudes 
objetivas, a un signi¿cado socialmente construido.  Esta lectura ya está presente en los 
trabajos tempranos de Runciman (1966, 1967.Ver también Weber, 2007), en la noción de 
subcultura como traducción simbólica de los conÀictos estructurales, o incluso en el papel 
de la eecaia  de la erucura culural como uene de la anomia en lo raao de 
Merton (1964). La reelaboración que propone Berckowitz (1974) sobre la hipótesis de la 
frustración-agresión, también recupera el valor de la subjetividad, al de¿nir la frustración 
en rmino de eeriencia de la arirariedad, o  como eeno ue rangrede el orden 
de lo esperado o lo justo.  Formulaciones que abrevan de la tradición del interaccionismo 
imlico, o la recueracin reciene del conceo de riacin relaia, aunan en una 
direccin emeane.

 l aceno en la rececin ueia de la deigualdad como riacin relaia  reulado de la comaracin 
ocial uede conducir a iei aradica o elicar dao emírico conrainuiio, alguno 
emeane a lo allazgo ara la iuacin enezolana ue conideramo en ee raao. í, ano en 
los trabajos pioneros de Stouɣer et al (1949), como en los de Runciman (1967) y Merton y Rossi (Merton, 
1964), se encontró que en condiciones de poca movilidad social la satisfacción con la situación desventajosa 
puede ser mayor que en los casos en que la situación social se hace más Àuida y la movilidad más probable. 
Otros señalan que, en la medida en que dos grupos estén más cerca, las diferencias entre ellos serán más 
enile ue en cao de una maor diancia ocial o rigidez erucural (ea  oung, 2001 eer, 200).
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a deigualdad, en ano ue inequidad, e acerca a u acecin de injusticia: 
aloracin de una iuacin como inaceale e inmerecida. a diancia ociale en un 
orden deerminado ueden er erciida como dierencia naurale i on legiimada 
culuralmene (or eemlo, dierencia de edade o de gnero, en eecial en coneo 
ociale coneradore, dierencia en el deemeo acadmico, o iema de caa 
ue e rereenan como agrado e inmuale). a deigualdad lo e eniende 
como dao or auello ue la cueionan como ilegíima o inua. o ace ue la 
deigualdade ean ano un ema ocial como olíico: ar deigualdad ara auello 
acore ue inerreen una relacin aimrica en rmino de inuicia.  e la mima 
orma, la riacin relaia oera como conceo iagra ue aricula ano la erucura 
ocial oeia como la reinerreacin ueia, recuerando la agencia denro de la 
erucura. ero or oro lado la imorancia concedida a la ueiidad, la inerreacin 
 lo roceo de comaracin grual, acen ue e ueime el ael de la erucura, 
que se desdibuja como entidad abstracta, y ganen relevancia los conÀictos entre grupos 
cercano ue comare or un mimo imaco ocial.

E caso e eeea

na reiin del cao de Venezuela arecería oner en cuein ea relacin enre 
iolencia  deigualdad. urane la lima dcada, arece aer diminuido la deigualdad, 
pero persiste e incluso aumenta la violencia, en especí¿co las tasas de homicidios. Durante 
este tiempo la desigualdad, medida por el índice Gini, se redujo de 0,48 a 0,38. La pobreza 
ca de 55 a 21  (niuo Nacional de adíica, 2011, 201)  la aa de naalidad 
meor al aar de 2 a  nacimieno io or cien mil (N: ine.go.e). l deemleo, 
por su parte, retrocedió de 15, 3% para principios de 1999,  a 7,5 en 2013 (INE: Indicadores 
Globales de la Fuerza de Trabajo). Sin emargo, lo omicidio an llegado a la coa  
histórica de 50 por cien mil habitantes, cuando la tasa en 1997 era de poco más de 165. 
odría incurrire en la enacin de ecar mano de elicacione morale  culurale ara 
reoler ee iao. ano ecore del goierno como de la ooicin arecen coincidir 
en elicacione de ee orden. or eemlo, en el camo caia e deemolan la 
iea ei del lumen  la eriencia de lo alore caialia ara elicar or u la 
iolencia no cede rene a lo euerzo rediriuio de lo limo ao (nillano, 2012).

 o dao on eraído de la erie de eadíica ociale del niuo Nacional de adíica (ine.go.
e).  unue alguno an ueo en duda la eenin, nauraleza  caua de la diminucin de la oreza 
y desigualdad durante estos años (ver por ejemplo, España, 2009), no parecen haber razones para negar 
ee meoramieno de la condicione de lo ecore deenaado  de lo diino indicadore ociale,  
hecho aceptado por la mayoría de los académicos y organismos internacionales (España, 2009; Cepal, 
201). eemo aderir ue nuero regiro llegan aa 2010, or lo ue no incororan ariacione 
de ao m reciene durane lo ue reumilemene lo indicadore ociale e arían eancado o 
incluo rerocedido.

5 Si bien no es posible reducir los crímenes violentos a los homicidios, que vendrían a ser su ¿gura más extrema 
y excepcional,   estos ofrecen mayor con¿abilidad para estimar el comportamiento de la violencia, en tanto su 
bajo subregistro y las menores di¿cultades para su de¿nición. Aun así, y considerando los problemas con las 
cifras o¿ciales de homicidios en Venezuela,  hemos preferido recurrir a los datos proporcionados por Chacón 
y Fernández Shaw, que reconstruyen la cifra de homicidios en Venezuela a partir de los Anuarios estadísticos 
de mortalidad del Ministerio de Salud (Chacón y Fernández Shaw, 2012). 
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eeea asa e ortaia co aras e eo por caa   
coe¿ciente de Gini, 1997 a 2010.

Elaboración: Andrea Chacón y José Luís Fernández a partir de anuarios estadísticos sobre 
mortalidad del Ministerio del Poder Popular para la Salud.

ero de erdad e uede deecar la elicacione erucurale ealmene a 
diminuido la deigualdad , de er aí, or u eo camio no an enido ningn imaco 
en la iolencia unue la eadíica del aí durane ea lima dcada arecerían 
demenir la relacin enre deigualdad  iolencia, al aender a eo mimo dao ero 
a niele deagregado egn erriorio e demuera coniencia con la iei. n 
eeco, la iolencia e m comn en lo grande cenro urano, en ue la deigualdad 
es más marcada.  De acuerdo con las estadísticas disponibles para el año 2009, las 
enidade ederale con maor olacin urana  reenaron ala cira de omicidio   
persistentes diferencias sociales: Distrito Capital, con una tasa de 96,7 homicidios por cien 
mil, cuenta para ese año con un coe¿ciente de Gini de 0,3886; Miranda, una tasa de 74, 32 
homicidios y una desigualdad de 0,4178;  Carabobo: 84,21 y 0,38; Vargas, 93 homicidios 
por cien mil  y 0,37 coe¿ciente Gini;  Aragua 54, 53 y 0, 403;  Zulia, 43, 58 y 0, 40. Para 
ese año el Coe¿ciente Gini para el país fue de 0,39 y la tasa de homicidios de 52, 93 (INE: 
Coe¿ciente Gini por entidad federal, en ine.gob.ve; Chacón y Fernández Shaw, 2012).  

Por otra parte, una aproximación cualitativa y etnográ¿ca a los contextos violentos 
ermie decurir aria ue lo dao cuaniaio encuren, ale como nuea orma 
de deigualdad ue aarecen en la clae oulare. n nuero raao de camo en 
arrio oulare de Caraca con eriene rolema de iolencia, i ien emo 
odido conaar el meoramieno de la condicione de ida, ore odo gracia a la 
meora de lo ingreo de la amilia ore  del acceo a iene  ericio, indicadore 
generalmene coniderado ara medir la oreza  la deigualdad, in emargo emergen 
noale dierencia enre auello ecore ue an logado maore niele de incluin, a 
arir de u enrada en la economía ormal o el acceo a rede iniucionale aienciale, 
 auello gruo e indiiduo ue an uedado rezagado. a amilia con ue no 
relacionamos reconocen avances signi¿cativos en su situación social, habiendo superado 
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condicione erema del aado o deenido un rogreio deerioro de u niel de ida, 
gracia a olíica rediriuia, rograma aienciale ue uonen ranerencia 
monetarias, mejoras salariales o al bene¿cio de reformas laborales, mejor acceso a 
ericio diero  iene de conumo, o imlemene al aumeno del circulane  del 
niel de conumo  gao en arrio ane roundamene deauerado. Sin emargo, 
ni lo medio ni la condicione en ue e an roducido ea meora on uniorme 
o universales.  Marcadas asimetrías se perciben entre quienes han logrado un trabajo 
eale, enrar a la urocracia eaal o reciir algn io de enaa or u ingreo a 
alguno de lo rograma ociale ueo en marca durane lo limo ao,  auello 
oro ue, i ien an meorado u ingreo or ía indireca, no an camiado u 
condicione erucurale en rmino de acceo al emleo, a la economía ormal o a rede 
iniucionale. a olíica rediriuia an enido, enonce, ano un eeco general 
ore la olacin meno aorecida, como eeco dierenciale  ocalizado ue erminan 
generando nuea reca ociale denro del mimo gruo (ore cira de la coerura 
de la olíica ociale  u oile eeco ore la iolencia, er ance, 2015). 

o e ace m iile enre lo ene de clae oulare, ara uiene erien 
ala coa de ecluin del mundo del raao, de la educacin ormal (ue dea de ener 
signi¿cado como mecanismo de ascenso social), de las políticas redistributivas y programas 
aienciale, aun cuando uedan conar con maore recuro ue en el aado, deido al 
aumeno de lo ingreo de u amilia o de la circulacin de dinero en el ecindario. a 
cifras parecen con¿rmar este desnivel: mientras el desempleo general cae en más de un 
50 en la lima dcada, colocndoe or deao de 10 (incluo endiendo a diminuir 
an m, aa un  dede 201), el deemleo uenil e maniene or encima del 20. 
a aa de deemleo ara rinciio de 2012 ue de 2 enre lo 15  2 ao,  de 2 
si se suma el grupo etario entre 25 y 44, frente al 9.6 % de desocupación en la población 
general ara ee mimo ao (N: olacin de 15 ao  m en uerza de raao: ine.
go.e). a olíica de incluin de lo limo ao arecen imacar m en lo gruo 
de maor edad ue en lo m ene. n nuera oinin, m ue a una dierencia 
earia, ee imae generacional e relacionado con diina raecoria colecia: lo 
eeco de la olíica enaada reoran meore reulado en auella raccione de 
la clae oulare ue ueron eulada de la economía ormal  del raao aalariado 
durane la dcada reia, ue ore uiene crecieron en condicione de ecluin 
erucural. amin reela lo límie de ea olíica en rmino de u unieralidad 
 de u caacidad ara reerir acore erucurale ue condicionan lo roceo de 
ecluin  la ineuidad.

o uone ue, m all de lo ingreo, el acceo al raao eale, a la ecolaridad 
 a ora orma de caiale diino al caial econmico  (er ourdieu  acuan, 
2005), como caiale olíico, culurale  ociale, erean an rounda aimería 
ue acen emerger nuea orma de deigualdad aun enre un mimo gruo ocial, orma 
de deigualdad ue no on angile a ra de lo modo conencionale de medicin 
ue conideran el ingreo o el acceo a iene  ericio como indicadore de oreza  
deigualdad. ncluo cuando an aumenado lo ingreo or ía del meoramieno de la 
iuacin econmica de la amilia  de lo ecindario ore, eien eria dierencia 
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en el acceo a relacione iniucionale  olíica, al alcance  denidad de la rede 
ociale, a la educacin ormal  a la incororacin de caacidade culurale  ociale6.

or ora are, ea relacione deiguale ueden er enre gruo  ueo ue 
arician en una mima caegoría ocial (ien en un mimo arrio, or eemlo) 
mienra aarecen nueo cliae enre caegoría generacionale (la generacione 
maore arecen m incluida ue lo m ene) o enre gnero (lo omre 
arecen meno incluido ue la muere de u mimo gruo, ue cuenan con una maor 
emleailidad en el creciene ecor de ericio). o ace ue en un mimo ecindario, 
e incluo en una mima amilia, uran nuea  rounda reca ociale iniile ara 
la orma de oeiar la deigualdad. a dierencia enre un adre ue a coneguido 
raao ormal o enra a laorar en el ado deu de muco ao deemleado,  u 
io ue e maniene ceane   no iene maore eecaia de oener algn io de 
emleo eale, o enre el eoo deocuado ue e ueda en caa mienra u area 
a a raaar,  ueden erciire como una uene de agraio  enin, aun cuando aa 
al mimo iemo un aumeno del ingreo amiliar gloal. a diincin rouea or 
Runciman (1967) entre grupo normativo (aquel frente al que se produce la comparación 
en que se veri¿ca la desigualdad) y grupo de pertenencia tiende a solaparse: se forma parte 
de una mima caegoría con relacin a la cual e maniene una oicin de deigualdad. 

n nuero raao de camo, udimo oerar cmo en lo acore inculado 
con la iolencia e concenran clara deenaa (deemleo o emleo inormal e 
ineale, deecolarizacin, eraamieno de rede iniucionale ue reoran caial 
olíico, rede ociale reringida, recario caial culural) ue marcan dierencia 
signi¿cativas con los otros habitantes del barrio, incluso con su misma familia. Aunque 
acen oenacin recuene de celulare de lima generacin, moo de ala cilindrada, 
roa de marca o cooo zaao imorado, aduirido gracia a la meora en lo 
ingreo amiliare  a la maor circulacin de dinero en el arrio, en u maoría en 
deemleado, nunca an enido raao ormal o cuenan con emleo mal remunerado 
o recario  aandonaron la educacin ormal luego  de lo rimero ao de  educacin 
básica, en tanto que esta no se percibe como un medio e¿caz de inclusión y ascenso social; 
uelen ecluire,  a la ez er ecluido, de la iniciaia, rograma  relacione con 
acore olíico  guernamenale,  u rede ociale, aunue urdida, on acoada 
al roio arrio  a acore ue e encuenran en la mima condicione de ecluin  
recariedad. n camio u ecino  amiliare uelen conar con raao eale, alario 
regular, an comleado el acillerao e incluo ingreado a la educacin uerior gracia 
a las Misiones Educativas, y sus redes sociales se extienden más allá del vecindario en 
ue reiden, incluendo a gruo de oro erao  ociale  a relacione rima con el 
oder olíico.

6 Algo parecido se discute a propósito de los trabajos sobre desigualdad y privación relativa. Merton y Rossi 
ealan cmo el acceo dierencial a diino aeco de la ida ocial ueden er uene de enin  
desigualdad (Merton, 1964), mientras Runciman distingue entre desigualdades basadas en la situación de 
clae (alario, raao, dereco laorale, condicione de ida), eau (reconocimieno, reigio, eima, 
capital cultural y simbólico) y  estrato (poder)  (Runciman, 1967).  
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Estos dé¿cits de capital social, cultural e incluso político, no sólo suponen una fuente 
de enin  dierenciacin ocial ino ue oeran reorzando  reroduciendo deenaa 
erucurale, loueando oorunidade ue ermiirían uerar u condicin relegada, 
como udimo noarlo durane nuera oeracione. a ecluin de la educacin 
formal los aleja de credenciales y capitales culturales para lograr empleos. Muchachos 
ue e relacionan undamenalmene con oro ene ue comaren u iuacin de 
ecluin  recariedad diícilmene coneguirn raao o acceo a oorunidade ociale. 
Su mundo e reduce a la oca cuadra del arrio ue conideran u erriorio, mienra 
ue la ciudad, e incluo lo ecindario cercano, ue ienen edado or la ronera 
iniile deendida or la arma or anda riale, le on aeno e inacceile. a 
uicacia muua acia lo acore olíico e iniucionale reduce u oiilidade de 
incluin.  rcica ociale roia de u condicin de ecluido, como aar la noce 
en uerga, leanare arde u ora conduca ue ueden er reroada or u ecino  
amiliare, eanan oile relacione ociale ue odrían orecer oorunidade laorale.

a marca del relegamieno  la deigualdad amin condicionan la eecaia, 
cdigo  moiacione ue reuerzan la ecluin, coniuen ueo o habitus (ourdieu 
 acuan, 2005) ue e auan  reroducen la deenaa ociale. l rudo mundo 
maculino de lo ene ecluido uede er un imedimeno ara manenere en 
raao ue no e aienen con u aricular conruccin de la irilidad, como or eemlo 
trabajos de limpieza o labores de o¿cina, que son los que a ¿nal de cuenta prevalecen en 
una ociedad o-indurial  una economía de ericio, o conduce a recazar la dicilina 
laoral, erciida como auia  leia a u dignidad.  amin ueden louear la 
aduiicin de aiude  dioicione cruciale ara meorar la roia oicin: no 
de lo cico ue conocimo durane nuera ineigacin, or lo regular eanio  
ocoo, ue alardeaa de u ariciacin en encuenro armado conra la anda de un 
arrio ecino, e moraa aerrorizado  al orde del llano al no aer cmo encarar una 
entrevista para un empleo no cali¿cado. A los 28  años, era la primera vez que se postulaba 
ara un raao ormal. 

a dierencia ociale emergene e erean en la diancia  areenione 
muua enre lo miemro de la comunidad incluido  lo gruo m deaenaado, 
erciido or auello como ioleno  eligroo. l conocimieno  relacin ue 
enían lo acore m incluido (raaadore ormale, miemro de organizacione 
comuniaria, ec.) ore lo mucaco ioleno era m ien diuo  marcado or la 
sospecha y la distancia, mientras que esto últimos veían a los primeros con descon¿anza 
 reenimieno. 

La emergencia  de nuevas brechas entre las clases populares encuentra con¿rmación 
en la relacione ociale denro del coneo carcelario, al como enconramo en nuero 
raao de camo ore el orden ocial denro de la riin. nre lo reo eien 
dos grupos claramente de¿nidos y confrontados: los malandros  la brujas. Mientras 
lo malandros earían caracerizado or u aane ecluin ocial (eulado del 
iema ecolar, in raao, in caiale olíico), la brujas coniirían en un gruo 
ue cuena con maore caiale  maor grado de incluin: erona con inercin en 
la economía ormal, recuenemene con maor grado de ecolaridad, uncionario del 
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goierno, miemro de organizacione comuniaria, aciia olíico, raaadore de 
la economía ormal, gene con maor eau ocial. o malandros eercen una iolencia 
coninua  ereia, mienra ue la brujas imonen ciera racionalidad inrumenal 
 un clculo cico ore el uo de la uerza. o malandros niegan el raao, mienra 
la brujas no lo recazan (e le conocen amin como raaadore). o malandros
manienen una aciud elícia de no cooeracin con la auoridade de la riin  del 
ado, mienra la brujas arecen iemre diueo a cooerar ara lograr enaa. 
La oposición y el conÀicto que existe entre ambos grupos sería un indicador de la brecha 
enre ueo roeniene de una mima caegoría ue e conronan de manera iolena: 
auello ecluido ociale ue lo cuenan con la iolencia  u eercicio como recuro,  
los incluidos. Es como si la prisión condensara y reÀejara con mayor nitidez las categorías 
sociales y conÀictos que derivan de la diferenciación social reciente en las clases populares.

Sin duda ue la condicin de ecluin de deerminado gruo, en eecial ene 
arone de ecore oulare, e una iuacin eriene  de iea daa. e igual modo 
e odría reumir la eiencia en el aado de dierencia inraclae enre, or eemlo, 
uiene oenían raao eale  uiene no.  ero lo ue ueremo uraar auí e 
que estas diferencias parecen haberse intensi¿cado y extendido como una consecuencia 
no reia de la olíica rediriuia, en eecial la olíica ociale ocalizada,  
ello ermiiría elicar or u, a ear del meoramieno de la condicione de ida de lo 
m ore,  de la reduccin de la deigualdad inercaegorial, la iolencia iga creciendo 
durane eo ao.

o elemeno diinio ue remiirían a ea nuea reca ociale intraclase
erían lo camio en la aloracin del raao  la diina orma de relacin con 
el poder político. Mientras que para los adultos y los que cuentan con mayor grado de 
incluin el raao manual e un ariuo  una uene de reeo, ara lo ene ue 
iguen ecluido del mundo del raao, e uede er io como una mcula  una 
deonra. ara lo rimero, morar la mano encallecida or el raao duro e una 
credencial de irilidad  alía ocial, mienra ue ara lo oro e un moio de orgullo no 
ganare la ida or medio del raao íico como u adre. n la crcel, el raao manual 
e coniderado una manca, deinado lo a lo ue ocuan lo grado ineriore de la 
rígida escala social del orden informal carcelario. Mover una silla o barrer su celda es una 
area inaceale ara un malandro, a la ue e deinan a uiene deeciamene e 
le llama raaadore. n camio uanio en la aloracin del raao como igno de 
idenidad  orgullo  oera enre auello ue e en ecluido de l. 

í mimo, la relacin con el ado  el oder olíico uede er un dierencial 
imorane enre lo gruo ecluido, en eecial enre uiene erminan inolucrado 
en el ejercicio de la violencia, y el resto de su clase de origen.  Mientras que durante estos 
limo ao la relacione con acore eaale  olíico, o la ariciacin en eacio 
iniucionale  organizacione ociale locale, rereenan una uene ineimale 
de oder, recuro  eau ara lo ore, conirindoe incluo en una alanca 
undamenal ara u moilidad ocial, lo acore deenaado, en eecial  lo ene 
ue e manienen en iuacin de ecluin, e conideran relegado de ea relacione 
iniucionale, ue ercien inermediada e incluo monoolizada or oro gruo 
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locale. Como reuea, elíciamene recazan la ariciacin olíica  la relacin con 
el ado, ue e rereenado undamenalmene como un aarao rereio  ecluene. 
l goierno e eencialmene la olicía,  lo miemro de la diina agruacione 
ecinale, o uiene raaando en alguna iniucin eaal, on recuenemene io 
como ao  eenuale enemigo. 

cceo al raao  relacione con el ado arecieran uncionar como areagua, 
como barrera que de¿ne el grado de inclusin  la oicin ocial. l acceo al raao 
aalariado  al ado (ea como emleado lico o como cliene de u olíica) on 
la marca de la dierenciacin ocial denro de la clae oulare. l recazo al raao 
manual, a la aciidad olíica  a la relacione con el ado, ue e reiera ano enre 
ene armado de arrio ore como enre lo reo, odría enendere como una 
reacción defensiva a los nuevos órdenes que de¿nen la exclusión y la desigualdad.

Como inie la lieraura, ea deigualdade no lo e erean en nuea diancia 
oeia, como la diriucin aimrica de oicione, recuro  caiale, ino ue on 
admiida a ra de narraia, aloracione, aeco  ercecione ue le dan orma  
enido. a no emo reerido al recazo de lo acore ioleno a auello ue cuenan 
con un maor grado de incluin  acceo a enaa ociale, ano en la crcel como en la 
bandas armadas del barrio. Un vocabulario especí¿co (“brujas”, “pajuos”, “sapos”) designa 
a auello ue cuenan con meor iuacin ocial. n una uere de enoociología, la 
distancia social percibida funcionaría como argumento para explicar – y justi¿car- los 
enrenamieno or are de lo mimo ueo inolucrado, en ano ue u riale 
percibidos con menor estatus social suelen ser de¿nidos como “envidiosos”, mientras que a 
lo aderario a lo ue e le ariue meor iuacin e le decrie como anarrone, 
enconrando la iolencia u caua en ea dierencia ociale aignada. 

a reelaoracione culurale en rmino de airacione  eecaia amin 
pueden ayudar a  comprender la violencia de los grupos relegados. Por un parte, la inÀación 
de la eecaia ociale, reulado de la eanin   generalizacin del gao  del 
consumo masivo, hacen insu¿ciente los medios disponibles, aun cuando estos también 
e aan incremenado, ue en iemre or der de la airacione creada. 
o ene ue conocimo en nuera ineigacin anelaan  ecaan de meno el 
conumo de iene unuario, ue eran oenoamene eiido or ecino  are, 
como elono ineligene o zaao de marca conocida, comrare una moo limo 
modelo o gaar dinero a mano uela en un iio nocurno. or oro lado, la rerica de 
uicia ocial  cueionamieno de lo riilegio, dominane en el ecenario olíico 
durane eo limo ao de goierno caia, odría ener un eeco cueionador de 

  oile ue ea iuacin aa camiado recienemene or la eenin  eo de la economía 
sumergida alimentada por el trá¿co de divisas y de bienes desviados del mercado formal. Ya no sería 
el ado o el emleo lo rinciale cliae ociale, ino la economía en orno a diia eranera  
productos escasos. Si hasta hace pocos años la brecha social entre los sectores populares se de¿nía por las 
dierencia enre uiene accedían al ado, a u rede clienelare o a la economía ormal  uiene no, 
o uiz la deigualdade m eera oeren enre auello ue cuenan con acceo a ea economía 
inormal (acceo a diia, a rede de conraando)  auello (incluido lo uncionario del ado  lo 
ue aricien en la economía ormal) ue en uera de eo circuio. l dierencial camiario, ue a 
llegado a er de m de  5000,  la eena diancia ene recio regulado  recio en el mercado negro 
de dierene roduco, orecen una roecoa uene de ingreo.
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lo riilegio emergene  er uene del enimieno de agraio rene a ello8. Como 
insiste Merton, las de¿niciones institucionales de la estructura social también de¿nen las 
expectativas en relación con el grupo de referencia (Merton, 1964, p. 250)   

n uma, la cominacin de olíica rediriuia generale  olíica ociale 
ocalizada endrían un eeco aradico al aumenar la eecaia colecia  
generar racura enre auello ueo  gruo en meore condicione ara acceder a 
la enaa orecida or el ado  auello oro ue uedan rezagado, un enmeno 
arecido al ue reora or  (ciado or ill, 2010) ara la Sudrica o-aareid. 
a nuea deigualdade intracategoriales ienen un eeco de deiliamieno de la 
clae oulare e imelen a la ueda de recuro ue meoren el eau de lo acore 
relegado. a iolencia, ue oera undamenalmene como una relacin inraclae, cora 
uerza en ea condicione de deiliamieno de la coein  comeencia or recuro  
eau al inerior de la clae oulare.

ieas  eas esiaaes

unue dede ace a alguna dcada e aía rearado en la imorancia de lo 
grupos de pertenencia para de¿nir la desigualdad -por ejemplo, los trabajos de Runciman 
ore la riacin relaia  el ael del gruo de reerencia en el roceo de comaracin 
social (Runciman, 1967), o incluso del mismo Merton, en su artículo junto a Rossi 
(Merton, 1964)- la literatura dominante por décadas entiende la desigualdad como 
relacin erruica de uordinacin enre caegoría ocialmene dierenciada, medida 
por diferencias de ingresos.  Este modelo no parece ni su¿ciente ni e¿caz para representar 
la nuea orma de deigualdad ue, al meno en el cao de Venezuela, aarecen con 
uerza durane lo limo iemo. No neceariamene ea inconiencia remien a 
dierencia de erecia erica, ino a camio en la coordenada ociale ue acen 
ue la iea orma de enender  medir la deigualdad, a no ea il ara dar cuena del 
nueo anorama.

n eeco, generalmene e reringe la deigualdad a una relacin uordinada  
jerárquica entre categorías sociales, de¿nida a partir del diferencial en los ingresos. Es lo 
que llaman Fitoussi y Rosanvallon  (1997) la desigualdad estructural. En el esquema teórico 
roueo or ill (2000 2010), correondería al modelo ue llama de eloacin, en 
ue un gruo ue ocua lo lugare dominane de la eraruía e aroia de la ganancia 
producidas por los grupos subordinados, generando entonces estrati¿cación según la 
diriucin deigual de ea ganancia. 

Esta forma de comprender la desigualdad, a través de una estructura estrati¿cada y 
erruica a arir del dierencial de rena o ingreo, correonde a una organizacin 
ocial donde el raao  u eloacin e conieren en el ordenador de la relacione 
ociale enre clae, el mediador enre economía  relacione ociale. l raao ( el 
alario) inclue  eraruiza. mleo, educacin, eecaia, oicione ociale, eaan 
de¿nidas por el trabajo y la ubicación de éste en la producción de plusvalor.

8 Agradecemos a Iván Pojomovsky por sugerirnos esta idea.
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Sin embargo, las transformaciones recientes en la organización social (ver Harvey, 1989) 
deanecen ea cenralidad del raao  el alario, ara dar lugar a orma de deigualdad 
marcada or la ecluin  la acumulacin de deenaa mlile. Se raa a no de 
una ociedad incluene  erruica, ino de un orden ocial ecluene  ragmenado. 
l erder la cenralidad el raao, la educacin ormal (ue rearaa ara el ingreo 
dierenciado en el mundo del raao), la rede ociale (ue agruaa a lo acore en 
rama de olidaridad de acuerdo a u oicin en el raao), la eecaia  demanda, 
se transforman. El trabajo y el salario ya no son su¿ciente para intelegir la posición en la 
erucura ocial,  aarecen nuea deigualdade enre lo ue iene acceo al raao  
lo ue no, incluo denro de la mima clae ocial. o ínculo ociale al inerior de la 
clae e deilian, ue lo acore rimo no e en como uene de aoo  coein, 
sino de competencia por recursos escasos. Corresponde a lo que Fitoussi y Rosanvallon  
llaman deigualdad dinmica,  al modelo de acaaramieno de oorunidade en el 
euema de ill: lo miemro de una caegoría ocial acaaran recuro  oorunidade 
ecluendo a lo oro acore ue arician en la mima caegoría.

n al enido, ea nuea deigualdade imlican una rdida del alor ano 
imlico como inrumenal del raao, ue a no e coniere en el medio de ariucin 
de eau  acceo a la erucura ocial. Como a ealamo, lo ene ioleno 
oerado durane nuero raao de camo, mueran recazo acia el raao en ano 
laor íica, en conrae con la culura del raao duro de u adre. n la crcel, el 
raao íico e una manca, una ala oroioa ue macula el eau del malandro. 
a brujas, el gruo ue cuena con maor grado de incluin ocial  de caiale, on 
amin llamado, con recuencia  de manera eoraia, trabajadores,  eo en eeco 
no reniegan del alor imlico del raao  del euerzo íico. 

n egundo lugar, lo ingreo (lo caiale econmico) amoco ueden coniderare 
un elemeno ordenador de la oicione ociale. n el cao de Venezuela la olíica 
rediriuia,  el acceo a ingene ingreo inormale deacolado del raao 
ormal radicional, ermien ue lo ene ecluido cuenen con rena relaiamene 
signi¿cativas, que dan lugar a un consumo suntuoso y una ostentación que mal se aviene 
a la imagen aada del meneeroo. ero eo ingreo no e erean en niele de 
incluin ni en acceo a oro caiale cruciale.

í, la deigualdad e erearía en el acceo a oorunidade  a ora orma de 
caial ue e diriuen deigualmene. n el cao de lo gruo en deenaa, eo 
caiale arecen recario o inoerane ara lograr niele imorane de incluin, 
como el caial ocial (rede ociale ue, aunue urdida, on acoada al ereco eacio 
ocial en ue el oen ioleno e deenuelen), el caial olíico (ecaa relacione, 
incluso conÀicto y rechazo, a redes institucionales y actores políticos), capital cultural 
(recazo a la educacin, ailidade culurale reducida).

n irud de ea aimería, aarecen reca ociale al inerior de caegoría ane 
monolíica: amilia, clae, comunidad. a iea idenidade ociale, aada en ínculo 
de clae, e deanecen, en ano ue la clae no organiza rene a la deigualdad, ue or 
el conrario la nuea ronera de la dierenciacin ocial e delazada acia denro de 
la clae. Son uiuida or idenidade dile como el arrio, el erriorio, la anda, ec. 
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a deigualdade on inangile ara la orma radicionale de medir la diancia 
ocial, ile ara dar cuena de dierencia enre caegoría ero mioe a dierencia 
denro de caegoría. a maor are de la medida e concenran en ariale econmica, 
y parten del hogar o la familia, invisibilizando diferencias que pueden aÀorar dentro de un 
mimo gruo amiliar o el eeco del acceo a oro recuro  caiale diino a lo ingreo9.

a ioecia  as eas esiaaes

a iolencia e uele inra-caegorial como reuea a la nuea deigualdade 
dentro de un mismo grupo social. Frente a las persistentes condiciones de exclusión que 
louean el acceo a recuro maeriale  imlico,  a ea racura ociale creciene 
denro del roio gruo de erenencia ue aílan a lo ueo ecluido, la iolencia e 
una eraegia de oencin  gein de caiale recario: ingreo econmico (caial 
económico), reconocimiento y respeto (capital simbólico), ¿liaciones (capital social), 
saber hacer ioleno (caial culural) ( er uillaga, 200). 

a caacidad de uar la iolencia orece a ene ecluido una ía de acceo a enaa 
econmica negada or oro medio. lguno de nuero inormane reconocen ue u 
ariciacin en ciero io de crímene ioleno, como roo o ecuero, le ermien 
aduirir iene unuoo o oener eilo de ida cooo, airacione conagiada or 
su entorno y por la inÀación de las expectativas de consumo en estos años de abundancia, 
ue de oro modo no arían odido coear. no de ello no decía ue l, en uno 
oco minuo ue uede ardar en roare un celular cooo, acía m dinero ue un 
orero con u aga uincenal. Sin emargo, en u relao el dinero aí oenido aduiría 
un carcer uidizo  caricoo.  dierencia del alario ganado en el raao regular, el 
dinero roado e eímero: Si arda 10 minuo en coneguirlo, e lo gaa en 5. inero 
invertido en prendas, ¿estas, regalos, armas, ropa cara, o para gastos excepcionales y 
emergencia eronale. oca ece uado como medio de ida. l dinero ue roduce la 
iolencia no e aorra, no e acumula. Circula  e conume. Como la iolencia mima, e 
marcado or la inmediaez  la oenacin (al reeco, er lo laneado or la ociología 
del dinero ore lo dinero eeciale: ili, 201 elizer, 2011).  

Pero sobre todo, la violencia se convierte en un medio e¿caz para “recaudar” rentas 
aociada al erriorio. o aalo a ranoria, comerciane locale  ecino, 
la roeccin de aciidade relacionada con el menudeo de droga o la eorin a 
iniucione  organizacione locale ue realizan ora de inraerucura en el ecindario, 
erían alguna de la aciidade lucraia ue enconraría en el deliegue de la iolencia 
una condicin de oiilidad. n la riin, el eercicio de una iolencia a la ue no e aena 
una crueldad earalizada, ermie a lo gruo ue conrolan la ida carcelaria manener 
el orden  recaudar riuo or are de lo oro reo. a maor circulacin de dinero 
enre la olacin radicionalmene marginada, aradicamene conriue con acerla 
un lanco aracio ( dionile, en ano e maniene deguarnecida de la roeccin 

9 La literatura también ha advertido de las insu¿ciencias y distorsiones de los indicadores convencionales 
para medir desigualdad. Ver, por ejemplo, Grove y Hannun, 1986; Jasso, 1982; Alvargonzález, et al., 2006; 
ederen, 200 ingen, 2000. 
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eaal) ara auello de u miemro ue ermanecen en condicione de deenaa.
Sin embargo no parece económico el ¿n principal de la violencia, pues por lo general 

u enido e agoa en m ien en u alor ereio. a maor are de lo mucaco 
inolucrado en la iolencia armada ue conocimo no iía de ea,  lo eenualmene 
ariciaan en delio ue reoraran ganancia econmica. a relacin enre economía 
 iolencia uede er m ien indireca  diua. 

a cominacin enre ecluin (riacin aolua)  diancia ocial denro del 
gruo de erenencia (riacin relaia) acreciene la eeriencia de dealuacin  
negacin del ueo ue uca aliio en la iolencia como uene alernaia de eau  
reconocimieno. a deeneracin del mercado de raao  de conumo, la rolongacin 
de la deendencia del ogar maerno, la negacin del ael de roeedor econmico, 
imlica ara eo mucaco una amenaza ara u eau como ueo (en ano ue 
ecluido de la caegoría de ueo aunomo  de la ariciacin en el mundo ocial), 
como adulo (inanilizado or no oder eercer role roio de la ida adula)  como 
arn (al imedírele delegar lo ariuo roio de la irilidad egn u culura 
de erenencia), eeriencia ue e acena or la dierencia con u are incluido. 
La violencia es, en tales condiciones, una forma de a¿rmar el estatus de sujeto  (odo un 
ocaulario ariuio de lo acore de la iolencia aunan a u reconocimieno como 
ueo indiidualizado  merecedor de reeo  deerencia: er original, er l, darle 
la cara a la ida, morar roro), de  adulto (o no uego, er erio)   lo role 
maculino negado or la iuacin de ecluin.  

ar armado  enrenare a anda riale e una uene de eau  reeo ara  
eo ene arone ecluido. n lo ioleno ero ericamene regulado duelo 
eronale en el inerior de la crcel, e una oligacin encarar al aderario con un 
cuchillo artesanal (el “paseo”) lo su¿cientemente corto para exponerse a las heridas físicas
 aí morar arroo  ericia. e igual orma, aer delegar iolencia in emor  dando 
muera de dominio   auoconrol, aere conducir de acuerdo con la ruda regla no 
ecria del orden carcelario, oorga reeo  reconocimieno a un cauio rene al reo 
de sus compañeros, reconocimiento que se tras¿ere a su vida una vez fuera de la prisión.

Incluso estos capitales simbólicos pueden usarse “vicariamente”, lo que ampli¿ca y 
reuerza u alcance  alor, cuando ene no neceariamene inolucrado de manera 
direca en eiodio ioleno e ariuen azaa en la ue no ariciaron realmene, 
iden reada arma ara oenarla rene a u comaero o ane un gruo de cica, 
o e acen sel¿es con delincuene renomrado de u ecor.

Sin emargo, reeo, eau, onor  oro ariuo imlico on, en eo 
coneo de ecluin, eecie ecaa. l reconocimieno arece oerar como relacin 
aimrica, de modo ue u concein a alguno uone u ecamoeo a oro. uillaga, 
ara ene emeane a lo de nuero eudio, indica:

a demanda de reeo de eo ene lanea una aradoa o ene 
eigen reeo ero no lo conceden. l reeo dea de rereenar la caacidad 
inerueia de reconocimieno ara coniuir demanda pura de un ueo 
ue e imone ao la lgica del anireeo, ea demanda e imone a coa 
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de la negacin del oro. l inerlocuor de la demanda e degrada  e elimina al 
uno de conerirle en una culebra o un chigüire ue eliminar. a demanda, 
coniuendo el alor ideal ue oriena la accin de eo ene, e iniere  
raduce en antirespeto al reciamene negarle al interlocutor-ellos u dignidad 
y extraerle su humanidad” (Zubillaga, 2007, pp: 582-583). 

n oro coneo  dede ora erecia, aumeier  oro aunan a cmo un 
alo niel de auoeima eronal uede imlicar uar la agrein ara  negar  el alor de 
oro erciido como comeidore  roegere de lo aaue al roio o (aumeier, 
Boden y Smart, 1996). Esta relación entre autoestima y violencia podría verse, pensamos, 
reorzada en el cao de ueo ara lo ue la ecluin  la deigualdad acen diícil 
oener una imagen aorale de í mimo. 

au  reeo arecen dulicar  a la ez  reerir la relacione aimrica  
eraruizada en la erucura ocial: la degradacin imlica ue acomaa a una 
oicin ocial relegada e comenada or el eau conerido or la iolencia,  la 
relacin aimrica e reerida a aor del ueo ue la ua en derimeno de auello 
conra uiene la eerce.

cluin  deigualdad oeran dioliendo ínculo ociale e idenidade colecia, 
uiuida or idenidade recaria dada muca ece or la ariciacin en la 
iolencia comarida. a imoiilidad del ingreo al mundo del raao  la rdida de 
enido de la ecuela, orma radicionale de ocializacin  de erenencia, acen ue lo 
ene ecluido e reugien en u arrio, en un erriorio cada ez m acoado or la 
ronera morale ue e reducen con el iemo, enrenado a anda de lo erriorio 
ecino. a reca inraclae acen ue la radicionale relacione de olidaridad 
denro de la clae, e incluo denro de la comunidad, e eroionen or la oeca  el 
reenimieno. o caiale ociale a no acan como uene con oro erao ociale 
o con miemro de la roia clae, ino ara reorzar  cerrar ore i idenidade locale 
 erriorializada. 

a iolencia conriue a coniuir  realzar un nosotros  un ellos enre lo ue 
dicurren la lealade  la conronacin. Ser de un ecindario, er amigo de alguien, 
o tener una relación de parentesco, es su¿ciente para ser asignado en una categoría de 
aliado, con uien e uede conar, o rolema, eenual oeio de aaue de un gruo 
rival. Uno se “compromete” de acuerdo con las a¿nidades que mantenga y el adversario 
ue ecoa. n la crcel, ern lo conocido uiene recaen al recin llegado  aalen 
u raecoria  eriedad ara ingrear en la aricular ociedad del inerior.

Las redes sociales así con¿guradas, densas y estrechas, no permiten capear o superar 
la ecluin (coneguir raao a ra de conocido, or eemlo) ero oorgan enaa 
maeriale  imlica, roeccin  aoo de oro con uiene e comare el mimo 
destino social. Además, estas redes personales permiten grados de con¿anza y complicidad 
ue ueden uare ara ariciar en aciidade delicia, endea o conar con 
roeccin e inercamio de aore. a ermandad de la arma (lo conie)  de la 
crcel (lo caua, en aluin a comarir un mimo roceo udicial o caua), uncionan 
como oore ocial. lguien ale de acuerdo a u relacione, or uine dan la cara
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or l. o ínculo recario ero undamenale e reacian  oralecen a arir de la 
ariciacin en la iolencia.

a caacidad de eercer iolencia e coniere en una dereza ue uede er alamene 
valorada en el mundo de la exclusión y la informalidad. Frente a la inutilidad de los capitales 
culurale oorgado or la ecuela  la educacin ormal, ue no on ermuale ni en el 
mundo del raao ni en el de la ecluin, o la imoiilidad de aduirir lo io, aiude 
 ailidade ue oorga ariciar en el emleo ormal, el saber hacer de la iolencia oera 
como una ¿cha de cambio útil para la sobrevivencia. Alguien que sepa ejercer la violencia 
er coniderado ama eria  alorado como al. n reo ue manee lo riguroo 
cdigo de la crcel e un ruinario,  u aer le garaniza conideracin  oorunidade 
ano denro como uera de la riin. o caiale culurale (ue coniuen aciude 
 creencia, dereza, lenguae, geualidade, emocione, aiude, conocimieno) 
imlican enaa econmica, laorale  imlica: er recluado ara diina 
aciidade donde e reuiere eercer la iolencia, eloar el reigio  la ailidade de la 
iolencia, reciir muera de deerencia  reeo. 

a ecluin de lo eacio  agencia de ocializacin  ranmiin (la ecuela, 
el raao, la rede ociale m amlia, incluo la amilia) ace ue el saber hacer
de la iolencia ea uno de la oca dereza incororada or eo ene. unue 
odrían coniderare oco ile uera de lo ecindario en ue ien  de lo circuio 
inormale  delicio, eo caiale culurale ueden acere ranale  alorado 
or audiencia m eena al adoar orma eilizada en deore agreio, como el 
oeo  el ueol, o reelaorare imlicamene en el ra gansta (Fernandes, 2006) 
o en  elícula io serie B de acura areanal ue e roducen en circuio culurale 
marginale de Caraca, ermiiendo ue el saber hacer ioleno e coniera en una 
oorunidad de reconocimieno e incluin uera del eercicio eecio de la iolencia ilegal.

a iolencia e coniere en un ariuo ue realoriza al ueo. l ueo ioleno 
meora u oicin en un camo de ecluin, en ano la iolencia e coniere en uene 
de acrediacin, en recuro ue oorga caiale no dionile or ora ía (relacione 
ociale raguada or la olidaridad armada, el aer acer de la iolencia, reriucione 
 aore) ue incluo ueden llegar a er ungile en la economía ilegal (ourgoi e 
al., 201).  lguien ue ea, or u uo de la iolencia, coniderado hampa seria en el 
arrio o rutinario en la crcel, adem del aumeno de u reigio  relacione ociale, 
eenualmene odría er recluado ara aciidade criminale o emilegale de maor 
energadura  ue orecen meore reriucione  oorunidade, como laore de 
roeccin, enrolare como miemro de un indicao de la conruccin (en lo ue la 
caacidad de eercer la iolencia e uele en un medio il en roceo de negociacin 
o en prácticas de extorsión), o delitos de mayor so¿sticación pero que descansan en la 
oiilidad de uar la uerza íica.

Se ha insistido en la mutua interferencia entre violencia y política (Wieviorka, 1998; 
rend,2006 ). a iolencia roera donde la olíica mengua, cuando la oiilidad de 
rereenar  ramiar olíicamene un dierendo e ace eea. el oro lado, la iolencia 
imide la olíica, la niega. a condicione de ecluin  concenracin de deenaa 
louean lo medio maeriale, organizaio  ueio neceario ara conerir en 
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demandas políticas la experiencia de injusticia. Pero esta di¿cultad se agrava ante las 
deigualdade inraclae. unue la riacin relaia uone  una reelaoracin de la 
dierencia como inua, ue odríamo uoner como condicin ara u oliizacin, 
la roimidad dediua la dilocacione erucurale  ace ue lo riilegio e 
encarnen en erona cercana o miemro del roio gruo. n ale condicione e 
di¿culta la representación política del conÀicto: mal se avienen las imágenes de un orden 
inuo o de la luca enre clae anagnica a la rialidade  dierencia enre ecino 
 ariene. a deigualdade inraclae, aunue doloroa e irriane, on reracaria 
a la rereenacin olíica, reclamando en camio reuea morale e indiiduale. e 
manera arecida reonden auello con maor grado de incluin ue emiezan a mirar 
con arenin  miedo a u ecino deenaado: leo de oner en cuein un orden 
inuo  una diriucin ineuiaia, acuden al eediene moral de la ineguridad  a 
la demanda de reuea uniia. í iolencia  uniiimo on cara de una mima 
moneda, reuea ue dan cuena de la rounda reca  la racura en ue e 
diuelen la idenidade colecia, la erenencia comuniaria  lo ieo ínculo 
de clae.
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