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Aas cosieracioes e toro a os 
estios sobre eoria e atioarica 

Victoria Daona* 

ese
te artículo roone organizar un itinerario de lectura or la nocin 
de memoria dede u rimero uo en lo reclamo or la Verdad  
la uticia ue icieron lo moimiento de ereco umano en lo 
dierente aíe latinoamericano ue urieron dictadura militare 
durante la dcada de 1601010  u oterior anlii  
dearrollo en el mundo acadmico, ue dio lugar a la conormacin del 
campo de estudios sobre memoria a ¿nales del S. XX y comienzos del S. 
XXI. Para ello primero realiza un recorrido por la obra de Elizabeth Jelin 
(2002, 2004, 2012) en tanto conidera ue el modo en ue ella abord 
eta roblemtica reult ionero  undador del nueo camo de 
estudios. Luego aborda algunas tensiones que existen en la vinculación 
entre la historiografía, la memoria y el género testimonial. Por último 
realiza un bree recorrido or lo etudio obre memoria en alguno 
países de la región. El objetivo de este artículo es mostrar la incidencia 
que tuvo y tiene la noción de memoria en la esfera pública, a la vez que 
comrender lo dierente niele de anlii ue e recio coniderar a 
la hora de realizar una investigación desde esta perspectiva. 

aabras cae estudios sobre memoria; Latinoamérica; 
emrendedore de memoria
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Some considerations concerning the Studies on 
Memory in Latin America. 

Abstract
i article urue i to organize a number o riting baed 
on te notion o memor rom it earliet ue in claim or 
rut and utice made b te uman igt moement 
in various Latin American countries that suɣered military 
dictatori during te 160  1010 and te ubeuent 
anali and deeloment in te academic orld, ic 
resulted in the formation of the ¿eld of memory studies in 
the late twentieth’s and early twenty¿rst century. It ¿rst takes 
a journey through the work of Elizabeth Jelin (2002, 2004, 
2012) or te a e addreed tee iue in a a tat i 
now considered pioneer and the foundation of this new ¿eld of 
study. Also it addresses the tensions in the relationship between 
historiography, memory and testimonial genre. Finally it makes 
brief remarks on the studies about memory in some countries of 
the Latin American region. The aim of this article is to show the 
imact tat ad and till a te notion o memor in te ublic 
sphere, while understanding the diɣerent levels of analysis that 
mut be conider en conducting an inetigation rom ti 
perspective.

eors memories studies; Latin American; memory 
entrereneur

Me dijo que antes de esa tarde lluviosa en que lo volteó el azulejo,
 él había sido lo que son todos los cristianos: 

un ciego, un sordo, un abombado, un desmemoriado.
(Traté de recordarle su percepción exacta del tiempo,

 su memoria de nombres propios; no me hizo caso.)

“Funes el memorioso” (J.L. Borges) 

En la cita que abre este texto, Irineo Funes sostiene que antes del accidente que lo 
postró en la cama, él era un “desmemoriado” y aunque el narrador le recuerda que aún 
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ante de eo l a e detacaba or u ercecin del tiemo  el conocimiento de lo 
nombres propios, Funes desestima la idea y construye para sí mismo y para los otros un 
relato que se funda en la catástrofe irreversible de su accidente. Su memoria le permitirá 
vivir “recordando” hasta el momento de su muerte. Sin embargo esa memoria detallista 
no resulta infalible para el narrador –tal como el mismo Funes dice que es- quien se 
ermite contradecir ea erin ue origina u rodigio en el accidente, al mimo tiemo 
que sospecha que la debilidad de Funes es la imposibilidad de pensar, puesto que “pensar 
es olvidar diferencias, es generalizar, abstraer”. 

La metáfora de la imposibilidad de una “memoria total” me permite justi¿car todo 
lo que quedará afuera de este texto por la magnitud que supone sintetizar en un solo 
artículo la historia de la conformación de una disciplina académica. “Pre¿ero resumir 
con veracidad las muchas cosas que me dijo Ireneo” dice el narrador y es lo que pretendo 
acer en eta gina, reumir con eracidad lo ue ue el dearrollo del camo de 
estudios sobre memoria en Latinoamérica, asumiendo de antemano que habrá críticas 
posteriores que -sin duda- fomentarán mejores trabajos que el que aquí se presenta.

Pero además, esa metáfora de la “memoria total” puesta en duda por el narrador, me 
ermite enar cmo ue la gnei del camo de etudio obre memoria ue en u 
orígenes estuvo ligado a las consignas de “memoria,  verdad y justicia” que reclamaban 
los organismos de DD. HH desde ¿nes de la década de 1970 y que la academia necesitó 
comprender a partir de la importación de un marco teórico ajeno, ligado tanto a los 
trabajos sobre memoria de la academia francesa, como a los del Holocausto (Halwbachs, 
Norá, Riccoeur, Agamben, LaCapra, Pollak entre otros) y a la creación de conceptos 
propios.  

En el artículo “Los derechos humanos y la memoria de la violencia política y la 
rerein: la contruccin de un camo nueo en la ciencia ociale de 2004,  
lizabet elin ace una cronología del urgimiento de lo tema de memoria en la eera 
intelectual y pública, que si bien puede reconocerse a partir de la década de 1980, ella 
tralada acía la dcada de 160, ueto ue le interea er de u manera e ueron 
getando lo cambio de aradigma dentro de la ciencia ociale no olo a niel regional, 
sino internacional. En la década de 1960 –dice- las ciencias sociales latinoamericanas 
desarrollaron conceptos y teorías que permitieron estudiar la especi¿cidad de la región 
 u relacione con el reto del mundo1. En la década de 1970 las diferentes dictaduras 
militares  “provocaron cambios signi¿cativos en los modelos y marcos para interpretar 
lo que estaba ocurriendo” (Jelin 2004: 94). En ese momento, las redes de activistas y 
organizacione de dereco umano ocuaron un rol imortante en la roteta contra el 
terrorimo de tado a la ez ue comenzaron a contruir un dicuro roio ara enar 
y denunciar los efectos de esa violencia estatal. 

En los años ´80, el ¿n de las dictaduras militares en muchos países de la región dio 
lugar a  la reocuacin or cmo llear adelante el roceo de tranicin de un gobierno 
de acto a un gobierno democrtico ue neceitaba conolidare ara imedir ue el 

1 “Capitalismo periférico” (Presbich), “teoría de la dependencia” (Cardoso y Faletto), “populismo” (Di Tella) 
y “marginalidad” (Nun y Cardoso) se destacan como conceptos centrales de aquella época.
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terrorismo de Estado vuelva a suceder. Las nociones de “autoritarismo” y “revolución” 
con las que se había pensado la política latinoamericana hasta ¿nes de los ´70 se vieron 
desplazadas por las ideas de “democracia política” y de “transición a la democracia”.  
En simultáneo a ese debate académico, en la esfera pública y en el ámbito legal los 
organismos de DD. HH. y las víctimas denunciaban y reclamaban justicia. 

La década de 1990 colocó a los organismos de DD. HH. en el centro de los debates; 
fueron estos los que iniciaron -y aún sostienen- las búsquedas por la verdad y la justicia, 
al mismo tiempo que fueron los primeros que intentaron encontrar algún sentido a 
ese pasado doloroso a partir de buscar las huellas dentro de las subjetividades y desde 
expresiones artísticas y simbólicas. Para Jelin, la incorporación del marco de los derechos 
humanos al debate público cambió el enfoque desde el que se pensaban los conÀictos 
sociales en América Latina, puesto que se pasó de entenderlos como “lucha de clases” o 
reolucione nacionale a enar en trmino de iolacione a lo dereco umano  
a asignar responsabilidades a las instituciones estatales. 

La “memoria” como campo de estudio aparece a ¿nales de los ´90, “a partir de un 
encuentro con la realidad de la rctica olítica de lo actore ociale, m ue dede 
preocupaciones analíticas o disciplinarias” (Jelin 2004: 104). Y si bien, su aparición  
etuo aalada rincialmente or todo el dearrollo terico en torno al olocauto  el 
trabajo con las víctimas (Jelin 2004; Feld 2016), fue la idea de que era necesario “recordar 
para no repetir” la que motivó el desarrollo de investigaciones académicas (Jelin 2004). 

Dentro de este contexto, entre los años 1998 y 2001 se llevó a cabo el Programa 
de investigación “Memoria Colectiva y Represión: Perspectivas Comparativas sobre 
el Proceso de Democratización en el Cono Sur de América Latina”2, bajo la dirección 
de Elizabeth Jelin y Carlos Iván Degregori, que estuvo ¿nanciado por el Social Science 
Research Council (SSRC) y dio como resultado la colección “Memorias de la represión” 
que sistematizó el trabajo realizado en doce volúmenes. El primero de ellos fue 
Los trabajos de la memoria (2002) de Elizabeth Jelin, libro que organizó la caja de 
erramienta terica  metodolgica, no lo del rograma, ino tambin del camo de 
estudios que comenzaba a emerger en Latinoamérica. 

Los trabajos de la memoria e Eiabet ei

n el artículo raectoria  deaío de lo etudio obre memoria en rgentina 
(2016), Claudia Feld sostiene que los primeros trabajos sobre memoria que se realizaron 
en la regin ueronían de diero modo la memoria como comromio ciudadano  
la memoria como problema a ser tratado por las ciencias sociales” (Feld 2016:7), lo que 
hacía que convivan bajo el mismo rótulo trabajos que no necesariamente respondían al 
ámbito académico, ni tampoco a un mismo campo disciplinar. Estas dos particularidades 
se mantendrán en el posterior desarrollo del campo y serán sus características distintivas.

De hecho, esa transdisciplinariedad está en la génesis del “Proyecto Memoria” 

2 En adelante nos referiremos al mismo como “Proyecto Memoria”

3 Ver el listado completo de la colección en el anexo de Jelin 2004
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que apoyó a 60 becarios de distintas disciplinas, provenientes de Argentina, Brasil, 
Chile, Paraguay, Perú y Uruguay. El programa centró sus líneas de trabajo en los 
procesos de reconstrucción y de signi¿cación de los diversos y múltiples pasados, con 
el acento puesto en las experiencias de las dictaduras recientes en el Cono Sur y con 
una erectia comaratia entre lo dierente aíe  e lante traaar tanto la 
barrera dicilinaria como la nacionale, rooniendo regunta ue imlicaran la 
puesta en relación de múltiples saberes y la comparación entre diferentes experiencias 
históricas. (Feld 2016). 

En una entrevista que Laura Mombello le realiza a Elizabeth Jelin en el año 2014, 
ablando del etado actual de lo etudio obre memoria  enando en erectia 
auel rograma, elin otiene ue al momento de armar el roecto en 16, lo ue 
redominaba dede acía una dcada eran inetigacione reocuada or la cuetione 
institucionales de las transiciones. Al mismo tiempo que había un “hueco social”; un 
ueco en el etudio de u le aaba a la gente, u le aaba a la ociedade en ee 
proceso de transición. Ahí empezamos primero con la idea de indagar qué es construir 
ciudadanía a partir de la presencia de movimientos sociales nuevos y diversos. Después, 
iguiendo la lgica de lo moimiento ociale  retando atencin a lo ue etaban 
reclamando, entramos a trabajar con el tema de la memoria. Como digo siempre, yo 
cou con la memoria m ue elegirla, orue al etudiar el moimiento de dereco 
humanos apareció el concepto usado por sus activistas” (Mombello 2014: 147). 

e acuerdo con elin, en lo inicio del roecto memoria aarece como una categoría 
nativa -utilizada por los organismos de DD.HH.- que le servirá al campo intelectual 
ara dearrollar  a artir de un coru terico orneo- un mtodo con el cual indagar 
lo roceo ociale de contruccin de ciudadanía en torno a lo acontecimiento del 
pasado dictatorial. Ese proceso de apropiación de una teoría extranjera y la creación de 
conceptos propios es el ejercicio que realiza Jelin en Los trabajos de la memoria (2002), 
libro ue ienta la bae de un modo de acer inetigacin en torno a la nocin de 
“memoria” desde una teoría social en Latinoamérica (Feld 2016) 

En el libro, Jelin identi¿ca tres premisas centrales para abordar estas problemáticas a 
partir de un trabajo de memoria y que son las que, como señala Feld, no sólo condensan 
el abordaje y los puntos de partida del “Proyecto memoria”, “sino que además permiten 
entender el giro que se produjo cuando las tradiciones teóricas y disciplinarias 
provenientes de otros países se encontraron con la realidad latinoamericana” (Feld 2016: 
10).

La primera premisa es entender a las memorias como procesos subjetivos anclados 
en experiencias y en marcas simbólicas y materiales, lo que le permite a Jelin, pensar 
lo aecto ociale  colectio de la memoria, al mimo tiemo ue le da ie ara 
introducir una noción clave en relación a la especi¿cidad de los procesos de memoria 
en el Cono Sur, que es la noción de trauma. La segunda premisa es la idea de reconocer 
a las memorias como objetos de disputa, lo que apunta a prestar atención al rol activo 
 roductor de entido de lo articiante de ea luca, a lo emrendedore de 
memoria”, y es también la que explica la idea de “trabajos de la memoria”. Por último, 
la tercera remia, e la ue ace reerencia a la neceidad de itorizar la memoria 
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y reconocer que existen cambios históricos en el sentido del pasado que responden a los 
intereses y proyectos de los emprendedores de memoria. 

La vigencia, la circulación y los debates que produjo el libro de Jelin, llevo a su reedición 
en 2012, inaugurando la colección “Estudios sobre Memoria y Violencia” del Instituto de 
Estudios Peruanos (IEP). Para dicha ocasión, Jelin escribe una nota personal contando los 
motivos e inquietudes que la llevaron junto a Carlos Iván Degregori a iniciar “esa aventura 
político-intelectual que fue el “Proyecto memoria” (Jelin 2012: 9) y explica que  “fue una 
apuesta abrir un campo de indagación en América Latina, anclado en un compromiso con 
inetigar  acomaar críticamente lo ue etaban aciendo diero actore ociale en 
los países de la región en relación con el “pasado reciente” (Jelin 2012: 9). 

n una oca gina reume la gnei de ee roecto ue bucaba interenir 
en el camo intelectual de la regin con tema  regunta de inetigacin ue ueran 
m all del etudio de lo roceo olítico  aondara en lo urimiento  dolore 
privados que rebalsaban el ámbito íntimo y se volcaban a las calles” (Jelin 2012: 10). 
imimo, en ea reedicin ecribe un nueo rlogo en el ue e regunta u a 
ocurrido en lo diez ao ue aaron entre una edicin  otra, con el tratamiento del 
pasado de violencia política y represión” (Jelin 2012: 13) y decide tomar algunos ejes 
para reÀexionar al respecto. 

n el rimero de ello -el aradigma de lo dereco umano, conidera ue e 
neceario integrar a la nocin de dereco umano, no olo la iolencia dictatorial, ino 
también las demás desigualdades históricas y estructurales que existen. En el segundo 
eje –el de las cuentas con el pasado- señala que el paso del tiempo ha evidenciado las 
di¿cultades que existen para saldar cuentas con el pasado, debido no sólo a la magnitud 
de lo crímene  dao eretrado, ino tambin a lo emrendedore de memoria 
que no dejan que ese pasado se olvide y a  las preguntas de las nuevas generaciones.

El tercer eje analiza la institucionalización de las políticas de memoria y el riesgo 
de ue eo uo e tranormen en abuo de la memoria ue aturan o clauuran 
lo entido de dico aado, imidiendo ue lo mimo uedan integrare en la 
dinámicas sociopolíticas de los momentos posteriores. En cuanto a la perspectiva de 
género –el cuarto eje-, para Jelin sigue siendo una deuda pendiente al considerar que los 
trabajos sobre memoria que incorporaron un análisis de género piensan a las mujeres 
como íctima, lo ue imide analizarla dede otra erectia4. Por último, se 
detiene a enar el amilimo de lo dereco umano rincialmente en rgentina- 
y señala que uno de los problemas es que sitúa la legitimidad de las demandas en los 
amiliare  cierra la oibilidad de crear una cultura de ciudadanía ue auma la itoria 
y la memoria como propias. 

elin cierra ee rlogo realtando el carcter interdicilinario de lo etudio obre 
memoria  recordando ue uiene aumen la tarea de inetigar eta temtica lo acen 
la mayoría de las veces respondiendo a ese deber de memoria que se gestó junto con el 

4 Desde mediados de la década del 2000 se ha avanzado en el intento por zanjar esa distancia entre las 
investigaciones sobre el pasado reciente y las perspectivas de género. Se pueden destacar para Argentina 
los trabajos de Alejandra Oberti (2004/2005; 2015) y para Uruguay los de Ana Laura de Giorgi (2015)
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campo y que se sintetiza en la consigna “recordar para no repetir”.  Al igual que Funes 
cua memoria e dearrolla tra el accidente-, en la regin on lo crímene de etado 
los que movilizan a las sociedades en la denuncia pública y a los/as investigadores/as a 
indagar en esos procesos sociales. 

istoriar as eorias e os epreeores

Si bien testimoniar e historizar las memorias son acciones que constituyen y 
explican tanto el trabajo de los emprendedores como las investigaciones al respecto, 
on remia ue reentan erio roblema ara la itoriograía ueto ue la 
rueba undamentale ue ermitieron recontruir el aado reciente radicaron en la 
palabra de los testigos. En su texto “El pasado cercano en clave historiográ¿ca” (2007), 
las historiadoras argentinas Marina Franco y Florencia Levín sostienen que una de las 
particularidades de los estudios sobre historia reciente en el Cono Sur tiene que ver con 
la centralidad del trauma como factor que estructura los relatos. Esta última a¿rmación 
permite reÀexionar sobre la trayectoria del género testimonial en la región –ligado a la 
¿gura de los emprendedores-, puesto que si bien en un principio sirvió como prueba 
jurídica y de denuncia, con el paso del tiempo fue dando cuenta de otros aspectos de esa 
violencia política que permiten indagar el impacto que tuvo y tiene en las subjetividades. 

n La Escritura testimonial en América Latina. Imaginarios revolucionarios del sur
(2002), oana Noal eala ue en la regin el gnero tetimonial e inaugura con el 
texto Biografía de un Cimarrón (1966) del cubano Miguel Barnet. Se trata –dice Nofal- 
de un “testimonio canónico” en tanto es la ¿gura del intelectual la que da voz a quienes 
no ueden ablar5. Esta concepción se modi¿ca en los años ´80 como consecuencia 
de la dictadura militare,  con la retitucin de la democracia, ueto ue, al igual 
ue con el olocauto, muco de lo obreiiente neceitaban dar rueba de lo 
acontecimientos padecidos en los centros clandestinos de detención y exterminio. Los 
relatos testimoniales aparecidos a ¿nes de la década de 1980 y principios de 1990 dan 
cuenta de esta necesidad de denunciar. Textos como Memorias del calabozo (1) de 
los uruguayos Eleuterio Fernández Huidobro y Mauricio Rosencof; Tejas verdes: diario 
de un campo de Concentración en Chile (14) del cileno ernn Valdez  The Little 
School. Tales of disappearence an survival (1985) de la argentina Alica Partnoy, sirven 
como ejemplo.  

Los temas concernientes a la lucha armada, la violencia política y la represión estatal 
ueron narrado rincialmente or loa aectadoa directoa, uiene bucaban 
elaborar lo trauma del aado a artir de orma conencionale de ecritura en cua 
reglas no sólo se sintieron contenidos, sino que encontraron un lenguaje compartido 
con un amplio número de interlocutores, lo que posibilitó una mayor circulación y 
aceptación de esos relatos. En términos discursivos, los géneros predominantes para 

5 El relato de Barnet es el primero de una serie que se completa con el testimonio de la boliviana Domitila 
Barrios (1977), escrito por Moema Viezzer y el de la guatemalteca Rigoberta Menchú escrito por Elizabeth 
Burgos (1983).
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realizar estas operaciones fueron el testimonio, el ensayo y las formas autobiográ¿cas, 
que se plasmaron tanto en registros escritos como audiovisuales. 

Pero también, al igual que sucedió con los relatos sobre el Holocausto, a medida que 
a el tiemo, comenzaron a aarecer otra narratia ue bucaban retituir aecto 
de la ida cotidiana al interior de la organizacione armada, dar cuenta de cmo ueron 
la ida de la íctima deu de la irrucin de la iolencia olítica o bien abrir el 
debate en torno a temas como el género y los vínculos familiares. Películas como Los 
Rubios (2003) de la argentina Albertina Carri sobre su indagación personal para conocer 
algo de u adre deaarecido relato como Mi habitación, mi celda de la uruguaa 
Lucy Garrido y Lilian Celiberti que conversan sobre la encarcelación de Celiberti y su 
aproximación al feminismo o ensayos académicos como Los rendidos. Sobre el don de 
perdonar (2015) en el que el peruano José Carlos Agüero reÀexiona sobre su experiencia 
como hijo de miembros de Sendero Luminoso que murieron asesinados, dan cuenta de 
estas nuevas manifestaciones complejas en torno a la constitución de los relatos6.

En todas estas manifestaciones, la experiencia personal del horror se plasmó en 
composiciones que se caracterizaron y legitimaron por el uso de. “yo”, como si sólo 
udiera er tranmitida or uiene la abían adecido. La ¿gura del “emprendedor de 
memoria reult clae no lo  ara denunciar, contatar  dar cuenta de la iolencia 
de estado sino que también pre¿guró públicamente los temas sobre los que fue posible 
escribir y debatir en el ámbito académico. En el apartado que sigue veremos de qué 
manera incidieron la accione de eo emrendedore en el dearrollo del camo en 
algunos países de la región. 

 recorrio por e capo e estios sobre eoria e aos pases 
atioaericaos

ta eccin retende er aena un antallazo del dearrollo de lo etudio obre 
memoria en Argentina, Chile, Colombia, Perú y Uruguay. La intención es dar cuenta de 
cómo se ha extendido el campo y mostrar que en todos los casos, fueron los organismos 
de DD.HH y los emprendedores los/as primeros/as en hablar de “memoria” en la esfera 
pública y que luego dicha noción fue adoptada tanto por la academia como por algunas 
políticas estatales. 

l cao de Aretia e aradigmtico ueto ue dede la retitucin de la 
democracia en 1984, tanto los organismos de DD.HH, como el Estado y la academia 
an motrado aance en el terreno de lo etudio de memoria ue reultan modelo 
a seguir en otros países de la región (Crenzel 2010). En este sentido, la década de 1980 
en Argentina es la década del Informe de la Comisión Nacional sobre Desaparición de 
Personas (CONADEP), cuyo nombre emblemático –Nunca Más- e utiliz en inorme 
de otros países (Uruguay, Chile y Colombia); asimismo el Juicio a las Juntas Militares en 

6 A propósito del desarrollo del género testimonial en Latinoamérica, se puede consultar el N° 6 de la Revista 
Kamchatka publicado en 2015, titulado “Avatares del Testimonio en Latinoamérica”, que contiene un 
interesante número de artículos al respecto escritos por académicos de toda la región.

7 Una crítica a este tipo de narraciones está en el libro de Beatriz Sarlo Tiempo pasado. Cultura de la 
memoria y giro subjetivo. Una discusión (2005)
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1985 también fue pionero en la materia. Estas políticas públicas se vieron clausuradas 
durante la dcada de 10 con lo indulto a lo militare ue imidieron ue e lo 
juzgue. A partir de la derogación de estos indultos en el año 2003 se reactivaron las 
causas judiciales que condenaron a cadena perpetua a muchos de los responsables 
or la deaaricin de erona  la aroiacin de beb. Por su parte, la labor de 
los organismos de DD.HH iniciada a ¿nales de la década de 1970 se encuentra aún hoy 
muy vigente. De hecho fue la actividad de esas organizaciones la que permitió a ¿nes 
de los años ´70 que Amnisty Internacional haga una visita a la Argentina y elabore 
un informe sobre la situación que se vivía en ese momento. Así como también en la 
década de los ´90 fueron sus iniciativas de visibilidad pública (intervenciones, marchas 
y escraches a represores) las que mantuvieron presente el tema en la agenda pública, 
mientra el etado indultaba a lo militare. En la actualidad son Madres y Abuelas de 
Plaza de Mayo, junto con Hijos por la identidad y la justicia contra el olvido y el silencio 
(H.I.J.O.S.) los organismos que mayor protagonismo tienen en las luchas y disputas en 
el espacio público por las memorias10. En el ámbito académico, si bien son muchas las 
iniciativas que existen, me interesa destacar la labor que realiza el Núcleo de Estudios 
sobre Memoria del IDES desde su creación en 2002, como continuidad del “Proyecto 
memoria ata la actualidad11 aí como tambin e imortante ablar de la aetría 
en Historia y Memoria”  que se dicta en  la Facultad de Humanidades y Ciencias de la 
Educación de la Universidad Nacional de La Plata  desde el año 200312. 

n ie existen dos informes o¿ciales, el primero es el Informe Rettig, elaborado 
por la Comisión Nacional de Verdad y Reconciliación en 1991 y que fue ampliado en 1996 
por la investigación realizada por la Comisión Nacional de Reparación y Reconciliación. 
l egundo e el Informe Valech de 2004 que documenta los casos de tortura. Una de las 
articularidade del Informe Rettig es que no identi¿ca –a diferencia de las comisiones 
de verdad de otros lugares– a los perpetradores. En términos de memoriales, en enero 
de 2010 e inaugur el ueo de la emoria  lo ereco umano cuo origen e 
encuentra en las recomendaciones de la Comisión de Verdad y Reconciliación, que dieron 
como reultado el Informe Rettig  a la neceidad de dar reueta a la demanda de la 
organizacione de amiliare  de organimo de deena de lo dereco umano1. Por 

 n la actualidad el cambio del gobierno nacional et dando muetra de un giro ideolgico en el 
tratamiento de los temas de dd.hh a nivel estatal

 n ete entido reulta undamental la labor realizada or Memoria Abierta, organizacin de la ociedad 
civil que desde 1999 nuclea a distintos organismos de DD. HH y va consolidando materialmente un archivo 
y registro de imágenes y testimonios sobre los años de violencia política y represión estatal en Argentina. 
Se puede consultar su página web en: http://www.memoriaabierta.org.ar/quienes_somos.php

10 Jelin advierte sobre el predominio del “familismo” y las di¿cultades que acarrea en términos de pensar una 
agenda de derechos humanos que exceda el tema de las dictaduras militares; así como también en cuanto 
a establecer una legitimidad para poder hablar del tema que está dada por las ¿liaciones sanguíneas de las 
íctima con uiene la reclaman (er elin 2010 2012)

11 Pueden consultarse todas las actividades que realiza el Núcleo de Estudios sobre Memoria en su sitio web: 
http://memoria.ides.org.ar/

12 http://www.fahce.unlp.edu.ar/posgrado/areas/maestria-en-historia-y-memoria/informacion-general/

1  Se puede consultar la web del museo en:  http://ww3.museodelamemoria.cl/
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su parte, en la Universidad de Chile funciona desde 2007 el “Área de Memoria y Derechos 
Humanos” que se de¿ne como un espacio de reÀexión académica sobre las dictaduras 
latinoamericanas y que busca extender sus indagaciones y debates, estableciendo redes 
de cooperación. En este sentido, en el año 2012 se creó la Red Interdisciplinaria de 
Estudios de Memoria Social (RIEMS) a partir de la cual se vincularon alrededor de veinte 
grupos de investigación de Chile, Argentina, Uruguay, Brasil, México, Inglaterra, España 
y Estados Unidos14. 
oobia reenta una caracterítica ingular ue la dierencia de lo dem aíe 

de la regin ueto ue la rctica de iolencia tanto etatale como araetatale 
no ueden etudiare cmo lo de un determinado momento itrico ino m bien 
como un “continuum” de violencia (Rueda 2011:9). En este sentido, los proyectos por 
la restitución de la verdad que reclaman justicia – que datan de la década de 1990 
en adelante- se desarrollan en el contexto de ejecución de políticas de terrorismo de 
tado15.  En cuanto a los trabajos sobre memorias, estos aparecen con posterioridad 
al año 2000 y pueden distinguirse varios niveles. A nivel estatal se destaca la labor 
realizada por el Grupo de Memoria Histórica (GMH), creado en 2005 como parte de la 
Comisión Nacional de Reparación y Reconciliación (CNNR). La misión de este grupo es 
la de elaborar una narratia integradora e incluente obre la razone del urgimiento 
y la evolución del conÀicto armado interno y sobre los actores e intereses en pugna. El 
GMH también busca documentar las memorias de las víctimas. A nivel de organizaciones 
sociales, es importante el trabajo que realiza el Movimiento Nacional de Víctimas de 
Crímenes de Estado (MOVICE) que nuclea a  organizaciones de sobrevivientes, de 
familiares y a organizaciones sociales, políticas y jurídicas. Por último, dentro del ámbito 
acadmico, adem de la labor indiidual de algunoa inetigadorea  de u 
grupos de trabajo; la Ponti¿cia Universidad Javeriana de Bogotá tiene un programa de 
aetría en rciítica itrica  emoria ue e reenta intitucionalmente como 
el único posgrado nacional que incluye el componente de memoria y el segundo en toda 
América Latina.

n el cao de er, existe una Coordinadora Nacional de Derechos Humanos 
(CNDDHH) que se creó en el año 1985 y que nuclea a todos los organismos de DD.HH 
–tanto nacionales como internacionales- que trabajan en el país. Dicha coordinadora es 
la primera de este tipo en América Latina. En cuanto a políticas públicas, en el año 2001 
se creó la Comisión de la Verdad y Reconciliación (CVR) que se encargó de elaborar un 
inorme obre la iolencia armada interna iida en el aí entre la dcada de 10  
del 2000. La comisión estuvo conformada por diferentes miembros de la sociedad civil; 
entre ellos, contó con la participación de Carlos Iván Degregori, quien dirigió junto a 

14 Se puede consultar la web de dicha red en: http://www.uchile.cl/portal/investigacion/programas-de-
investigacion-domeyko/linea-sociedad-y-equidad/memorias-historias-y-derechos-humanos/lineas-y-
roecto-de-inetigacion42red-de-etudio-de-la-memoria

15 Durante los días en que escribo este texto, circula la noticia de que se ha ¿rmado un acuerdo de paz entre 
el gobierno colombiano y las FARC. Las opiniones a favor y en contra de tal acuerdo invaden los medios de 
comunicación y las redes sociales. Habrá que esperar que resuelve la sociedad colombiana el próximo 2 de 
octubre, día en que se realizará un referéndum.
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Jelin el “Proyecto memoria” y que en la comisión se desempeñó como responsable de 
investigaciones y coordinador de la elaboración del informe ¿nal (IF). Dicho informe se 
hizo público en  2003. En cuanto a instituciones académicas, se destaca el Instituto de 
Estudios Peruanos (IEP) que además de contar con investigadores/as especialistas en 
eta temtica, tiene una coleccin obre memoria  iolencia ue e inici con la re-
edicin de Los trabajos de la memoria de Jelin en 2012. 

Por último, en ra, la centralidad de lo emrendedore de memoria, 
acaparó la escena pública desde mediados de la década de 1980, dejando poco lugar 
para el desarrollo académico sobre temas de memoria sino hasta los últimos años. El 
protagonismo de algunos ex militantes tupamaros en la vida política uruguaya y de sus 
relatos testimoniales, como el de Eleuterio Fernández Huidobro, Mauricio Rosencof–
olo or nombrar alguno-  la interencione intelectuale de ecritore como duardo 
Galeano construyeron un relato heroico de la “gesta tupamara” que circuló  en forma de 
cuento  (Noal 2014)16. Esta tendencia cambió desde la década del 2000 en adelante, 
con la aparición y publicación de numerosos trabajos académicos. En este sentido, 
a nivel grupal es importante destacar el  trabajo realizado por el “Grupo de estudios 
interdisciplinarios sobre pasado reciente” (GEIPAR) que reúne a investigadores/as que 
de manera indiidual enían realizando etudio al reecto  ue de acuerdo a la roia 
reentacin del gruo en la eb, comarten el roito de conolidar un camo de 
estudios especí¿co sobre la historia reciente del Uruguay y los países del Cono Sur de 
América Latina1. 

A oo e stesis
El recorrido realizado en estas páginas es una aproximación posible entre otras, una 

forma de contar la historia de un campo de estudio y sus avatares. Como dice el narrador 
que escribe sobre Funes “mi testimonio será acaso el más breve y sin duda el más pobre, 
ero no el meno imarcial del olumen ue editarn utede ueto ue, como uele 
a decir el narrador, mi delorable condicin de argentina ace ue conozca con maor 
detalle la producción académica de mi país que la del resto de los países de la región. De 
toda manera, creo ue ete antallazo ermite dar cuenta de cmo e ue contituendo 
el camo de etudio obre memoria en la regin dede mediado de la dcada de 10 
 como ea contitucin reondi a la neceidad de la ociedade latinoamericana 
no lo de denunciar la mile de íctima ereguida, encarcelada, torturada o 
desaparecidas por las dictaduras militares, sino también a la necesidad de explicar cómo 
eo roceo dictatoriale abían ido oible  de u manera etaban reercutiendo 
subjetivamente en el seno social. 

El abordaje propuesto por Jelin en Los trabajos de la memoria (2002), no lo iri 
como marco metodolgico ara la dierente inetigacione ue becarioa de ditinto 
países realizaron  durante  el “Proyecto Memoria”, sino que pre¿guró un modelo de 
trabajo  que caracteriza hasta la actualidad el desarrollo del campo. En este sentido, es 

16 Relatos como “La toma de la Ciudad de Pando” y la “Fuga del Penal de Punta Carretas” forman parte de ese 
imaginario. Consultar: Rama (1982); Nofal (2002); Daona (2010)  

1 Consultar la web del GEIPAR en:  http://www.geipar.udelar.edu.uy/
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elin uien en 2014, eala ue iendo en erectia el origen  el dearrollo ue tomaron 
los estudios sobre memoria en la región, un aspecto que el “Proyecto memoria” dejó de 
lado en su momento y en los últimos años tomó el plano central en la discusión es el 
que hace foco en el Estado y sus instituciones. Asimismo -dice- “están faltando buenos 
etudio obre u del aado interiene en el reente en tanto la cuetione de memoria 
han invadido el espacio público, pero en un plano banal. Cualquier cosa puede llamarse 
memoria, aplicando una noción de sentido común más que analítica” (Jelin 2014: 151).  Ese 
“deber de memoria” que por la acción de los “emprendedores” con¿guró el campo en sus 
inicios, en la actualidad para Jelin resulta peligroso puesto que exalta la singularidad de 
la memoria y deja de lado las generalizaciones que permiten tomar un caso como ejemplo 
de otros casos. Exaltar los detalles, dice Jelin, es actuar como Funes “que recordaba los 
mínimos detalles pero no podía pensar” (Mombello 2014: 154).  

A este respecto, el narrador del cuento de Borges dice que aunque “Pedro Leandro 
Ipuche ha escrito que Funes era un precursor de los superhombres; “Un Zarathustra 
cimarrón y vernáculo” (…) no hay que olvidar que era también un compadrito de Fray 
Bentos, con ciertas incurables limitaciones”. Quiero decir con esto que si bien desde sus 
inicio ata la actualidad el camo a logrado una notable roeionalizacin roducto 
no sólo de los avances en las investigaciones, sino también de la jerarquización del sistema 
cientí¿co latinoamericano- no puede desconocerse que se ha gestado a la luz de las 
accione  reclamo ue llearon adelante lo emrendedore de memoria  ue ara 
uerar ea limitacione e neceario enar lo etudio obre memoria m all de la 
alabra legitimada de loa aectadoa directoa  en o de la contruccin de  un 
saber que incluya al total de la sociedad. 
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