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GRAFFITI MOCHICASEN LA HUACA CAQO VIEJO,
COMPLEJO EL BRUJO

Régulo FRANCO JORDAN’, César GALVEZ MORA™",
Segundo VASQUEZ SANCHEZ™*

Resumen

En las superficies de murosy columnas de cuatro de | os siete edificios superpuestos (E,
D, B, A) queforman laHuaca Cao Viejo, se han identificado graffiti en unaampliavariedad de
disefios. Se discute el propdsito de su elaboracidn, latécnica, asociaciones, cronologiarelativa,
Yy Su recurrencia en otros sitios monumental es de la costa peruana.

Palabras claves: Graffiti, disefios incisos, Mochica, El Brujo, relieves policromos, pintura
mural.

GRAFFITI MOCHICASDE LA HUACA CAO VIEJO, COMPLEXE
ARCHEOL OGIQUE DU BRUJO

Résumé

Sur des murs et colonnes de quatre des sept édifices superposés (E, D, B, A) qui forment
la huaca Cao Viegjo, nous avons identifié des graffiti qui représentent une grande variété de
dessins. Nous analysons actuellement leur éaboration, les techniques employées, leur mise en
relation, leur chronologie relative et leur présence dans d’ autres sites monumentaux de la cote
péruvienne.

Mots clés: Graffiti, dessinsincisés, Mochica, El Brujo, reliefs polychromes, pinture murale.

MOCHICA GRAFFITI IN HUACA CAO VIEJO, EL BRUJO COMPLEX
Abstract

Onthesurfacesand columns of four among seven superimposed phases (E, D, B, A) that
form the Huaca Cao Vigjo, graffiti representing agreat variety of designswere discovered. We
discuss their relevance, their significance, the techniques used in creating them, their relative
chronology, and their use in other monumental buildings on the northern Peruvian coast.

Key Words: Graffiti, incised designs, Mochica, El Brujo, polychrome friezes, murals.
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INTRODUCCION

Enlacostanortedel Pert, el complejo arqueol 6gico El Brujo esuno delossitios
clavesparaentender el desarroll o deunasecuenciacultura quesobrepasal os4 500 afios
deantigliedad (Fig. 1). Lasinvestigacionesrealizadasde 1990 a presente(Francoetal.,
19943a; 1996; 1998a; 1998b; 1998c; 1998d; 1999a; 1999b; Franco, 1998a; Franco &
Murga, 1998) vienen aportando pruebas sobre la ocupacion mochica de este sitio,
probablemente el de mayor relevanciaen e valle de Chicama, donde destacan por su
monumentalidad |as huacas El Brujo (huaca Cortada) y Cao Viejo (huaca Blanca).

La huaca Cao Viejo fue la primera que brind6 informacién consistente de la
existencia de relieves policromos en un edificio mochica de la costa norte, que
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Fig. 1 - Ubicacion del complejo arqueolégico El Brujo, valle de Chicama.
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representan | as expresiones mural esmas conspi cuas del mundo religioso mochicaenel
valle de Chicama.

EnlahuacaCao Vigjo (Fig. 2) se haidentificado unasecuenciadesiete edificios
superpuestos (A-G), construidos aproximadamente entre el siglo | a VIl d. C., dosde
loscuales seconocen con masdetalle (A y D). El model o arquitectonico basico consiste
en unapiramidetruncaescalonada, unaplazaceremonial y su anexo este(Fig. 3). Enlos
ultimos afios, las excavaciones realizadas en la Plataforma Superior (cima) de la
piramide han ampliado la informacién sobre este modelo y la decoracion de sus
espacios. Aqui también se han hallado entierros humanosy objetos de uso ceremonial
(Franco et al., 1997; 1998a; 1999b).

En este articulo se informa en detalle de la presencia de un nimero importante
de disefios grabados, conocidos como graffiti (Franco et al., 1994b), asociados a los
relieves policromos y superficies mondcromas, en cuatro de los siete edificios
superpuestos (A, B, D, E). Asimismo se reporta un graffiti en €l paramento norte del
Monticulo 2 (Arévaloetal., 1998: 48-49), un edificio menor localizado a300 m. a norte
delaHuaca Cao Vigjo, el mismo que es coetaneo con € Edificio A, el mastardioenla
secuenciaconstructivade estahuaca. El disefio corresponde aun persongje (Fig. 4A, 5)
gue ha sido identificado como un “mensajero” (Larco, 1938), “corredores’
(Hocquenghem, 1987: 100-101) o “corredor ritua” (Donnan & McClelland, 1999:
fig. 4.99).

Fig. 2 - Vista de frontisnorte de la huaca Cao Vigjo, sin cubiertas (1993).
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Fig. 3 - Ubicacion de graffiti en un dibujo isométrico reconstructivo del Edificio A,
huaca Cao Vigo.

En este texto se da a conocer los graffiti mejor definidos y proximos entre si.
Debemos mencionar que un buen niimero de ellos se hallan dispersos o en mal estado
de conservacion, lo cual hadificultado € registro gréfico, y por eso no forman parte de
este reporte.

1. ANTECEDENTES

Dosdelas menciones més antiguas de disefiosincisosen lacostanorte, proceden
del sitiodeGallinazo (V-59), enel valedeVira. Bennett (1950: fig. 4) presentamotivos
de serpientes estilizadas (algunas bicéfalas) y simbolos escalonados; y Ubbelohde-
Doering (1957: 410) publica motivos indeterminados procedentes del mismo sitio.

Paradl valle de Jequetepeque, este Ultimo autor (Ubbelohde-Doering, 1957: fig.
1-3) describe tres conjuntos de motivos en mal estado de conservacion, en lahuaca 31
del complejo Pacathamu: elementos antropomorfos y lineas, simbolos escalonados y
lineas diversas, asi como un motivo zoomorfo (ver también Hecker & Hecker, 1995).
De otro lado, en un reciente monitoreo del estado de conservacion de la huaca Dos
Cabezas, se halocalizado un graffiti en un paramento mal conservado y pintado de
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Fig. 4 - Graffiti del Monticulo 2 (A); frontisnorte del Edificio E: E1 (B); Plataforma
Superior: columnas pintadas del patio ceremonial: E2 (C), E3 (D).
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Fig. 5- Corredor elaborado en €l paramento norte del Monticulo 2, complejo El
Brujo (ver Fig. 4A).

blanco, €l cual seubicaenlacimadel edificioy a interior del forado colonial (Ronald
Salas, comunicacion personal, febrero 2001). Enel mismo sitio, Donnan & Cock (1997:
21, fig. 10) registraron graffiti en €l enlucido de barro de las paredes nortey este dela
plataf ormael evadade un pegquefio monticul o de ocupaci on Lambayeque, ubicado en el
Sector R del Complejo. Las representaciones corresponden a unafigura antropomorfa
de perfil, y aun tocado en forma de media luna, asi como otras lineas poco definidas.

En Lambayeque, Donnan (1972: 88-91) describi¢ este tipo de disefios en los
mural es policromos de la huaca Facho o Mayanga de Batén Grande, en el fondo delos
nichos, en las paredes|aterales, asi como en lafachaday en algunos muros, resultando
dificil en este caso definir larelacion cronol 6gicadelasincisionesen cuanto a pintado
de las paredes. Se trata de disefios escalonados y escaleriformes los que podrian
corresponder a la tradicién mochica (vide Bonavia, 1974: fig. 52). De igua manera,
Donnan (1989: 127) publica disefios incisos en € muro norte y en la esquina noroeste
del patio de lahuaca Chornancap, los que se hicieron sobre |as superficies pintadas de
blanco, y representan aves, una figura antropomorfay elementos geométricos. Por su
parte, Shimada (1989: 177-180, fig. 8, 10 a, b) presentalos disefios incisos de la huaca
Soledad de Batan Grande, de un patron basico geométrico que el autor relacionacon €l
sistema de ceques y uno de los geoglifos Nazca, aunque no proporciona mayores
argumentosen favor deello. Enestecaso, nosparecedificil establecer unacomparacion
entre estos graffiti y e complejo sistemade ceques Inca.
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En el paramento sur de la Plataformal delahuacadelalLuna, valle de Moche,
existe un graffiti que representaun ave marinacogiendo un pez, alaizquierdadel icono
principal contenido en un rombo (ver Uceda & Mujica, 1994: cardtuladel libro). Este
y otrosdisefiosinéditos de lahuacade LaL unaaln no han sido descritos ni explicados
en su contexto arquitectdnico, siendo Campana (1994 fig. 151), el primero que llamé
laatencion sobre el particular.

Finalmente, un registro fotogréfico presenta graffiti en uno de los paramentos
decorados de la huaca Paflamarca, en el valle de Nepefia, detrésy encimadel lomo de
la figura denominada “caracol felinico” por Bonavia (1974: 55) (vide Schaedel,
1970: 115).

Graffiti también existen enlacostacentral, en edificiosceremonialesméstardios
guelahuacaCao Vigjo. EnlaPiramide con RampaN° 2 de Pachacamac, aparecen sobre
un muro lateral a volumen aterrazado. Se trata de un conjunto de motivos reducidos,
especialmente lineas y trazos simples, quizds como representaciones de figuras
antropomorfasy zoomorfas (Franco, 1998b: fig. 49a-c).

2. TECNICA DE ELABORACION

L os disefios grabados aparecen en dos formas:

1. Enrevoquefresco (o humedecido), que permitetrazosfirmescon el usodeun
instrumento con un extremo fino y redondeado. Es probable que agunos de estos
disefios sean coetaneos con €l uso y funcidn original delos paramentos, en especia los
graffiti del Recinto 1 (Edificio A) ubicadosenlafranjarojavertical quedelimitael borde
oestedel TemaComplejo 1 (Fig. 6A y 6B, 7). Pero |l os disefios que estén en las piernas
de uno de los guerreros (Fig. 8F, 8G), si bien han sido grabados como parte de la
decoracion de este personaje, no corresponden aun graffiti propiamente dicho, aunque
ha sido incluido en este articulo con fines comparativos.

2. En revoque seco y pintado, mediante el uso de un instrumento cortante para
rayar lasuperficie. En este caso setratade graffiti realizados de maneraesponténea, que
aveces copian las representaciones de los relieves. Estos graffiti fueron elaborados en
un momento posterior ala culminacién de los relieves policromos (edificios A, D) y
después de la aplicacion de pintura monécroma y policroma en los paramentos
(edificiosA, B, D, E), yaquelasincisiones no estén cubiertas por pintura. Esprobable
que los graffiti del edificio B —un proyecto arquitectonico inconcluso—, hayan sido
elaborados al detenerse el proceso constructivo, y posteriormente fueron cubiertos con
d relleno de adobes tramados del edificio A. En cuanto al edificio A, esmuy probable
gue algunos graffiti fueran realizados durante su funcionamiento y también en los
primeros momentos del abandono.

3. DESCRIPCION DE LOS DISENOS

Hastala actualidad, se han identificado 3 graffiti en los paramentos del edificio
E,10end D (Fig.9), 7ene B (Fig. 10) y 23enel A (Fig. 3). A continuaci én se presenta
cada uno de ellos con sus respectivos datos sobre:
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Fig. 6 - Graffiti del Recinto 1 (Plaza Ceremonial) del edificio A: A1 (A), A2 (B), A3
(C), A4 (D); frontisnorte: procesion deprisionerosy guerreros: A5 (E), A6 (F).
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Fig. 7 - Guerrero (Disefio Al, Fig. 11) y motivo zoomorfo (Disefio A2, Fig. 11B)
copiado del Tema Complejo 1.
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Fig. 10 - Ubicacion de graffiti en un dibujo reconstructivo parcial del frontisnorte

del edificio B, huaca Cao Vigo.

- Locdlizacién
- Dimensiones del disefio

- Descripcién del (de los) motivo (S).

3. 1. Edificio E

Cddigo Localizacién

Dimensiones

Descripcion

El Paramento oeste de un muro
ubicado en la esquina NE de la
pirémide, por debajo del piso de
la plaza ceremonial

E2 Superficie norte de la segunda
columna (de Este a Oeste), en la
esquinaSE del Patio Ceremonial,
Plataforma Superior

Ancho: 7,2 cm.

Altura: 1,5 mm.

Ancho: 18,5 cm.

Altura 19 cm.

Cabezadepez (life) con
apéndices que se
proyectandelaboca. Las
incisiones tienen restos
depinturanegra(Fig. 4B,
11)

Disefio romboidal con
volutas en los vértices;
en el interior se observa
unacruz y circulos; dos
lineas dividen el disefio
en cuatro campos. A un
costado, una figura en
formade pie (Fig. 4c).
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E3 Superficie s ur de la segunda Ancho: 18,5 cm. Tres caras humanas
columna(deEsteaOeste), enla  Altura: 46,5cm.  estilizadas, una de las

esquinaSE del Patio Ceremonial, cuales lleva un tocado

Plataforma Superior simple. Se asocian aun
conjunto de lineas (Fig.
4D, 12).

Fig. 11 - Cabeza estilizada de pez cuyas incisiones presentan pintura negra (Disefio
E1; ver Fig. 4B).
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Fig. 12 - Cabeza humana con tocado (detalle del disefio E3, ver Fig. 4D).

3. 2. Edificio D
Caédigo Localizacién Dimensiones Descripcion

D1 Superficie sur de unacolumna Ancho: 33 cm. Personagje estilizado,
pintada de blanco, en el sector Altura: 115 cm. motivo ornitomorfo y
lateral este de laplaza otroamaneradeporra,

asociadosaunconjunto
delineas (Fig. 13A)

D2 Superficieoestepintadaderojo Ancho: 36 cm. Personagje rodeado de
de una columna, en el sector Altura: 92 cm. un conjunto de lineas
lateral este delaplaza (Fig. 13B)

D3 Paramento exterior norte del  Ancho: 10,5 cm. Persongjecontocadode
recinto 8, en el Patio Cere- Altura: 15,5cm.  perfil mirando hacia el

monial, PlataformaSuperior. El Oeste. El cuerponoesta

disefio seubicaen el panel este, bien definido. Se

debgjo de la mano derecha del observaunacabezade-

Decapitador lantedel personaje(Fig.
14A, 15)

D4 Paramento norte del recinto 8, Ancho: 9 cm. Cuatromotivossepara-
en el Patio Ceremonial, Altura 20,5cm. dos: unacabezatrofeo
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Fig. 13 - Graffiti del sector lateral este dela plaza del edificio D: D1 (A) D2 (B).
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Plataforma Superior. El disefio
se ubica en el pand este, ala
izquierda de la cabeza trofeo
sostenida por el Decapitador

mirando haciael Este,
que parece imitar la
cabeza llevada en la
mano izquierda por €l
Decapitador del mural;
un motivo de menor
dimension similar al
anterior, tres lineas
curvas y una figura
geométrica (Fig. 14B,
16)

B2 A 250m.a oestedeB1

D5 Paramento interior sur del Ancho: 3,7 cm. Cabezaincompletade
Recinto 5, sector suroestedela  Altura: 6 cm. perfil, con tocado y
Plataforma Superior orgjera, mirando hacia

el Este (Fig. 17A)

D6 Paramento sur del Recinto 5, Ancho: 2,5 cm. Rostro humano in-
sector suroestedelaPlataforma Altura: 2,5 cm. completo (Fig. 17B)
Superior

D7 Paramento interior sur del Ancho: 7,5 cm. Motivoindeterminado
Recinto 5, sector suroestedela  Altura: 13 cm. (Fig. 17C)

Plataforma Superior

D8 Paramento interior norte del Ancho: 18 cm. Cuchilloceremonial en
Recinto 5, sector suroestedela  Altura: 20,5cm.  posicioninvertida(Fig.
Plataforma Superior 17D)

D9 Paramento interior norte del Ancho: 8 cm. Motivos geométricos
Recinto8, PlataformaSuperior ~ Altura: 27 cm. diversos (Fig. 17E)

D10 Paramento interior oeste del Ancho: 0,7 cm. Disefio reticulado en
Recinto 8, PlataformaSuperior  Altura: 38 cm. posicion vertical,

insinuando unared de
pescar (Fig. 17F)
3. 3. Edificio B
Caédigo L ocalizacién Dimensiones Descripciones

Bl Extremoestedeunparamento Ancho: 5 cm. Buho,cuyocuerpoesta

del frontisnorte delapiramide Altura: 7 cm. comprimidoensentido

Ancho: 108 cm.

Altura: 96,5 cm.

vertical (Fig. 17G)

Dos probables repre-
sentaciones  antro-
pomorfas asociadasaun
conjunto de disefios
indeterminados(Fig. 18)
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Fig. 15 - Personaje con tocado y esbozo de cabeza humana (Disefio D3, fig. 7A).
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Fig. 17 - Graffiti del recinto 5 (Plataforma Superior) del edificio D: D5 (A), D6 (B),
D7 (C), D8 (D), D9 (E), D10 (F); frontis norte del edificio B: B1 (G).
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Fig. 18 - Graffiti del frontis norte del edificio B: B2.
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Ancho: 32a41cm.
Altura: 27,5 cm.

B4 A 2m. haciae oestede B3

Ancho: 11 cm.
Altura 31 cm.

B5 A 70cm. hacia€el oeste de B4

Ancho: 34 cm.
Altura 16 cm.

B6 A 1,10 m. hacia€l oeste de B5

B7 A 9,50m. al oeste de B6 Ancho: 19,5 cm.

Altura: 38 cm.

B3 A 1,15m. haciael oestedeB2 Ancho: 8,5 cm. Extremidades infe-
Altura 12 cm.

riores orientadas al
Oeste, de un cuerpo
humano parcialmente
destruido por € des
montamientodel muro
soporte (Fig. 19A)

Disefiosseparadospor
una linea horizontal:
figura serpentiforme
(parteinferior), bandas
curvas superpuestas
con circulos (¢cuerpo
deserpiente?), asocia-
dos a trazos lineales
(Fig. 19B)
Representacion
antropozoomorfa de
perfil, orientada hacia
€l Oeste, conrasgosde
pez o de reptil. Esta
sobreundisefioamodo
de plataforma (Fig.
19C, 20)

Posiblepiernahumana
orientadahaciael Este,
asociada a lineas que
se intersectan (Fig.
19D)

Partes de una ves-
timenta: unku (parte
superior) y tocado a
maneradecasco (parte
inferior) (Fig. 19E)

Muro norte del Recinto 1.

3. 4. Edificio A
Caédigo Localizacién Dimensiones Descripcion
A1l Bandarojaquedelimitaal Tema Ancho: 20,5 cm. Guerrero de perfil
Complejo 1 por €l lado ceste.  Altura: 16 cm. orientadohaciael Este,

portando porray otras
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Fig. 19 - Graffiti ddl frontisnorte del edificio B: B3 (A), B4 (B), B5 (C), B6 (D), B7 (E).
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Fig. 20 - Ser antropozoomorfo con rasgos de pez o reptil (disefio B5; Fig. 9C).
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A2

A3

A4

A5

A6

A7

A8

A9

Misma ubicacion

Cuarta banda roja horizontal
(inferior) de la Escena de
Combate. Paramento oeste del
Recinto 1.

Paramento con procesién de
prisioneros y guerreros. Entre
€l primer guerrero del lado este
y € primer prisionero (debajo
del brazo de este Ultimo)
Debgjo de A4, alaaturadela
cintura del primer prisionero

Entre las piernas del tercer
prisionero

Entre el cuarto y quinto
prisionero

Entre el cuarto y el quinto
prisionero, a la atura de los
pies

Entre las piernas del quinto
prisionero

Ancho: 9 cm.
Altura 15,5 cm.

Ancho:
Altura: 6,5 cm.

Ancho: 13 cm.

Altura: 13 cm.

Ancho: 31 cm.

Altura 19,5 cm.

Ancho: 15,5 cm.

Altura: 16 cm.

Ancho: 12,5 cm.

Altura: 6,5 cm.

Ancho: 30 cm.

Altura 22,5 cm.

Ancho: 11 cm.

Altura 23 cm.

9 cm.

armas. Hay restos de
pintura roja en las
incisiones(Fig. 6A, 7)
Motivo zoomorfo.
Junto a la cola existe
un disefio en formade
caracol. Hay restos de
pintura roja en las
incisiones(Fig. 6B, 7).
Imita uno de los
motivos de la Escena
de Combate (muro o
este del Recinto 1)

Figura antropomorfa
de perfil (incompleta)
que mira hacia el
Norte. Presenta restos
de pintura roja (Fig.
6C)

Red de pesca, con
floradoresy pesas(Fig.
6D, 21)

Disefio de red, en
posicion vertical, con
flotadoresy pesas(Fig.
6E, 21)
Motivoincompleto en
dobleescalén(Fig. 6F,
22)

Pez con la cabeza
orientada al Oeste.
Presenta cuatro lineas
sobrelacabeza. Tiene
pintura blanca en las
incisiones (Fig. 8 A).

Motivo indefinido
sobreuntriangulo (Fig.
8B)

Motivo antropomorfo
esguematizado en pos-
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Fig. 21 - Redes de pescar (disefios A4, superior,y A5, inferior) (ver Fig. 6D y 6E).
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Fig. 22 - Figura de doble escalon (disefio A8; ver Fig. 60F).
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A10

All

Al12

A13

Al4

A15

A16

Al7

Entre el sexto y el séptimo
prisionero
Entre el octavo y noveno
prisioneros

En la pierna derecha, pintada
deamarillo, del tercer guerrero
ubicado detras del ultimo
prisionero

Enlapiernaizquierda, pintada
deamarillo, del mismoguerrero

Extremo oeste del paramento
conlaprocesion de prisioneros
y guerreros, y entre las piernas
de dos guerreros

Paramento oeste del tema de
los Persongjes Asidos de la
Mano, y entre las cabezas del
primery segundo personaje(de
Sur aNorte)

Mismo paramento. Entre el
octavo y noveno prisioneros

Paramento interior oeste del
Recinto 1

Ancho: 16 cm.

Altura 20 cm.

Ancho: 31 cm.

Altura: 15 cm.

Ancho: 28 cm.

Altura 41 cm.

Ancho: 16 cm.

Altura 31 cm.

Ancho: 9,5 cm.

Altura: 7,6 cm.

Ancho: 34,5 cm.

Altura: 43 cm.

Ancho:
Altura 14 cm.

Ancho: 92 cm.

Altura: 69 cm.

8 cm.

cion frontal, con un
gpéndice en lacabeza a
mododetocado(Fig.8C)

Disefio indeterminado
(Fig. 8D)

Motivo antropomorfo
de cuerpo alargado,
asociadoaunconjunto
delineassinuosas(Fig.
8E)

Motivos estilizados:
disefio reticulado al
interior deun conjunto
de lineas. Las inci-
siones tienen pintura
ocre (Fig. 8F)
Representacioén
zoomorfa(¢zorro?) en
posicionvertical sobre
una linea que se
intersectaconotras. En
la parte superior hay
un disefio semicir-
cular. Las incisiones
tienenpinturaamarilla
(Fig. 8G)

Motivo antropomorfo
de perfil orientado
hacia el Oeste, que
Ileva una porra y
posiblemente un es-
cudo (Fig. 23A)
Representacién
incompleta de una
arafia (Fig. 23B)

Dos motivos trian-
gulares (Fig. 23C)

Posiblerepresentacion
antropomorfa con to-
cado. A laizquierdase
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Fig. 23 - Graffiti del edificio A, frontisnorte: procesion de prisionerosy guerreros.
Al14 (A), Al15(B), A16 (C); interior del Recinto 1: A17 (D), A18 (E), A19 (F).
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insinda la cola de un

ave (Fig. 23D)
A18 Mismo paramento Ancho: 19 cm. Motivo geométrico
Altura: 20 cm. indeterminado (Fig.
23E)
A19 Paramento interior sur del Ancho: 46 cm. Biho de perfil,
Recinto 1 Altura: 35 cm. mirandohaciael Norte.

Sobrelacolaseinsinda
en forma simplificada
otro buho (Fig. 23F,
24)

A20 Mismo paramento Ancho: 83 cm. Buho en posicion
Altura: 56 cm. frontal, con las alas
desplegadasy mirando
hacia el Norte (Fig.
25A)

A21 Paramento interior oeste del  Ancho: 21 cm. Personge incompleto
Recinto 4, sector exterior oeste  Altura: 30 cm. de perfil, que llevaun
delaplaza tocado. Esta rodeado

por lineas diversas y
un motivo escalonado
(Fig. 25B)

A22 Mismo paramento Ancho: 53 CM. pergongie de perfil

Altura: 73 cm. mirando hacia el
Norte. De su tocado,
pendeunalargatrenza
rematada en una
cabeza zoomorfa.
Posiblemente lleva
escudoy otrosobjetos.
Enel lado sur seasocia
a una representacion
estilizada (Fig. 25C)
A 23 Muro sur de la Plataforma Ancho: 17 cm. Motivo en forma de
Principal, asociado a los Altura: 10 cm. espiga (Fig. 25D)
relieves policromos en rombos

4. COMENTARIO

El tratamiento del tema de los graffiti mochicas no ha sido exhaustivamente
abordado, debido a que hasta fines de la década del 80 no se habian realizado trabajos
delargoacanceenlosedificiosmonumental es. Por estarazon, |losdatosquereportamos
requieren ser contrastados con otros hallazgos alin inéditos en la costa norte del Perq,
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Fig. 24 - Buho de perfil con la cabeza mirando haciad Norte. Sobrelacola seinsntalasluetadeotro biho (Disefio A21, ver Fig. 8F).
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Fig. 25 - Graffiti del interior del recinto 1 del edificio A: A20 (A); interior del
recinto 4, en el sector exterior oeste de la plaza del edificio A: A21 (B), A22 (C);
paramento sur dela Plataforma Principal: A23 (D).
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paradiscutir lasrespuestasanuevasinterrogantesy enriquecer lasinterpretacionesque
Se exponen.

L osgraffiti representadosenlahuacaCao Viegjoy envariosedificiosceremoniales
mochicas de la costa norte y norcentral, en muchos casos estan asociados, aunque no
necesariamente contemporaneos a los temas representados en los relieves policromos
y pinturamural. Se considera que estos temas'y posiblemente una parte de los graffiti
gue se reportan contribuyeron a la definicion del carécter de los espacios durante la
funcion delos edificios A, B, D y E, asi como después del abandono de éstos (Franco
et al., 1994b). Por otraparte, los graffiti también son recurrentes en otros edificios pre-
mochicas y post-mochicas de la costa peruana.

Esnecesario comentar el planteamiento que hace AlcinaFranch (1987) acercade
los graffiti. En nuestra opinion, para el caso de la huaca Cao Viejo y los otros sitios
costefios con este tipo de disefios, no estamos de acuerdo que en todos los casos
conocidos setrate de“ cierto ‘arte’ inconsistentey trivial... que no es otracosacomo el
artedelo quenotieneintencion deserlo” (AlcinaFranch, 1987: 161). Por €l contrario,
existen disefios que reflejan una pre-concepcion intelectual y simbdlica, pero que, por
lascircunstanciasen que se g ecutan, sereducen asimplificacionesdefacil elaboracion,
gue abrevian simbolos y otros elementos iconogréficos que encierran cierto sentido
religioso y probablemente una extensidn de otros temas pi ctogréficos mochicas.

Sin embargo, hay caracteristicas (Alcina Franch, 1987) que si secumplenen el
caso de graffiti existentes en los templos prehispanicos. copismo de los disefios,
i ntenci én magi ca, espontaneidad; pero otros, como laaparenteintencién no artistica, la
no especializacién, y el que (el “arte”) no escontemplativo, no pueden ser generalizados
s seconsideradl corpusde datosque presentamosy agquél que hasido publicado por los
otros autores (Franco et al., 1994b; Bennett, 1950: fig. 4; Ubbelohde-Doering, 1957:
410, fig. 1-3; Franco, 1998b: fig. 49a-c; Donnan, 1972: 88-91; Donnan, 1989: 127,
Shimada, 1989: 177-180, fig. 8, 10a, b; Donnan & Cock, 1997: 21, fig. 10; Uceda &
Mujica, 1994: cardtuladel libro; Schaedel, 1970: 115).

En e edificio E, los disefios representan motivos poco comunes, savo la
representacion geometrizada del pez Trichomycterus sp. (“life”). En € edificio D se
presentan, por primeravez, motivoscompl etosdepersonaj esy animal esesguemati zados,
ademés de laimitacion de las cabezas trofeo en miniatura, localizadas dentro del panel
este, que contiene e relieve del Decapitador, mientras que otras figuras se componen
de trazos geométricos sin orden aparente.

Como lasrepresentacionesdel edificio B estén dentro de un edificio inconcluso,
esprobablequehayan sido elaboradasen unmomento decrisisprevioal remodel amiento
quedio lugar al edificio A, por lo cual es mucho mas dificil determinar laformadelas
representaciones y su interpretacion. Los graffiti, plasmados solo en un paramento
pintado de blanco del frontis norte de la pirdmide, aluden a formas esguematizadas
ornitomorfas, antropomorfas e ictiomorfas.

Por ultimo, los graffiti del Edificio A son los méas numerosos y tienden a ser
figurativos, como lo es e arte mochica en general. Llama la atencion los disefios
representados en el marco de la esquina noroeste del Recinto Ceremonial por su bien
logradaejecucion, entreellosel guerrero (Fig. 6A, 7) y €l felino (Fig. 6B, 7), queimitan



392 Régulo FRANCO J., César GALVEZ M., Segundo VASQUEZ S.

disefios delaEscenade Combatey el TemaComplejo 1. Asimismo, lasredesde pescar
(Fig.6D, 6E, 21), gueimitanunafiguraenrelievedel TemaComplejo 1. Enesteedificio
debemos tener en cuenta la relacion que existe entre los graffitti y los espacios
arquitectonicos ceremoniales.

En el caso del interior del Recinto 1 en la plaza ceremonial, destacan las
representaciones del buho, ave nocturna de reconocido simbolismo en laiconografia
mochicala cual estaligadaa mundo de los muertosy ala oscuridad. También sele
podriavincular alasfuncionesdel ospersonajesconatributosde estaavenocturna, entre
ellas: laactividad de sacrificio de prisioneros (Kutscher, 1983: fig. 267, 273; Bourget,
1996: 39-41; Donnan & McClelland, 1999: 429). Essugerente quelasrepresentaciones
de buhos del Recinto Ceremonial se encuentren en un ambiente pequefio y cerrado.

La gran mayoria de motivos geométricos y estilizados corresponden a
abstracciones que fueron complementadas con motivos de corte naturalista, algunosde
los cuales copian imagenes existentes en los relieves policromos. Este es €l caso dela
arafia (Fig. 23B) grabadaen el paramento este del temade los Persongjes Asidos de la
Mano (Oficiantes), graffiti que se ubicacercadelafiguradel Decapitador (Fig. 26), el
cual presenta atributos de este artrépodo. Como se sabe, la arafia aparece en la
iconografia desde la época Cupisnique (Salazar & Burger, 1981: 241) y, de otro lado,
Cordy-Collins (1992) ha comparado a ese animal con los guerreros mochicas en el
aspecto de la captura de sus victimas y la extraccion de sus fluidos vitales.
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