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ENSAIO

Pesquisa e Servico Social: da concepcao burguesa de
ciéncias sociais a perspectiva ontoldgica

Ricardo Lara

Curso de Servigo Social daUniversidade de Uberaba (UNIUBE)
Centro Universitério da Fundagao Educacional Guaxupé
(UNIFEG)

Pesquisa e Servico Social: da concepcéo burguesa de ciéncias sociais a per spectiva ontoldgica
Resumo: Esteartigo tem como obyjetivos questionar aconcepgao burguesade ciéncias sociai's, apresentar um breve histérico dapesquisa
em Servico Social e expor 0s primeiros passos da ‘ perspectivaontolégica’ enquanto referéncia tedrico-metodol 6gica, com enfoque na
produgdo do conhecimento no mundo académico atual. As consideragles alertam que a pesquisa e o esclarecimento tedrico para 0s
assistentes sociais, na atual conjuntura, tornaram-se seus principais meios de trabalho, pois € a partir da sistematizagdo da realidade
social que o profissional tem condigdes de agir com mais segurancae dar possiveisrespostas que sejam aceitas pela objetividade social.
O ponto de partida é situar o Servigo Social como profisséo que vem assegurando o seu espago no ambito da pesquisa, principa mente,
no que diz respeito aos estudos sobre as expressdes da questao social. Destarte, acredita-se que os objetos de investigagdo do Servico
Social emergem de uma realidade concreta e estabelecem suas mediagdes numa sociedade que se produz e reproduz por meio de
contradigBesinconciliaves.

Palavras-chave: ciénciassociais, Servigo Social, pesquisa, producdo do conhecimento, perspectivaontol 6gica.

Research and Social Work: From the Bourgeois to the Ontologic Perspective of Social Science
Abstract: The purpose of this article is to question the bourgeois concept of socia sciences, to present a brief history of research in
Social Work and to present the first steps of the ‘ ontologic perspective’ as a theoretical-methodological reference, with afocus on the
production of knowledge in the current academic world. The considerations warn that research and theoretical clarification for social
assistantsin the current situation become their principal means of work, becauseit isfrom the systematization of the social reality that
the professional has the ability to act with greater security and to give possible responses that would be accepted by the social
objectivity. The study begins by locating Social Work as a profession that has been guaranteeing its space in the realm of research,
principally in relation to studies about expressions of social issues. Thus, it maintainsthat the objects of social science research emerge
from aconcrete reality and establish their mediationsin asociety that producesand reproduces by means of unreconcilable contradictions.
K ey words: social sciences, Social Work, research, production of knowledge, ontological perspective.
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Introducéo

A questéo de saber se cabe ao pensamento
humano uma verdade objetiva ndo € uma
questdio tedrica, mas préatica. E na praxis que o
homem deve demonstrar a verdade, isto &, a
realidade e o poder, o carater terreno de seu
pensamento. A disputa sobre a realidade ou
ndo-realidade do pensamento isolado da praxis
— é uma questdo puramente escolastica.

Marx, 1999, p. 12

O Servico Socia contemporéneo responde por
uma significativa producdo de conhecimentos nas
mais diversas &reas e subéreas das ciéncias sociais.
A partir dos anos de 1980, com maior evidéncia, a
profissdo se inseriu como interlocutora das demais
areas do conhecimento e comegou a responder pela
sua propriaproducdo tedrica, permitindo maior des-
tague a pesquisa académica.

A pesguisaque, necessariamente, geraa producdo
do conhecimento tornou-se pré-requisito ao assistente
social, sendo que por meio dainvestigacao cientifica,
gue naverdade é a sistematizacdo de uma determina-
darealidade social, o profissional consegue apreender
asintrincadas conexdes do real e, assm, construir um
caminho mais seguro para aproximar-se de respostas
concretas téo almejadas nas suas intervencdes.

No presente texto, temos como objetivo discutir
brevemente a concepcdo burguesa de ciéncias soci-
ais, os caminhos da pesquisa e da producéo do co-
nhecimento na‘ Universidade Moderna' ! e, ousamos
apresentar os primeiros passos da ‘perspectiva
ontoldgica enquanto referénciatedrico-metodol égica,
para apreensdo e sistematizacdo darealidade social.

Prolegdbmenos a critica da concepgéo burguesa
de ciéncias sociais

A pesquisacientificae suas‘ metodologias' estéo
submetidas a concepcdo burguesa de ciéncia, aqual
potencializa o desenvolvimento do conhecimento se-
gundo adticado capital. O conhecimento, ou melhor,
asistematizacdo darealidade social estavoltadapara
interesses ‘ produtivos’, o que torna limitada arela
¢ao do saber com o ‘mundo dos homens'. Em favor
desta concepcéo, adota-se, freglientemente, 0 argu-
mento de que a extensao da ciéncia moderna é sind-
nimo de especializacdes em todas as areas do saber.
O conhecimento estafragmentado e é acentuado pela
falta de didogo entre as &reas, 0 que, consequiente-
mente, colabora paraacompreensdo do homem eda
sociedade como partesisoladas dadindmicasocia e
da tecedura histérica.

Nosso intuito, neste momento, € abrir o deba-
te sobre a fragmentagao a que as ciéncias soci-

ais foram submetidas, diante da concepc¢éo bur-
guesa de ciéncia.
Segundo L ukécs (1981, p. 122),

O fato de que as ciéncias sociais burguesas ndo
consigam superar uma mesqguinha especializacdo €
uma verdade, mas as razfes ndo sdo as apontadas.
N&o residem navastidéo da amplitude do saber hu-
mano, mas no modo e nadiregdo de desenvolvimen-
tos das ciéncias sociais modernas. A decadéncia da
ideol ogia burguesa operou nelas umaintensamodi-
ficag8o, que ndo se podem maisrelacionar entresi, e
0 estudo de uma ndo serve mais para promover a
compreensdo de outra. A especializagdo mesquinha
tornou-se 0 método das ciéncias sociais.

As ciéncias sociais tém dificuldades de se &fir-
marem diante da ciéncia moderna, pela sua inefici-
éncia em apresentar respostas préticas. O seu modo
especifico de produzir conhecimento € questionado
pelo pragmatismo dos filisteus capitalistas, os quais
SO objetivam as ciéncias que buscam os resultados
para 0 avanco das forcas produtivas.

Tal questéo justifica o ceticismo da ciéncia bur-
guesa em relacdo as ciéncias sociais, pois a ciéncia
positivista se contentou, em sua maioria, em conhe-
cer o universo singular de um determinado fendbme-
no empirico, sem preocupacdes de questionar as con-
tradices historicas que o engendram.

Quando Lukécs afirma que “a especializacao
mesquinhatornou-se 0 método dasciénciassociais’,
na verdade €le estd preocupado com os caminhos
das ciéncias sociais, mais especificamente com ain-
fluéncia do pensamento conservador que pretende
separar e criar inimeras areas do saber, tais como: a
sociologia?, aeconomia, ahistoria.

Essas areas correm o risco de ndo conseguirem
comunicar-se, tornando-se estranhas entre si, ape-
sar deterem 0 mesmo ponto de partidanas suas cons-
trucOes tedricas, ou sgja, a producdo e areproducdo
davidasocial.

A fragmentacdo foi criada e permaneceu no cir-
culo académico ao longo do século 20, contribuindo
para o desenvolvimento da Universidade enquanto
Institui¢do, que tem como um de seus principais ob-
jetivosformar especialistas.

Mészaros (2004, p. 291) destaca trés aspectos
relevantes sobre a constituic¢éo das ciéncias burgue-
sas e a producdo do conhecimento “no ambito da
organizacéo e dadivisdo capitalistade trabalho”:

— aparcididade e a fragmentacdo da producdo

intelectual;

— as diferencas de talento e motivacdo, assim
como uma tendéncia a competicéo a elas as-
sociadas;

— um antagonismo social historicamente especi-
fico, articulando em uma rede de complexos
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sociais hierarquicos queintegram, em seu qua-
dro, astendéncias—em s e por si aindainde-
finidos — dos dois primeiros, dando-lhes um
sentido de acordo com suas determinagdes e
imperativosestruturais.

O conhecimento esta fragmentado pelas condi-
¢Oes de existéncia das institui ¢cdes de pesquisa, com
destague a Universidade, que é responsavel, dentro
dadivisdo socia do trabalho, pela sistematizacéo do
saber. O conhecimento moderno, fragmentado, re-
sume-se numadimensdo de amparo as justificativas
ideol dgi cas conservadoras. | sso é explicado pelo cres-
cimento das ciéncias naturai s que, necessariamente,
s80 voltadas para interesses préticos, ou sgja, suas
pesqui sas potencializam o desenvol vimento industri-
al, tecnol dgi co e as ramificactes do desenvolvimen-
todo capital e, por conseguinte, negam radicalmente
acondicéo do trabalho em favor dalégicado capital.
Nesse processo, as ciéncias sociais tém dificul dades
de objetivar pragmaticamente 0s seus estudos e sdo
deixadas em segundo plano no &mbito cientifico.

Todavia, aprincipa questdo emjogo € aseguinte;
em ciéncias sociais, ao se realizar pesquisas e produ-
zir conhecimentos, ndo se deve deixar fora da pauta
as bases obj etivas da sociedade que, infelizmente, tém
propositos voltados somente paraa producao e repro-
ducdo dariqueza. Isto tem aver com 0 “sistemado
capital ser organico”, dotado deldgicapropriaedeum
conjunto objetivo deimperativos, quesubordinaas —
para 0 melhor e para o pior, conforme as ateracdes
das circunstancias historicas—todas as &reas da ativi-
dade humana, desde 0s processos econdmicos mais
basicos até os dominios intelectuais e culturais mais
mediados e sofisticados (MESZAROS, 2004).

No entanto, uma das caracteristicas das ciéncias
sociais é edificar uma propostaquetem suas premis-
sas no pensamento critico, o qual pde em cheque o
“metabolismo socia’ . Dessaforma, o modo de siste-
matizar arealidade social tem que passar, necessari-
amente, pelo crivo dacritica, tendo por base um di-
agnésti co da soci edade burguesa, aqual, felizmente,
ndo se sustenta, principalmente pelas suas ‘bases
objetivas de producéo e distribui¢do dariqueza .

Pesquisa e Servico Social — é necessario um
posicionamento?

Encontramos na Universidade um avolumado de
pesquisas, que em suamaioria sdo exigéncias paraa
obtenc¢ao datitulagdo de um determinado estégio da
formacéo profissional, mas, em al guns casos, deixam
a desgjar com suas construgdes tedricas. A pesqui-
sa, paramuitos ‘ académicos’, € o caminho maisvia-
vel paraconseguirem ostitulos de mestres, doutores,
etc. A0 negarmos a pesguisa que visa somente 0s

titulos, perguntamos: qual éo ‘verdadeiro sentido’ da
pesquisa ha ‘ Universidade Moderna ? Cremos que,
em principio, ela deveriaadvir da ‘realidade socia’

com aqual os pesquisadores deparam-se no cotidia-
no e, num momento de indagagéo, comegam a
observé-lacomo movimento cognoscivel.

A observacdo sobre arealidade socia néo é sim-
plesmente um incOmodo subjetivo, que apenas satis-
faz a curiosidade do pesqguisador; ao contrério, 0 ser
queindaga, procurainquirir sobre‘ago’ queadvémda
objetividade social, a qual carece do conhecimento
para ser desvendada. Nas pesquisas, devemos saber
fazer a pergunta, pois sdo as respostas que se trans-
formam em artigos, dissertagOes, tesesou livros; e, se
a‘pergunta for mal formulada, o trabal ho de pesguisa
perder, conseqiientemente, resplandecéncia.

Setubal (1995, p. 34) faz o seguinte comentario
sobre a objetividade da pesquisa:

N&o é raro encontrar pesquisas, sobretudo no meio
académico, que tratam de problemas remotos e s2o
degtituidas de interpretacdo mais ampla e acurada.
Muitas sfo as que se voltam para a elaboragéo do
conhecimento apenas como conhecimento, isto €, um
conhecimento que vagueia pelarealidade sem contu-
do dar contadelano concretismo da sua historia

A ‘humanidade socia’ carece derespostasao con-
junto dos * problemas econdmicos, paliticos, sociaise
culturais' queaassolam, poissdo inimeros, algunsde
séculos, como a pobreza e outros contemporaneos,
como a sexualidade, a ética e tantas outras expres-
sdesda‘ questdo socia’ 2, que 0 Servigo Social, auxili-
ado pelas ciéncias socials, objetivainvestigar. Nain-
vestigacdo, 0s pesqui sadores estudam as questdes por
eles enfocadas e, a partir dos ‘recortes de estudo’,
criam as teorias para explicar determinadas reslida-
des sociais. Na maioria dos casos, hd um demasiado
‘devaneio’ nas teorias, nas leis, nos modelos, que se
descolam do objetivo inicial dainvestigagéo e fazem
da pesquisaumaabstragdo sem retorno ao rea e, con-
seqlientemente, desembocam num‘ estranhamento’ ou
misticismo do real por parte do pesquisador.

Nesse momento de total ‘estranhamento’ entre
pesquisador e objeto de estudo € que encontramos a
falta de rigor na pesquisa, pois muitos que se pro-
pbem a investigar talvez ndo estejam preparados o
suficiente, ou ndo consigam visualizar anecessidade
objetiva cobrada da pesquisa, que no seu caminho
mai s seguro objetivadesnudar o cotidiano contrastante
dasrelagbes sociais da sociedade burguesa, bem como
seu modo de producéo e reproducao social,
desencadeador das mais diversas expressdes da
‘questdo social’, que a cada nova manifestacéo ‘di-
lacera’ milhares de vidas®.

Sugerimos, no entanto, aos assi stentes sociaisque,
ao indagarem sobre o real, indaguem com o objetivo
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detratar ‘aquestéo social’ — entendidacomo ‘ defor-
midades’ desenvolvidas no interior das relagdes so-
cials, as quais sdo protoformadas pela sociabilidade
capitalista— na suaintegridade, ou sgja, estudem as
expressdesda’ questdo social’ e, posteriormente, fa-
¢am o esforco deretornar o conhecimento produzido
aossujeitosenvolvidos. Acreditamos, pois, queafun-
¢ao da ciéncia é desvendar o ‘nao-aparente’, ou
melhor, nas palavras de Marx: “Toda ciéncia seria
supérflua se a esséncia das coisas e sua forma
fenoméni ca coincidissem diretamente” (MARX apud
LUKACS, 1979, p. 26).

O assistente social pesquisador, que objetiva o
rigor tedrico exigido pelaciénciaauténtica, deve per-
quirir ‘as intrincadas conex8es do real’. Investigar
€, em consequéncia, tornar cientificamente aceito o
trabalho, no &mbito académico, € o principio funda-
mental no caminho da probidade tedricado pesqui-
sador. Ele deve levar consigo, no percurso da pes-
quisa, as seguintes caracteristicas: honestidade, pa-
ciéncia, criatividade, criticidade, audacia, humilda-
de, diligénciae, principalmente, a éticanapesquisa,
para tornar-se um sujeito que indaga sobre o real,
tendo por finalidade contribuir a‘ humanidade soci-
a’ com suas inquietactes e construcdes tedricas, e
nao apenas saciar a fome voraz de titulos exigidos
pela‘Universidade Moderna'.

Outro fator importante para a pesquisa, diz res-
peito aos ‘milhdes deteorias’ existentes sobre um
determinado assunto. Quando
iSS0 acontece, surge anecessi-
dade do confronto de idéias
gue, no caso, torna-seinadiavel,
poispensamentosqueandisam
uma mesma quest&o com con-
clusdes totalmente diferentes
devem ser submetidos ao dia
logo parapercorrerem averda
deiraexplicacéo do assuntoin-
vestigado. N&o estamos aqui
defendendo o pensamento Uni-
€O, que tanto emburrece, mas
cobrando o debate que enrique-
ce o conhecimento cientifico. O confronto de diferen-
tes concepedes enriquece aciénciae o que é plausivel,
faz cair por terra explicactes equivocadas darealidade
socidl, ou sgja, fa sasinterpretacdes do ‘ mundo dos ho-
mens . A critica,® portanto, surge como umaarmacer-
teiraparadesmascarar o cientificismo vulgar que paira
atualmente sobrea‘ Universidade Moderna . O conhe-
cimento critico éanicaarmaque os estudi 0S0S possu-
em paraexigir origor tedrico e, assm, negar definitiva-
mente a‘ pseudociéncia’ .

Segundo Demo (19973, p. 10),

Pesquisa pode significar condigdo de consciéncia
criticae cabe como componente necessério de toda

Investigar e, em consequéncia,
tornar cientificamente aceito o
trabalho, no @mbito académi-
co, é o principio fundamental
no caminho da probidade
tedrica do pesquisador.

proposta emancipatéria. Para ndo ser mero objeto
de pressoes aheias, é ‘mister’ encarar areaidade
com espirito critico, tornando-a palco de possivel
construgdo social aternativa. Ai, jAn&o setratade
copiar arealidade, mas de reconstrui-la conforme
0SNOSSos i nteresses e esperancas. E preciso ‘ cons-
truir a necessidade de construir novos caminhos',
ndo receitas que tendem a destruir o desafio da
construcéo.

No entanto, € nesse contexto de producéo de co-
nhecimentosna‘ Universidade Moderna que o Servi-
¢o Social se insere com seus programas de pés-gra-
duagdo, seus nlcleos de pesquisa e, por conseguinte,
comega a responder por uma determinada producéo
cientifica nas mais diversas areas do conhecimento.
De acordo com lamamoto e Carvaho (1998, p. 88),
“O Sarvigo Socia em suatrgjetériando adquire o status
deciéncia, 0 que ndo exclui apossibilidadedeo profis-
siond produzir conhecimentos cientificos, contribuin-
do parao acervo das ciénciashumanas e sociais, numa
linha de articulagdo dindmica entre teoria e pratica’.
A producéo de conhecimentos naareado Servigo Socid
acelerou apartir de 1970, momento em queiniciaram
0s primeiros cursos de pés-graduagéo na &rea de ci-
éncias sociais e, especificamente, em Servigo Socidl.
Desde entéo, aproducao bibliograficateve um aumento
considerdvel, sendo alimentada pel as dissertagdes de
mestrado e teses de doutorado. Mas, foi somente a
partir dosanosde 1980° queo
Servigo Socia obtevereconhe-
cimento pelo Conselho
Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico
(CNPqg) como uma érea espe-
cifica de pesquisa, sendo-lhe
atribuidasasseguinteslinhasde
investigagdo: Fundamentosdo
Servigo Social, Servigo Socid
Aplicado, Servigo Social do
Trabalho, Servigo Socia da
Educacéo, Servico Socia do
Menor, Servigo Socia daSal-
de, Servico Socid daHabitagdo’. Atuamente, o Servi-
¢o Socid integra, juntamente com as &reas de Direito,
Comunicacdo, Economia, Administracdo, Arquitetura,
Demografia e Economia Doméstica, a grande area de
Ciéncias SociaisAplicadas(KAMEYAMA, 1998).

Segundo Ammann (1984, p. 147), “ A incorporacéo
dapesquisanapraticaprofissiona daareaéum fend-
meno relativamente recente, posto que tinha havido
esforgos orientados para consolidar umapoliticageral
de capacitacdo e investigacdo, no campo do Servico
Social, por parte dosorganismosprofissionais’.

Entretanto, a partir dos anos de 1980, a categoria
profissional comegou acontribuir e aresponder pela
producéo de conhecimentos que ddo sustentacdo
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segura a prética profissional. Hoje, podemos afir-
mar que contribuimos com significativostrabal hosde
pesquisa nas mais diversas subéreas das ciéncias
socias?, isso sedeu, principalmente, apésa‘renova-
¢80 do Servigo Socia”, ou sga, ao “movimento de
reconceituacdo”, que constituiu® “[...] segmentos de
vanguarda, sobretudo, mas ndo exclusivamenteinse-
ridos na vida académica, voltados para a investiga-
¢cdo eapesguisa’ (PAULO NETTO, 2001b, p. 136).

Contudo, tanto nainterven-
¢80 quanto na formacdo pro-
fissional, apesquisaéum ele-
mento fundamental parao Ser-
vico Socid, ecabelembrar que,
pararedizé-la hdexigénciado
aprofundamento teorico-
metodol 6gico como recurso
para a investigacdo da vida
socidl.

A busca por referéncias
tedricas apresenta o grande
paradigma para os graduan-
dos, mestrandos e doutoran-
dos em Servigo Social, preo-
cupados com as suas mono-
grafias, dissertagdes e teses.
Em considerac&o a essa ‘cri-
sedeparadigmas, paraaqual
n&o nos isentamos de respon-
sabilidade, apontamosaseguir
uma perspectiva tedrico-metodol 6gica de pesquisa,
para a construcdo do conhecimento.

Uma per spectiva ontoldgica para o Servigo So-
cial

Inimeras perguntas surgem sobre a questdo do
método™® e da metodologia; em todas as pesquisas
académicas ha exigéncia pela metodologia, que na
ciéncia moderna se manifesta como o ‘caminho se-
guro’ no desenvolvimento do estudo. Nanossacom-
preensdo 0 método — questdo central da pesguisa
comprometida — € um modo de apreensdo do red,
gue tem por base uma concepc¢do de mundo, naqual
0 pesquisador se apoia para investigar determinada
realidade social. O Servigo Social apropria-se, prin-
cipalmente, das seguintes perspectivas tedricas:
positivismo, fenomenologia, materialismo dialético, as
guais embasam a construcdo do conhecimento des-
sadisciplina. Por metodol ogia, entendemos um con-
junto de procedimentos técnicos na realizagdo da
pesquisa, a sistematizacdo dos dados e a forma de
andlise dos resultados.

Assim posto, propomo-nos, nesse momento, a
apresentar uma das concepcBes de mundo, que
embasam as pesquisas em Servigo Social, trazendo,

... € nesse contexto de producdo
de conhecimentos na ‘Univers-
dade Moderna’ que o Servico
Social se insere com seus pro-
gramas de pos-graduacdo, seus
nacleos de pesquisa e, por con-
seguinte, comega a responder
por uma determinada producéo
cientifica nas mais diversas
areas ...

em versdo preliminar e em tragos gerais, 0s princi-
pais apontamentos da concepgao dial éticamarxiana,
ou sgja, descrevendo como esse modo de apreender
arealidade social desenvolveu-se no percurso histé-
rico da humanidade. Para isso, vamos seguir 0s ca-
minhos apontados por Leandro Konder, Chasin,
L ukéacs, eretomaremoas, principal mente, a gumas pas-
sagens das obras de Marx.

Na GréciaAntiga a dialética era concebida como
aarte do dialogo; na concep-
¢do moderna ela é entendida
como 0 modo de pensar as
contradi¢des darealidade so-
cial e de compreendé-las co-
mo essencialmente contradi-
térias e em permanentetrans-
formacdo. Daarte do didlogo
a0 modo de ‘pensar as con-
tradicOes da realidade’, a
dialética foi interpretada por
diversos pensadores na histo-
ria da humanidade. Apresen-
taremos, brevemente, alguns
desses pensadores que contri-
buiram com fragmentos de
suas obras a dialética.

Aristoteles considerava
Zénon de Eléia (aprox. 490-
430 a.C.) o fundador da
) dialética, masfoi Heréclitode
Efeso (aprox. 535-470 a.C.) o pensador dialético mais
radical. Nos fragmentos deixados por Heréclito, pode-
se ler que tudo existe em constante mudancga, que o
conflito éo pai eorei detodasas coisas. NaAntiglida
de, Heréclito ndo foi compreendido, poisconsideraram
seu modo de pensar confuso. O pensamento predomi-
nantenaAntiglidade erao metafisico, tendo Parménides
deEléa(aprox. 540-470 a.C.) anunciado que“ aessén-
cia profunda do ser eraimutéavel e amudanca eraum
fendmeno superficia”, o que predominou nasua&poca,
conforme citado por Konder (1981, p. 10).

Aristételes(370-22 a.C.), descrito por Marx como
o maior pensador daAntigtidade, ou 0 melhor, “um
pensador portentoso”, reintroduziu principiosdial éticos
em explicagbes dominadas pelo modo de pensar
metafisico. Aristoteles (apud Marx, 1983, p. 63) in-
dagou-se sobre as relagdes de troca das mercadori-
as na sua sociedade da seguinte maneira:

Porque todo o bem pode servir paradois usos...]
Um éproprio acoisaem si, masnao 0 outro; assim,
uma sanddlia pode servir como calgado, mas tam-
bém como objeto de troca. Trata-se, nos dois ca-
sos, de valores de uso da sanddlia, porque aquele
que troca a sanddlia por aquilo de que necessita,
alimentos, por exemplo, serve-se também da san-
délia. Contudo, ndo é este o0 seu uso natural. Pois
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gque asanddiando foi feitaparatroca. O mesmo se
passa com 0s outros bens.

Ou sga, podemos permutar coisas diferentes pelo
mesmo val or, mas que n&o coincidam nasuaesséncia.
Aristételes, nafrase citada, remete-se arealidade so-
cia das relacfes de troca da Antiguidade. Ele faz o
seguinte questionamento: como podemos permutar
coisasdiferentespel o mesmo valor, mas que ndo coin-
cidem na sua esséncia? Aristétel es ndo obteve suces-
s0 na solucgdo destaindagacdo, dada a estrutura social
composta por homens livres e escravos, 0 que néo
proporcionavaadivisio do trabal ho.

Assim, podemos dizer que a metafisica prevale-
ceu sobre a dialética nas explicagdes sobre as rela-
¢Oes sociais, sendo que a dialética sempre esteve e
estara presente na ‘prética socia’.

Naldade Médiaadialética é expulsadafilosofia
com o imperialismo dateologia. Nessaépoca, os ho-
mens reproduziam-se, em suamaioria, Nos campos e
aexplicacéo dos fendbmenos da humanidade eracon-
templada pela concepgéo teoldgica. Na decadéncia
dofeudaismo e, conseglientemente, com o surgimento
das cidades, constituidas pelos antigos burgos, a
racionalidade é exigida para as explicacfes dos fe-
ndmenos da humanidade (KONDER, 1981).

No Renascimento, o teocentrismo cede lugar ao
antropocentrismo, a dialética sai dos subterréneos,
provocando o ressurgimento da arte e da literatura,
seguido do desenvolvimento das ciéncias naturais.
Nesse contexto, diversos pensadores indagam-se
sobreas condigBes objetivas dahumanidade. Giordano
Bruno (1548-1606), que exaltou o homo faber, o ho-
mem capaz de dominar asforcas naturais e de modi-
ficar criadoramente o mundo. Montaigne (1533-1592),
para quem “Todas as coisas estdo sujeitas a passar
de uma mudanca a outra, a razéo, buscando nelas
uma substancia real, so pode frustrar-se, pois nada
pode apreender de permanente, ja que tudo ou esta
comegando a ser — e absolutamente aindando € —ou
entdo ja estd comegando amorrer antes deter sido”.
Galileu Galilei (1564-642) e René Descartes (1596-
1642), pela descoberta de que a condigéo natura
dos corpos era 0 movimento e ndo o estado de re-
pouso. Pascal (1623-654), que reconheceu o carater
instavel, dinémico e contraditorio dacondi¢do huma-
na. E Giambattista Vico (1680-1744), para quem o
homem nao podia conhecer a natureza, que é feita
por Deus, mas sustentava que o homem podia co-
nhecer sua propria histéria, pois € criada por ele
(KONDER, 1981).

No iluminismo, movimento deidéias precedente a
Revolucéo Francesa, os pensadores perceberam que
0s resquicios do feudalismo deveriam desaparecer,
para dar lugar a um mundo novo, mais racional. A
Revolucao Francesa permitiu aos fil 6sof os umacom-
preensdo mais concreta da dindmica das transfor-

magdes sociais. Dentre os pensadores dessa época
destacamos DenisDiderot (1713-1784), que compre-
endeu o individuo como um ser condicionado por um
movimento maisamplo, pelas mudancas dasocieda
deem quevivia Jean-Jacques Rousseau (1712-1778),
para quem os homens nasciam livres, mas a organi-
zagdo dasociedade |hestolhiao exercicio daliberda-
de natural. A observagdo da estrutura social do seu
tempo e suas contradi ¢cBes, permitiu a Rousseau per-
ceber 0s exageros dos conflitos de interesses entre
os individuos, a méa distribuicdo da propriedade, o
poder concentrado em poucas maos, e as pessoas
escravizadas ao seu proprio egoismo (KONDER,
1981).

A passagem do sécul o 18 ao século19 marcatrans-
formagdes de radical impacto nabase material da so-
ciabilidade e, com isso, despontam relvindicagoes de
umamaior racionalidade aexplicacéo dosfendmenos
naturaise, principalmente, dos sociais. Nesse periodo
surgem grandes pensadores, que vao subsidiar o pen-
samento socia moderno. O primeiro, Emanuel Kant
(1724-1804), percebeu que aconsciénciahumanando
selimitaaregistrar passivamente as impressies pro-
venientes do mundo exterior, masinterfere ativamen-
tenareaidade. Elefez a seguinte pergunta: O que é
o conhecimento? O segundo, Georg Wilhelm Friedrich
Hegel (1770-1831), afirmava que a contradicéo era
um principio basico que ndo podia ser suprimido nem
da consciénciado sujeito, nem da realidade objetiva.
Para Hegel, a questéo central dafilosofia eraaques-
t80 do ser em s mesmo, endo do conhecimento. Hegel
percebe que o trabalho € amolaque impulsionao de-
senvolvimento do homem; éno traba ho que 0 homem
produz asi mesmo; é o niicleo apartir do qual podem
ser compreendidas as formas complicadas daativida-
decriadorado ser social. Hegel subordinavaos movi-
mentos darealidade material alogicade um principio
gue ele chamavade IdéiaAbsoluta, principio inevita-
velmente nebul 0so, onde 0s movimentos darealidade
material eram, freqlientemente, descritos pelo fildsofo
de maneira vaga.

No século 19, Karl Marx (1818-1883) afirmou que
a dialética hegeliana estava de cabega para baixo;
decidiu, entdo, colocé-la sobre seus pés. Para Marx,
Hegel deu importéanciademaisao trabal ho intel ectu-
al, sem enxergar o trabalho fisico, material, que de-
genera e aiena o individuo. Essa concepgdo abstra-
tat! do trabalho levava Hegel afixar a atencéo ex-
clusivamente nacriatividade, ignorando as deforma-
¢cdes aque o traba ho é submetido em suarealizacéo
material e social na sociabilidade capitalista. Na
dialéticamarxiana, “ 0 conhecimento étotalizanteea
atividade humana, em geral, € um processo de
totalizac&o, que nunca alcanca uma etapa definitiva
e acabada’ (KONDER, 1981, p. 43).

Para explicitacdo da dialética marxiana recorre-
remos acitagcdo de Marx (2002, p. 28-29):
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Meu método dial ético, por seu fundamento, difere
do método hegeliano, sendo a ele inteiramente
oposto. Para Hegel, o processo do pensamento —
gueeletransformaem sujeito autdnomo sob 0 nome
deidéia—éocriador doreal, eorea é apenas sua
manifestagdo externa. Paramim, ao contrario, oide-
al ndo é mais do que o material transposto para a
cabegado ser humano e por eleinterpretado. [...] A
mistificagdo por que a dial ética passa nas méos de
Hegel ndo oimpediu de ser o primeiro aapresentar
suas formas gerais de movimento, de maneiraam-
plae consciente. Em Hegel, a dialética esta de ca-
beca para baixo. E necessério pd-lade cabecapara
cima, afim de descobrir asubstanciaracional den-
tro do invélucro mistico.

Marx constréi um método que emerge da realidade
socid, oqua procurainvestigar aconexao intimado mo-
vimentoredl, pois, naperspectivaontol dgica(marxiana),
S0 é possivel gpreender o rea por meio de construgdes
de categorias, ou sga, de determinadas apropriacdes do
objetodeestudo®. ParaMarx (2002, p. 21),

A investigag&o tem de apoderar-se damatéria, em

seus pormenores, de analisar suas diferentes for-
mas de desenvolvimento e de perquirir a conexéo
intima que ha entre elas. S6 depois de concluido
esse trabalho é que se pode descrever, adequada-
mente, 0o movimento real. Seisto se consegue, fica-
ra espelhada, no plano ideal, a vida da realidade
pesquisadal...].

O método de apreensdo da realidade é uma pro-
funda relacéo entre subjetividade e objetividade. A
realidade objetiva, por ser produto dapréxishumana,
€ subjetividade objetivada, ao passo que a subjetivi-
dade, pelo mesmo moativo, éarealidade objetivaque
adquiriu forma subjetiva. Observe a afirmacdo de
Marx (2005, p. 38-39, grifo nosso): “O trabalho filo-
sofico ndo consiste em que 0 pensamento se concre-
tize nas determinaces politicas, mas em que as de-
terminacBes politi cas existentes se vol atilizem no pen-
samento abstrato. ‘O momento filosofico néo éalo-
gicadacoisa, masacoisadalégica”.

Lukécs (1970, p. 35) destacaque “[...] 0 método
dialético tende a conhecer todos os setores do ser e
da consciéncia como um processo histérico movido
por contradicBes|...]". Naapreensdo do real, deve-
mos exercitar a dialeticidade entre as categorias®: a
universalidade, esséncia dos fenémenos (concreto-
de-pensamento); a particularidade, mediacdes (de-
terminag&o histdrica) easingularidade, imediaticidade
do real (fenbmeno dado).

De acordo com Lukacs (1970, p. 81),

A ciéncia auténtica extrai da propria realidade as
condigdes estruturais e as suas transformagdes his-

toricase, seformulalels, estas abragam auniversa-
lidade do processo, mas de um modo tal que deste
conjunto de leis pode-se sempre retornar — ainda
que freglientemente através de muitas mediagdes
aos fatos singulares davida. E precisamente estaa
dialéticaconcretamenterealizadadeuniversal, par-
ticular esingular.

A preocupacdo em percorrer as multiplas deter-
minagdes do movimento real (objeto) € o nucleo
norteador do pensamento marxiano. Pois, tudo o que
aparece e se move na reflexdo — construcéo do co-
nhecimento —éasubstanciae alégicado objeto ana-
lisado, que é reproduzido pelo cérebro em sua géne-
se e necessidade, historicamente engendradas e de-
senvolvidas. A identificagdo da dialeticidade como
I6gica do real e os movimentos das categorias sao
apreendidos enquanto formas de existéncia, que 0s
concretos de pensamentos reproduzem. “Raz&o pela
qual adiaéticaso é possivel de descobrimento, ja-
maisdeaplicacdo” (CHASIN, 1996, p. 420).

Entretanto, para atender esse pressuposto tedrico-
metodol 4gico, 0 pesquisador parte daimediaticidade
(objeto de estudo) — que é sintese das determinages
socials, politicas, econdmicas, ideoldgicas — para, na
construcdo de categorias (mediaces), aproximar-se
de uma compreensdo que contemple as multiplas de-
terminacdes do objeto, nasuatotalidade.

Assim, pensamos o concreto** através de cons-
trucdes abstratas que apropriam o real pelo pensa-
mento, e buscam apreender 0 movimento real en-
guanto processo dinamico e contraditdrio, mas nao
COMo um movimento rigido preestabelecido®. Esse
método de apreensdo darealidade social ndo se atém
a procedimentos de raciocinio apologéticos ou
contemplativos, mas tem como premissa a constru-
¢80 de um saber que pde em primeiro momento as
condicdes sociais reais do homem e suas formas de
existéncia. Observe a seguinte passagem de Marx
(1983, p. 24): “O modo de produgéo de vidamaterial
condicionao desenvolvimento davidasocia, politica
e intelectual em geral. N&o é a consciéncia dos ho-
mens que determina o Sseu ser, € 0 seu ser social que,
inversamente, determinaasua consciéncia’. No en-
tanto, estamos diante de uma perspectiva teorico-
metodoldgica que ndo sO apresenta os caminhos a
apreensdo do mundo dos homens na sua concretude
historica e pelas suas bases objetivas, mas nos apre-
senta 0s passos possiveis paraa superacdo daldgica
do capital pelalégica onimoda do trabalho, que ne-
cessariamente passara pela transformacao radical e
que, por fim, reivindica uma sociedade verdadeira-
mente humana. O conhecimento pel o conhecimento
defendido pela concepgéo burguesa de ciéncias so-
ciais, torna-se um procedimento escol astico que, por-
tanto, fica aquém da realidade social, € pensamento
pensando pensamento e ndo arealidade social, aqual
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no momento atual, carece de interpretacdes segui-
das de acles efetivas do homem. Agora, mais do
gue nunca, 0 seguinte enunciado € necessario: “Os
fil6sofos se limitaram a‘interpretar’ 0 mundo de di-
ferentes maneiras; o que importa € ‘transformé-10’”
(MARX; ENGELS, 1999, p. 14, grifo nosso).

Considerac0es finais

Abordar a temética da concepcao burguesa de
ciénciassociais, pesquisa, producéo do conhecimen-
to em Servico Social e perspectiva ontolégica é de
suma importancia, pois deparamos com um Cresci-
mento gigantesco de materiais de pesquisa e,
concomitantemente, de profissionais que so titula-
dos por tais produgdes.

Ao longo do texto apresentado, objetivamos por
em debate algumas preocupacoes, dentre as quais a
concepcao burguesa de ciéncias sociais; a producéo
académica que visualiza somente os titulos; 0 com-
promisso do pesquisador em Servigo Social; uma
perspectivatedrico-metodol 6gica, que denominamos
‘ontolégica’, por buscar nas obras de Marx e seus
principais seguidores osfundamentos essenciaispara
analise e apreensdo da realidade social.

Concluimosreforgando alguns elementos, disse-
minados durante esta exposi¢do. Sabemos que des-
de os programas de pds-graduacdo, passando pelas
agéncias de fomento e avaliagdo de pesquisas, 0s
horizontes est&o cravados de acordo com os ditames
da producdo quantitativa do conhecimento, que é a
radicalizac&o da ciéncia burguesa.

Quando o aluno ingressa na pés-graduacéo, €
avaliado pela quantidade de artigos publicados,
desconsiderando-se a qualidade cientifica das suas
producdes tedricas.

O modo como a‘Universidade Moderna’ relacio-
na-se com a pesquisa e a producdo do conhecimento
€ comprometedor, pois, ambas, como ja destacamos
anteriormente, passam a ser, para alguns ‘ académi-
COS', Meros mecani Smos para conseguirem os deno-
minados ‘titulos'. Cremos que, dessa maneira, 0 co-
nhecimento tende a se tornar mais uma mercadoria.
Osque o produzem devem tomar o cuidado parando
se tornarem ‘intelectuais’ estranhados com o que
fazem, nem legitimar aconcepcao burguesade cién-
cia. Devemos nos alertar para ndo fazermos da Uni-
versidade uma ‘feira de opinides’, em que sdo
mercadejados os ‘ achismos'.

Outro ponto de suma importancia, que destaca-
mos, € 0 compromisso do pesquisador em Servico
Social. Asdiretrizes curriculares do curso de Servi-
¢o Social situam a profissdo inserida no conjunto
das relagdes de producéo e reproducéo da vida so-
cial, sendo de carater interventiva e que atua no
ambito da questéo social. Essa aproximagdo da

profisséo com arealidade social ndo é simplesmen-
te um epifendmeno. Por tal questéo, acreditamos
gue os objetos de estudos do Servico Social, neces-
sariamente, partem de uma realidade concreta que
€ determinada socialmente, ou sgja, estabelece as
suas mediacBes numa sociedade que se produz e
reproduz por meio de suas contradi¢des inconcilia
veis. Portanto, apontar uma referéncia tedrico-
metodol 6gica que reconhece arealidade social como
0 ponto de partidadas andlises cientificas e, conse-
guentemente, da producéo do conhecimento, apro-
xima-nos de respostas concretas diante da
mundaneidade social.
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Notas

1 Utilizamosotermo ‘ Universdade Modernd entre apas por
entender que na atualidade tal Instituicdo e os seus
representantes ditos ' intdlectuais ou ‘académicos ndo estéo
respondendo comaradicdidade, seriedadeeimportanciaque
darepresantaenquantoegpago deressténciaculturd ecritica

2 Obsaveaargumentagiodel ukécs(1981, p. 23): “Iniciemos
pelanova ciéndia da época da decadéncia asociologia Ela
urgecomo ciéndaautdnomaporqueosidedl ogosburgueses
pretendem estudar as leis e a hisdria do desenvolvimento
sodd ‘ separando-asdaeconomid . A tendénciachjetivamente
apol ogéti cadestaorientacdo néo deixalugar advidas Apds
osurgimentodaeconomiamarxista, seriaimpossive ignorar a
luta de dasses como fato fundamental do desenvolvimento
socia, sempre que as reagbes socdials fossem etudades a
patir da economia Para fugir desta necessidade, surgiu a
sociologiacomo ciéndiaautdnoma; quanto maiseladaborou
sauméodo, téo maisformaisasetornou, tanto maissubtituiu,
ainvestigac&o das reais conexdes causas na vida socid,
andises formalistas e vazios raciocinios anddgicos [...]
Pardeamente aeste processo, ocorre naeconomiaumafuga
daandisegerd de producdo e reproducdo e umafixacdo na

andlise dos fendmenos superfidas da circulagéo, tomeadaos
isoladamente [ ...] Assm comoasociologiadeveriacondtituir
uma’ ciéncianormativa , sem contelido histérico eecondmico,
do mesmo modo aHigdriadeverialimitar-seaexposicdo da
‘unicidade’ do decurso histérico, semlevar em condderagéo
asleisdavidasocid”.

Temos como referéncianesse momento de discussao sobre
aquestfo sodid aconcepgdo delamamotoeCarvalho (1998,
p. 77): “A ‘questdo socid’ ndo € sendo as expressdes do
processo deformagdo edesenvolvimento daclasseoperaria
ede sauingresso no cendrio politico dasociedade, exigindo
seu reconhecimento como classe por partedo empresariado
edoEstado. E amanifestacfo, no cotidiano davidasocid, da
contradico entre o proletariado e aburguesia, aqua passa
aexigir outrostiposdeintervencéo, masadém dacaridadee
repressao”.

“ Dependendo daidentificacdo [do pesquisador] com sstores
dasociedade, eessanéo éumasituaggo especificado Servigo
Socia, 0 conhecimento ou pode ser favoravel eregfirmar o
poder ingtituido, ou pode ser desvendador das situagBes
conflituosas exigtentes nas relagdes socias, muitas vezes
camufladas pelas paliticas de governo concretizadas pelos
programesassisenciais’ (SETUBAL, 1995, p. 46).

“Sem dlvida, aarmada criticando pode subdtituir acritica
das armas, a forca materid S0 sré derrubada pela forca
materid; masateoriaems tormarsetambémumaforcamateria
quando segpoderadasmassas. A teoriaé capaz de seagpossar
das massas a0 demondirar-se ad hominem, e demondra-se
adhominemlogoquesetornaradica. Serradicd éagarar as
coissspdaraiz. Mas, paraohomem, araizéo propriohomem”
(MARX,1993,p.86).

“Diante daamplitude e da complexidade das questdes que
envolvemadefinicgo deconhecimentoéqueo Sarvigo Socia
vé-seobrigadoarefletir sobreasuapraprianaureza. E entzo
apartir do ded ocamento deumaprogramagdo desenvolvida
pelaAssodiagéo BrasleradeEngnono Sarvigo Sodid, nestas
duasltimasdécadas, principad mentenosprimeirasanosde
1980, queétravado nointerior do Servigo Sociad um debate
polémico sobreaconstrucgo do conhecimento” (SETUBALL,
1995,p.31).

Fonte: <www.cnpg.br>. Acessoem: 21 denovembrode2005.

“Ederdevotemreconhecimentoingtituciond: credibilizando-
se como interlocutor das ciéncias sociais e desenvolvendo-
< no plano dapesquisae dainvestigagdo, 0 Servigo Socid
consagra-se junto aagéncias dficias de financiamento que
gpdiama’ producdo deconhecimento’™” (PAULONETTO,
2001b, p. 133).

“Esta constituicdo — que supde, entre outros dados, a
diferenciacdo entre segmentos profissionais aocados
preferencialmente a pratica e segmentos alocados
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especialmente ao trabalho investigativo — tem sido
equivocadamenteidentificado aumarupturateoricisacom
aprética profissond; como sabem todos agqueles que tém
aguma familiaridade com a reflexéo ssteméica, da é a
condicdo mesma para a criagdo dos requisitos para a
comprensdocriticadapréicaprofissond” (PAULONETTO,
2001b, p. 136).

“A busca de uma explicagdo ‘verdedeiral para as rlagtes
queocorrementreosfatos, quer naturals, quer socials, passa,
dentro da chamadateoriado conhecimento, peladiscussio
dométodo’ (PADUA, 2004, p. 10).

Segundo Marx, “[...] 0 ponto de partida de Hegel é o da
economiapolitica. Concebe o ‘trabaho’ como a‘esséncid
confirmativa do homem; considera apenas o lado positivo
do trabalho, ndo 0 seu aspecto negativo. O trabaho é o
‘tornar-se-para-9 do homem' no interior da‘dienacdo’ ou
como homemaienado. O UnicotrabalhoqueHege entende
ereconheceéotrabaho ‘intdlectud abstrato’. Assm, oque
acimade tudo congtitui aessénciadafiloofia, a‘dienacéo
dohomemqueseconheceas mesmo’ ouaciéncia ‘dienadd
gue as mesma se pensa, conddera-o Hegel como a sua
essencia. Por conseguinte, conseguecombinar oselementos
individuais dafilosofiaanterior e goresentar asuafilosofia
como‘d filosofia O queasoutrosfilésofosfizeram—isto €,
conceber os eementos individuais da natureza e a vida
humanacomo momentosdaautoconsciénciae, semdlvida,
daautoconsciénciaabstrata—‘ conhece -0 Hege atravésda
‘prética da filosofia; portanto, a sua ciéncia é absoluta’
(MARX, 1993, p. 246).

“Domesmomodogueemtodaadiénciahigtdricaousocid em
gerd, € preciso nunca esguecer, a propdsto daevolugso das
categorias econdmicas, que o objeto, neste caso aociedade
burguesamoderna, édado, tanto naredidadecomono cérebro;
N&o esquecer queas' categoriasexprimemportantoformasde
exigéncia, condigesdeexiséndadeterminadas , muitasvezes
smples agpectos particulares desta sociedade determinada,
desteohjeto, eque, por conseguinte, etasodiedadedemaneira
nenhumacomegaaexidir, indusvedo pontodevigadientifico,
somente a partir do momento em que da esta em questéo”
(MARX,1983,p.224).

“Paraaconsciéncia—eaconsciénciafilosificaconsderaque
0 pensamento que concebe condtitui 0 homem red e, por
conseguinte, 0 mundo SO € red quando concedido — paraa
congciénda, portanto, omovimento dascategoriasurgecomo
atodeproducgo—querecebeumsmplesimpulsodoexterior,
0 que é lamentado — cujo resultado € o mundo; eigo (mas
trala-seaindade umatautologia) éexaio namedidaem quea
totalidade concreta enquanto totalidade-de-pensamento,
enquanto concreto-de-pensamento, € de fato um produto do
pensamento, daatividadede conceber; dendoépaisdeforma
agumao produto do conceito queengendraas proprio, que
passa exterior e superiormente a obsarvaggo imediata e a
representacgo, mas um produto daelaboracio de conceitosa

partir daobservacdo imediata e darepresentacéo. O todo, na
formaem queapareceno espirito comotodo-de-pensamento,
édefao um produto do cérebro pensante, que segoropriado
mundo do Uinico modo que lhe é possivel, de um modo que
diferedagpropriacéo dessemundo pdaarte, pdardigigo, pdo
epirito préico. Antes como depais, 0 objeto red conservaa
suaindependénciaforado espirito; eisso duranteotempoem
que espirito tiver uma aividade meramente especulativa,
meramente tedrica. Por consegiiéncia, também no emprego
do método tedrico é necessario que o ohjeto, a sociedade,
estgla constantemente presente no espirito como dado
primard” (MARX,1983,p.219).

14 Segundo Marx (1982, p. 218-219), “ O Concreto € concreto
por ser asintese de mltiplas determinagdes, logo, unidade
dadiversidade. E por isso que ele é para o pensamento um
processo desintese, umresultado, endo um ponto departida,
apesar de ser 0 verdadeiro ponto de partida e portanto
iguamente o ponto de partida da observacéo imediatae da
representaco”’.

15 “A pergpectiva tedrico-metodol égica instaurada pela obra
marxiana — com seu cariz ontoldgico, sua radicalidade
histdrico-criticae seusprocedimentoscategorid -articulados
—éaguelaque permite, arrancando dos ‘fatos objetivados
naempiriadavidasocid naordem burguesa, determinar os
processos que os engendram e as totalidades concretas que
congtituem e em gue se movem. Esta perspectiva € a que
propicia, na dissolugdo da pseudo-objetividade necessaria
da superficie da vida capitdista, goreender e desvelar os
modos de ser e de reproduzir-se do ser socid na ordem
burguess’ (FAULONETTO, 20013, p. 37).
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