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Pricologia: Reflexio e Crity

Efeitos de Regras com Diferentes Extensées sobre o Compor

Luiz Carlos de Albuguerque’
Universidade Federal do Pard

Karina Vasconcelos Darwich Ferreira
Secretaria Municipal de Saiide de Belém

Resumo

Para investigar se a extensdo de uma regra interfere no seguir regras, dezesseis estudantes universitari
procedimento de escolha segundo o modelo. Em cada tentativa, um estimulo modelo e trés de compa
a0 participante, que deveria apontar para os estimulos de compara¢dao em seqiéncia. As seqiiéncias c
Cada condigio era constituida de trés sessoes de trinta tentativas. As Sessoes 1,2 e 3 eram iniciadas po
Condigao I; Regras R1, R2 e R1, respectivamente, na Condicio 1I; R2, R1 e R2, respectivamente, na
R3, respectivamente, na Condigdo IV. R3 era mais extensa que R2 e R2 mais extensa que R1. Os resul
e R2 foram sempre seguidas. R3 foi seguida apenas na terceira sessao da Condigdo IV. Sugere-se que a e
de uma regra pode interferir no seguir regras.

Palavras-chave: Comportamento governado por regras; procedimento de escolha segundo o modelo; e

Effect of Rules Size on Human Behavior

Abstract

In order to verify whether rule size affects rule following, 16 college students were exposed to a matchi
Depending upon the sample three comparisons should be pointed in a different sequence. Cortect sec
Fach condition had three sessions with 30 trials each, and started with one of three rules. Unde
instructions were given; under Condition II, rules R1, R2, and R1 were used, in this sequence; under
R1, and R2 were used, in this sequence; and under Condition IV, rules R3, R1, and R3 were used, i
longer than R2, and R2 was longer than R1. Results showed that Rules 1 and 2 were always followe
only in the third session, Condition IV. It is suggested that the size and complexity of a rule does affect
Keymwords: Rule following behavior; matching-to-sample; college students.

Na literatura do comportamento governado por
regras, grande parte dos autores (Baron & Galizio, 1983;
Galizio, 1979; Joyce & Chase, 1990; Schlinger & Blakely,
1987; Skinner, 1980, 1982), tem considerado regras como
estimulos antecedentes que podem descrever
contingéncias, isto ¢, que podem descrever o
comportamento a ser emitido, as condigSes sob as quais

4

Os procedimentos usados
regras sobre o comportamen
geral, em apresentar ao ou
descreve o padrido de resj
determinado esquema de ref
expor o ouvinte a0 esquema de
um certo tempo, pressionan
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as condi¢des sob as quais o seguimento de regras ¢ mais
ou menos provavel de ser mantido (Albuquerque, 1998;
Baron, Kaufman & Stauber, 1969; Galizio, 1979; Hayes,
Brownstein, Haas & Greenway, 1986; Hayes, Brownstein,
Zettle, Rosenfarb & Korn, 1986; Joyce & Chase, 1990;
LeFrancois, Chase & Joyce, 1988; Paracampo,
Albuquerque & Fontes, 1993; Shimoff, Catania &
Matthews, 1981; Shimoff, Matthews & Catania, 1980;
Weiner, 1970).

Alguns destes estudos tém sugerido que o
comportamento de seguir regras pode ser mantido
quando as regras correspondem as contingéncias de
refor¢co e o comportamento de seguir regras produz
conseqiiéncias reforcadoras (Albuquerque, 1998; Baron
& Galizio, 1983; Galizio, 1979; Joyce & Chase, 1990).
Além disso, quando a correspondéncia entre a regra e o
comportamento de segui-la é monitorada por membros
da comunidade verbal identificados como “autoridades”,
o comportamento de seguir regras pode ser mantido
mesmo quando produz conseqiiéncias que contradizem
a propria regra (Albuquerque, 1998).

Por outro lado, o comportamento de seguir regras
pode deixar de ocorrer quando mantém contato
prolongado com conseqiiéncias que contradizem a
propria regra (Baron & Galizio, 1983; Bernstein, 1988;
Michael & Bernstein, 1991; Galizio, 1979; Hayes,
Brownstein, Zettle, Rosenford & Korn, 1986; Paracampo
e colaboradores, 1993; Perone, Galizio & Baron, 1988;
Shimoff e colaboradores, 1981) e quando é antecedido
por condi¢bes que geram variacio comportamental
(Chase & Danforth, 1991; Joyce & Chase, 1990;
LeFrancois e colaboradores, 1988).

Investigando as condi¢des sob as quais o seguimento
de regras ¢ mais ou menos provavel de ser mantido,
alguns destes estudos manipularam as conseqiéncias
programadas para o comportamento de seguir regras
(Galizio, 1979; Hayes, Brownstein, Zettle e colaboradores,
1986; Shimoff e colaboradores, 1981), outros

regras ¢ mais ou menos provavel
considerando que, de acordo com S
medida que uma instru¢io se torn:
complexa, atingir-se-4 um ponto no qt
incapaz de segui-la de forma aproprias

“O ouvinte que responde corretan
mao direita no ouvido esquerdo, por exem
sinais de confusdo ao responder a Ene
70 ouvido direito, a mao direita no nariz, pise
ponha o pé direito a frente” (Skinner, 1978,

Assim, se a extensdo de uma re
seguimento de regra, poder-se-ia supor
a extensdao de uma regra (isto é, quanto
de diferentes respostas descritas na
possibilidade dessa regra ser seguida.
quanto menor a extensio de uma reg
menor o numero de diferentes respostas
maior a possibilidade dessa regra se
diferencas deveriam ocotrer mesmo «
casos, o seguimento de regra produzis
reforcadoras. Isto é, mesmo q
correspondesse as contingéncias de refc
no experimento.

Considerando isto, o presente e
investigar se a extensio de uma re;
seguimento de regra, quando o compor
regra ¢é reforcado em esquema de reforg
(CRF) e a extensdo da regra ¢ medida
diferentes respostas descritas na propi

Uma maneira de avaliar esse objetiv
ao ouvinte regras correspondentes
extensdes e observar se as regras s
problema que surge, no entanto, qua
avaliar os efeitos de regras correspondet
o controle por regras do controle pelas
reforco programadas no experimento
(Catania, Shimoff & Matthews, 1989) :
quando regras correspondem as conting



de ser afetado pelas conseqiiéncias (Andronis, 1991; Joyce
& Chase, 1990; Paracampo, 1991). Depois disso, o
comportamento é controlado por contingéncias
(Andronis, 1991; Joyce & Chase, 1990).

Considerando isto, o presente estudo pretende
investigar o objetivo proposto através de um
procedimento de escolha de acordo com o modelo,
similar ao que tem sido usado por Albuquerque
(Albuquerque, 1989, 1991, 1998), analisando-se os efeitos
do procedimento em cada individuo independentemente.
Este procedimento foi usado porque permite avaliar, a
cada tentativa, se as respostas emitidas pelo ouvinte se
alternam ordenadamente entre as dimensoes dos estimulos
de comparagio, de acordo com a ordem previamente
descrita na regra, ou com as contingéncias de reforco, ou
com a interacdo entre a regra e essas contingéncias.

Assim, no presente estudo, serd dito que o
comportamento que se seguir a apresentacio de uma
regra foi estabelecido por regra, quando a combinagio
de trés condi¢des for satisfeita: 1) quando o
comportamento observado for o especificado na regra,
emitido na presenga dos estimulos descritos pela regra, e
na seqiéncia descrita na regra; 2) quando este
comportamento ocofrer antes mesmo que as
consequiéncias programadas no experimento possam
exercer algum efeito sobre ele; e, 3) quando este
comportamento mudar de acordo com as mudangas das
regtas.

Sera dito que o comportamento observado foi
estabelecido pelas conseqiiéncias de refor¢o programadas
no experimento quando a combinagio de duas condi¢oes
for satisfeita: 1) quando o comportamento observado
for o reforgado; e, 2) quando este comportamento
ocorrer na auséncia de uma descri¢io antecedente verbal,
especificando que comportamento na presenca de que
estimulo podera ser reforgado.

E sera dito que o comportamento que se seguir a
apresentacdo de uma regra estd sob controle da interagdo

Efeitos de Regras com Diferentes Exctensies s

convidados a participar do ex
“Estou realizando uma pesq
queria saber se vocé estaria in
objetivo da pesquisa ¢é i
aprendizagem comuns a todas
realizada em um tnico dia d:
de, aproximadamente, uma b
participar recebera passagem
universidade. Vocé esti intere

Material

Foi utilizada uma mesa d
de modo a dividi-la a0 meio
espelho unidirecional, fixa
madeira e localizado acima do
do anteparo, junto ao tampo d
retangular. Acima e ao centic
contador operado pelo experi
voltados para o participante
estavam instaladas no a
transparentes de cinco warts, di
4 c¢cm uma da outra. Trés et
colocadas no anteparo, acima
a esquerda tinha impressa a lc
‘C’, e a da direita, a letra ‘D,
de 15 watts estava instalada na
do anteparo. Ao lado direito
uma fita cassete, um ampl
Conectados ao tape-deck, havi
mesa estava situada no centrc

Os estimulos modelo e c
pecas de madeira, partes de «
blocos logicos (marca FUN
dimensdes: forma (quadra
triangulo), cor (azul, vermel
(grossa e fina). Estas pecas
diferentes arranjos de estimul
um estimulo modelo e trés |
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mesa, em uma bandeja de madeira em forma de “I°. Na
parte final do cabo dessa bandeja, rente a base retangular,
quatro ripas de madeira formavam um quadrado, no
qual era colocado o estimulo modelo. Na base retangular
da bandeja, dividida por ripas de madeira em trés
quadrados, eram apresentados os trés estimulos de
comparagao.

As respostas de escolha emitidas pelos participantes
eram registradas pelo experimentador em um protocolo
previamente preparado e eram também gravadas por
uma filmadora, para analises postetiores.

Situagdo Experimental

Durante as sessGes experimentais, participante e
experimentador ficavam sentados a mesa de frente um
para o outro, separados pelo anteparo divisor da mesa.
A lampada na borda superior do anteparo ficava
constantemente acesa, voltada para o participante, de
maneira a assegurar que seu lado apresentasse iluminagéo
em maior intensidade, garantindo que apenas as ag¢des
emitidas pelo participante, bem como o arranjo dos
estimulos apresentados, pudessem ser observados através
do espelho. As trés lampadas transparentes eram acesas
apenas nas sessdes iniciadas pelas instru¢es que
descreviam essas lampadas. Nessas sessdes o
experimentador inicialmente apresentava ao participante
uma determinada instrucio, em seguida acendia uma
dessas tres lampadas, € logo ap6s, apresentava os arranjos
de estimulos. Nas sessGes iniciadas pelas instrugdes que
nao descreviam lampadas, o experimentador apresentava
uma determinada instru¢ido e em seguida os arranjos de
estimulos. As sessoes, realizadas em um unico dia, duravam
em média 30 minutos e o intervalo entre sessGes era de
aproximadamente 5 minutos.

Em cada tentativa, apds o experimentador apresentar
um dos 30 arranjos de estimulos, e enquanto este ainda
estava presente, o participante deveria apontar para os
estimulos de comparagdo em uma dada seqiiéncia. Caso

Procedimentos
Orientagies Preliminares

Na primeira sessao, quando o |
experimentador entravam na sala expet
com os arranjos de estimulos estava sol
ao participante. O experimentador ped
pata sentar-se na cadeira e, a0 lado do pa
apontando com o dedo para cada um
que se referia, dizia: “Este objeto aqu
modelo. Estes trés objetos aqui em bai
comparar com o modelo. Nés vam
objetos de comparagio. Observe que
trés objetos de comparagdo tem uma ¢
comum ao modelo. Veja. Este s6 tem
com o modelo. Este aqui s6 tem a esp
modelo. Este aqui s6 tem a forma i
Durante a pesquisa vocé podera ganhar
trocados por dinheiro. Cada ponto que
trocado por CR$ 3,00 (trés cruzeiros re
no final da pesquisa. Quando vocé g
pontos sempre aparecerio aqui neste cot
os pontos aparecem no contador (0 ¢
encontrava no outro lado da mesa, acic
por cinco vezes). Entendeu?”

Regras

A seguir, o experimentador pedia p:
colocar os fones de ouvido e deslocav:
sua cadeira. Separado do participante p.
o espelho unidirecional, o experime
colocava os seus fones de ouvido e,
condi¢do experimental, entregava ao |
abertura na base do anteparo, uma
contendo uma das seguintes inst
datilografadas (ver Anexo A):

Instrucoes Estas i
especificavam qualquer seqiiéncia de re
Regra R1: Esta regra especificava g

minimas:



As Regras R1, R2 e R3 eram correspondentes as
contingéncias de reforco em vigor nas sessoes em que
eram apresentadas.

Delineamento Experimental

Os participantes foram divididos em quatro
condi¢oes experimentais, conforme a Tabela 1. Cada
condi¢io era constituida de trés sessGes e era realizada
com quatro participantes. Cada sessdo, constituida de trinta
tentativas, durava em média 30 minutos e os intervalos
entre as sessoes eram de 5 minutos, aproximadamente.
Uma sessio tinha o seu inicio com a apresentagio de
uma instrucdo ao participante e o seu encerramento, apos
a trigésima tentativa, com a saida do participante da sala
experimental.

Na Condigdo I (IM), eram apresentadas apenas as
instrucoes minimas no inicio de cada uma das trés sessoes.
Na Condi¢ido II (R1-R2-R1), os participantes eram
expostos a Regra R1 no infcio da primeira sessdo, a Regra
R2 inicio da segunda sessio e novamente a Regra R1

Tabela 1. Esquema do Procedimento.

Efeitos de Regras com Diferentes Exctensies s

inicio da terceira sessao. Na
eram expostos as Regras R2, R
1, 2 e 3, respectivamente. Na
eram expostos as Regras R3, R
1, 2 e 3, respectivamente.
Nas sessoes em que as ins
R1 eram apresentadas, as trés 1
eram acesas. Estas lampada:
sessoes em que a Regra
apresentadas. Nas sessGes em:
apresentadas, a lampada da ¢
primeiras tentativas; a lam
tentativas subseqiientes e, a I
ultimas tentativas. Assim, as
seguinte ordem, previamente
centro — direita. Em cada tenta
primeiro uma lampada era ace
constituido de um estimulo mc
era apresentado. Quando um
outras duas ficavam apagad:

Condicoes Sessio 1 Sessao 2
I Instru¢oes minimas Instrucoes minimas Instrug
(Instrucoes Seqiiencia Reforcada: Seqtiéncia Reforcada: Seqiién
minimas) EFC EFC EFC
II Regra R1 Regra R2 Regra |
(R1-R2-R1) Seqtiéncia Reforcada: Seqiiéncias Reforcadas: Seqiién
EFC CFE - lampada da EFC
esquerda.
FEC - lampada do centro.
ECF - lampada da direita.
111 Regra R2 Regra R1 Regra |
(R2-R1-R2) Seqiiéncias Reforcadas: Seqtiéncia Reforgada: Seqiién
CFFE - lAmbada da ecarierda FEC CFF -
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lampada s6 era apagada ap6s o participante completar a
seqliéncia de respostas que deveria ser emitida na sua
presenca, de acordo com a regra.

Nas quatro condi¢des, quando uma seqiiéncia era
refor¢ada, era reforcada em esquema de reforcamento
continuo (CRF). Em cada condicgio, as sequéncias
reforcadas eram consideradas cotretas e as seqliéncias
ndo reforcadas, consideradas incorretas. As seqiiéncias
eram refor¢cadas com pontos que eram trocados por
dinheiro.

Na Condigio I, apenas a emissdao da seqiiéncia EFC
(seqiiéncia nio instruida) era refor¢ada diferencialmente
em CRE A emissio de qualquer outra seqiiéncia nao era
reforcada. Na Condi¢do 1II, nas Sessdes 1 e 3, era
refor¢cada apenas a emissdo da seqiiéncia EFC,
especificada pela Regra R1. Na Sessdo 2 eram refor¢adas
apenas as seqiiéncias especificadas pela Regra R2, tal como
se segue: Da primeira a décima tentativa, quando a
lampada da esquerda era acesa, era reforcada apenas a
seqiiéncia CFE. Da décima primeira a vigésima tentativa,
quando a lampada do centro era acesa, era reforcada
apenas a seqiiéncia FEC. E da vigésima primeira a trigésima
tentativa, quando a lampada da direita era acesa, era
reforcada apenas a seqiéncia ECE. A emissdo de qualquer
outra seqiiéncia nio era reforcada na Condicio II.

Na Condic¢io 111, nas SessGes 1 e 3, eram reforcadas
apenas as seqiiéncias especificadas pela Regra R2. A
seqiéncia CFE era reforcada apenas nas dez primeiras
tentativas, quando a limpada da esquerda era acesa. A
seqiéncia FEC era refor¢ada apenas nas dez tentativas
subsequientes, quando a lampada do centro era acesa. E
a sequéncia ECF era reforgada apenas nas dez dltimas
tentativas, quando a lampada da direita era acesa. Na Sessdo
2, era reforcada apenas a seqiiéncia EFC, especificada
pela Regra R1. Emissdo de qualquer outra seqiiéncia nio
era reforcada na Condicio III.

Na Condicido 1V, nas Sessées 1 e 3, eram reforcadas
apenas as seqiiéncias especificadas pela Regra R3. A

seqiéncia nao era seguida de reforco.
que a Regra R2 era apresentada,
actescentado no contador toda vez g
emitisse as seqiiéncias CFE nas dez pr
(quando a lampada da esquerda era ace
tentativas subseqiientes (quando a lamp
acesa) ¢ ECF nas dez dltimas tentativas (c
da direita era acesa). E nas sessdes em g
apresentada, um ponto era acrescents
toda vez que o participante emitiss
CEFEFC nas dez primeiras tentativas (c
da esquerda era acesa), FECECF n:
subseqiientes (quando a lampada do c
ECFFCE nas dez dltimas tentativas (q
da direita era acesa).

Forma de Apresentacido das Regras

Foi apresentada uma instrugao no ini
No inicio de cada sessiao, imediat
participante receber a folha de paj
instrucoes datilografadas, o experim
gravador e, através dos fones de ouvic
passava a ouvir uma fita, previamente g
“Eu vou ler estas instrugdes para vc
acompanhe a minha leitura, lendo e
gravagao continuava com a leitura das in
na folha de papel. Terminada esta le
prosseguia: “Agora, vocé deve ler estas in
em voz baixa. Leia com calma e com
Vocé tem todo o tempo que achar
entendé-las”. A gravagio era interromp
participante avisar que havia termina
leitura, a gravacio prosseguia: “Eu vou
estas instrugdes para vocé, acompanh
lendo em voz baixa”. A gravacdo contin
das instrucdes escritas. Terminada essa
gravacdo prosseguia: “Devolva-me
instrucSes. Eu sé posso falar com



lampada da esquerda, antes de voltar a apresentar a
bandeja com um novo arranjo de estimulos e de pedir
para o participante comegar a apontar.

Comparagio dos registros

Ap6s a ultima sessio, um observador independente
comparava o registro feito pelo experimentador com o
registro feito pela filmadora. Caso houvesse 100% de
concordancia entre os registros, os dados do participante
eram considerados para andlise. Caso contrario, os dados
do participante eram descartados por erro do
experimentador na condugio da sessdo. No presente
estudo, ndo foram descartados dados por essa razio.

Término de Sessio e da Participagdo do participante
no Experimento

O participante podia ganhar no maximo 30 pontos
por sessdo. Cada ponto valia CR$ 3,00 (trés cruzeiros
reais), mas o total de pontos obtidos em cada sessdo
somente era trocado por dinheiro ao final da pesquisa.
Os pontos foram registrados cumulativamente entre as
sessoes. Assim, o total de pontos obtidos dentro de uma
sessao ficava registrado no contador (visivel ao
participante) nas sessOes seguintes. A participacio do
participante no experimento era encerrada depois de
completada a terceira sessao.

P11

1a de seqiiéncias de respostas

Efeitos de Regras com Diferentes Exctensies s
Result:

A Figura 1 mostra as seqiic
e incorretas apresentadas pelo:
I (Instru¢oes minimas). Pode
dos quatro participantes (P11,
um responder discrimina
contingéncias de reforco nes
s6 passaram a responder cons
EFC, de acordo com as contir
da segunda (caso de P11) ou
P12, P13 e P14).

A Tabela 2 mostra as porc
respostas cottretas apresentadas
as Sessoes 1, 2 e 3 das Condic

A Figura 2 mostra as seqi¢
e incorretas apresentadas pelo:
IT (R1-R2-R1). Pode-se obset
os quatro participantes (P21,
ganhar o primeiro ponto, in
emitindo a seqiiéncia especifica
EFC) e continuaram apresent:
em mais de 83% das tentativ:
2). Na segunda sessdo, quando
trés participantes (P21, P23 e
tal como descrito na Regra |

P12

st/ Los2 o : s3
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Tabela 2. Porcentagens de Seqtiéncias de Respostas Corretas Apresentadas pelos Participantes dur:

2 e 3 das Condi¢ées 11, IIT e IV

Condicbes  Participantes Sessao 1 Sessao 2
Tentativas Tentativas
I P21 1-30 1-10  11-20  21-30
(R1-R2-R2) P22 100 90 90 100
P23 97 90 80 90
P24 83 100 80 100
100 100 100 100
Tentativas Tentativas
1-10 11-20 21-30 1-30 1-10
111 P31 90 80 90 97 90
(R2-R1-R2) P32 60 100 100 90 80
P33 100 80 100 100 100
P34 100 100 100 100 100
Tentativas Tentativas
1-10 11-20 21-30 1-30 1-10
v P41 70 0 0 100 100
(R3-R1-R3) P42 10 0 20 100 80
P43 100 30 70 100 100
P44 0 0 0 100 90

30
P21

20 S1

10

S2 S3

S3

30

wlada de seqiiéncias de respostas




corretas nas tentativas 1, 11 e 21. Na Tabela 2 pode-se
notar que estes participantes (P21, P23 e P24) emitiram
as sequiéncias corretas em mais de 80% das vezes em que
os arranjos de estimulos foram apresentados nas tentativas
de 1-10, 11-20 e 21-30. O Participante P22, contudo,
embora tenha apresentado a seqiiéncia correta em 80%
das vezes nas tentativas de 11-20 e em 90% das vezes nas
tentativas de 21-30, ndo emitiu as seqiiéncias corretas nas
tentativas 11 e 21 dessa sessdo. Na terceira sessdo, quando
a Regra R1 voltou a ser apresentada, todos os quatro
participantes voltaram a apresentar a seqiéncia
especificada pela Regra R1 em mais de 97% das tentativas
dessa sessio.

A Figura 3 mostra as seqiiéncias de respostas corretas
e incorretas apresentadas pelos participantes da Condigdo
III (R2-R1-R2). Pode-se observar que na primeira sessio
todos os participantes (P31, P32, P33 e P34) responderam
na presenc¢a dos estimulos de comparagio, tal como
descrito previamente na Regra R2, emitindo as seqiiéncias
corretas nas tentativas 1, 11 e 21. Na Tabela 2 pode-se
notar que estes participantes emitiram as seqiéncias
corretas em mais de 60% das vezes nas tentativas de 1-
10, 11-20 e 21-30. Na segunda sessdo, quando a Regra
R1 foi apresentada, todos os quatro participantes
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passaram a responder tal co:
emitindo a seqliéncia corte
tentativas dessa sessao. Na terc
R2 voltou a ser apresentada, ¢
responder de acordo com
sequiéncias corretas em mai
tentativas de 1-10, 11-20 e 21-
P32 tenha emitido a seqiiénciz
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30, s6 passou a emitir a seqliéncia correta a partir da
tentativa 24 (ver a Figura 4). Na segunda sessao, quando
a Regra R1 foi apresentada, todos os quatro participantes
passaram a responder tal como descrito na Regra R1,
emitindo a seqtiéncia correta em 100% das tentativas dessa
sessdo. Na terceira sessdo, quando a Regra R3 voltou a
ser apresentada, trés participantes (P41, P43 e P 44)
passaram a responder de acordo com a Regra 3, emitindo
as sequiéncias corretas nas tentativas 1, 11 e 21. Na Tabela
2 pode-se notat que estes participantes (P41, P43 e P 44)
emitiram as seqiiéncias corretas em mais de 80% das vezes

10

P43

S2 S3

10

Freqiiéncia acumulada de seqténcias de respostas

nas tentativas de 1-10, 11-20 e 21-30. O
emitiu as seqliéncias corretas nas tentative
embora tenha emitido a seqliéncia cor
vezes nas tentativas de 11-20, este parti
emitiu a seqiiéncia correta na tentativa

Discussio
Na literatura do comportamento

regras tem sido sugerido que a
conseqiiéncias programadas para o seg:
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Figura 4. Freqiiéncia acumulada de seqtiéncias de respostas corretas (linha soli
da) e incorretas (linha tracejada), para cada participante (P) da Condi¢ao IV
durante cada sessdo (S) experimental. Quebras na curva acumulada indican

mudancas de sessao.



regra, eles podem ou nio emitir o comportamento
especificado pela regra, dependendo, em parte, da
extensio da regra, isto ¢, do nimero de diferentes
respostas descritas na regra.

Observando apenas os resultados da primeira sessio
das Condi¢oes II (R1-R2-R1), III (R2-R1-R2) e IV (R3-
R1-R3), podet-se-ia dizer que, quanto maior a extensio
de uma regra (isto é, quanto maior o numero de diferentes
respostas descritas na regra) menor a possibilidade dessa
regtra ser seguida e que, quanto menor a extensio de uma
regra (isto é, quanto menor o numero de diferentes
respostas descritas na regra) maior a possibilidade dessa
regra ser seguida.

Contudo, os resultados da Condi¢io IV (R3-R1-R3),
mostrando que a Regra R3 chegou a ser seguida na terceira
sessdo, depois dos participantes terem sido expostos as
contingéncias de refor¢o programadas para o seguimento
da Regra R3 na primeira sessdo e as contingéncias e
refor¢o programadas para o seguimento da R1 na
segunda sessdo dessa condi¢do, sugerem que a histéria
de reforcamento diferencial para o seguimento de regras
com diferentes extensdes também deve ser considerada
como uma condi¢do antecedente que pode facilitar o
controle do comportamento por uma regra extensa.

Além de contribuir para delimitar as condi¢bes sob
as quais o seguimento de regras ¢ mais ou menos provavel
de ocotrer, os resultados do presente estudo também
apoiam algumas sugestoes acerca de alguns dos efeitos
de regras sobre o comportamento humano. Por exemplo,
os dados da Condigio II (R1-R2-R1), quando
comparados com os dados da Condi¢do I (IM), apoiam
a sugestio de que o comportamento descrito em uma
regra ¢ estabelecido mais rapidamente e apresenta menor
variagdio do que o comportamento estabelecido por
contingéncias (Albuquerque, 1998; Baron & Galizio, 1983;
Joyce & Chase, 1990); visto que, na Condigdo I (IM), os
participantes passaram a responder seguidamente na
seqliéncia espessura-forma-cor, de acordo com as
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Anexo A
Instrugées Minimas Dadas aos Participantes para a Coleta de ]

“A sua tatefa serda ganhar muitos pontos. Para vocé ganhar pontos, vocé deve apot
um dos trés objetos de comparagdo. Toda vez que apontar na seqiiéncia correta, vocé
contador. Tente descobrir qual a melhor maneira de ganhar pontos”.

Regra R1 - “Quando eu mostrar estes objetos para vocé, vocé deve fazer o seguis
o dedo para o objeto de comparagdo que tem a mesma espessura do objeto modelo. Dej
de comparagio que tem a mesma forma do objeto modelo. Em seguida, aponte para o ¢
tem a mesma cor do objeto modelo. Entendeu? Repita para mim o que vocé deve fazer.

Regra R2 - Quando a lampada da esquerda estiver acesa (essa que tem a letra ‘E”
o seguinte: Primeiro, aponte com o dedo para o objeto de comparacio que tem a mesn
Depois, aponte para o objeto de compara¢io que tem a mesma forma do objeto modelo.
o objeto de comparagio que tem a mesma espessura do objeto modelo.

Agora, quando a lampada do centro estiver acesa (essa que tem a letra ‘C’ em
seguinte: Primeiro, aponte com o dedo para o objeto de compara¢do que tem a mesma
Depois, aponte com o dedo para o objeto de comparagio que tem a mesma espessuf
seguida, aponte para o objeto de compara¢io que tem a mesma cor do objeto modelo.

Quando a lampada da direita estiver acesa (essa que tem a letra ‘D’ em cima), v
Primeiro, aponte com o dedo para o objeto de comparagdo que tem a mesma espessura d
aponte para o objeto de compara¢io que tem a mesma cor do objeto modelo. Em seguid:
compara¢io que tem a mesma forma do objeto modelo. Entendeu? Repita para mim o

Regra R3 - Quando a lampada da esquerda estiver acesa (essa que tem a letra ‘E”
o seguinte: Primeiro, aponte com o dedo para o objeto de comparacio que tem a mesn
Depois, aponte para o objeto de comparacio que tem a mesma espessura do objeto mo
para o objeto de compara¢io que tem a mesma forma do objeto modelo. Depois,
compara¢io que tem a mesma espessura do objeto modelo. Em seguida, aponte patra o ¢
tem a mesma forma do objeto modelo. E por ultimo, aponte para o objeto de comparac
do objeto modelo.

Agora, quando a lampada do centro estiver acesa (essa que tem a letra ‘C’ em
seguinte: Primeiro, aponte com o dedo para o objeto de comparacio que tem a mesma
Depois, aponte para o objeto de comparacio que tem a mesma espessura do objeto mo
para o objeto de comparacio que tem a mesma cor do objeto modelo.



