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INTRODUCAO

s termos “colonialismo” e “imperialismo” foram cunhados na

transicdo do século XIX para o XX e tornaram-se indispensaveis
para o entendimento das diferentes dindmicas de expansao do capita-
lismo moderno no interior do sistema interestatal. Ao longo do século
XX, uma vasta literatura sobre imperialismo foi desenvolvida por dife-
rentes correntes, destacadamente no dominio do marxismo. Desde ai,
as palavras império e imperialismo foram negativadas tanto pela criti-
ca tedrica marxista, quanto pela luta concreta de movimentos sociais e
politicos, vinculando-as as formas de exploracdo, dominagao e violén-
cia econémica internacional.

Ainda que uma teoria do imperialismo nao possa ser encontrada em
Marx e Engels, a colonizac¢ao a partir da “América” foi posta como
marco importante para a acumulacdo primitiva do capital (Marx,
2013:821), e a polémica interpretagao sobre o colonialismo britanico na
India revelou a impossibilidade de emancipagao humana fora dos

* Agradeco os comentdrios, criticas e sugestdes dos pareceristas anonimos de DADOS —
Revista de Ciéncias Sociais. Agradeco também as criticas de Ilan Kapoor e dos colegas da
rede “Colonialidades e Politica Internacional” por ocasido da apresenta¢dao do primeiro
draft deste artigo em 2013, assim como o importante incentivo dos estimados José
Manuel Pureza e Breno Bringel para prosseguir com o desenvolvimento do conceito cen-
tral deste texto.
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limites do progresso, evolucionismo e eurocentrismo no pensamento
marxiano (Marx e Engels, s/d)".

Apesar da antiguidade das manifestagdes imperiais e coloniais ao lon-
go da histéria do mundo, a hegemonia da forca explicativa pelo mar-
xismo do fendmeno imperial provém em parte da sua associagao dife-
rencial, constitutiva e vinculante com o desenvolvimento do sistema
capitalista na modernidade. Seu inicio, metaforicamente sugerido no
ano de 1492 por Dussel (1993), constituiu pela primeira vez um sistema
econdmico globalmente interconectado, o sistema mundo moder-
no/colonial (Quijano e Wallerstein, 1992).

As interpreta¢des sobre a escalada imperial europeia de 1870 até as
duas grandes guerras mundiais marcaram o debate classico sobre im-
perialismo da primeira metade do século XX2. Neste contexto, marxis-
tas, sociais-democratas e liberais ofereceram diferentes interpretacdes
sobre suas causas e dindmicas de funcionamento. O imperialismo
como produto do capitalismo e o colonialismo como produto do impe-
rialismo foram elaborados em diferentes dire¢des; tratava-se nao so-
mente de definir o conceito de imperialismo, mas também de dispor
teoricamente sobre sua vinculagdo como crise, sobrevivéncia e estagio
do capitalismo. Anogao de “imperialismo capitalista” marcaria a espe-
cificidade do imperialismo no capitalismo (Lenin, 2012; Wood, 2014),
ainda que todas as fases do capitalismo possam ser consideradas como
imperialistas (Mascaro, 2013).

A importancia desta discussdo inaugural concentrada no imperialis-
mo econdmico europeu é comumente reconhecida e retomada, mas
apontada como historicamente datada para a compreensao das formas
mais contemporaneas de imperialismo. Este diagndstico, longe de ser
umanovidade, estendeu-se também para o fendmeno do colonialismo.
A atualizacdo tedrica e conceitual de ambos os fendomenos é constante
na tentativa de acompanhar a prépria expansdo concreta, continua e
em curso do sistema capitalista. E aqui chama-se atencao para uma di-
visdo do trabalho tedrico sobre imperialismo e colonialismo, respecti-
vamente, entre marxismo e pos-colonialismo.

Ao explorar esta hipétese, este artigo questiona particularmente a ver-
sdo decolonial do pds-colonialismo, projetada desde a América Latina,
em relacdo ao seguinte ponto especifico: é possivel pensar em colonia-
lidade, como o outro lado da moeda ou face constitutiva da moderni-
dade, sem a nogdo de imperialidade? Basicamente, o colonialismo
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pode sobreviver e ser reproduzido sem o imperialismo? Se a coloniali-
dade é aldgica do colonialismo, mesmo apds o processo formal de des-
colonizagao, semelhante raciocinio ndo pode ser aplicado a imperiali-
dade, como légica transcendente do imperialismo? Respondendo
negativamente as duas primeiras perguntas e afirmativamente a tlti-
ma, procuro argumentar que a dissociabilidade entre colonialismo e
imperialismo —e, logo, entre colonialidade/imperialidade — obscurece
um dos polos relacionais para o entendimento da produgao da colonia-
lidade, afetando os prognésticos e perspectivas normativas e concretas
para sua superacao.

O artigo estd dividido em duas partes principais. Na primeira, discuto
o redirecionamento do debate sobre imperialismo e colonialismo a
partir dos anos 1960 e a relagao entre marxismo e p6s-colonialismo. Na
segunda, realizo uma critica ao grupo Modernidade/Colonialidade
daqui para frente M/C, para articular o conceito de imperialidade —
diga-se, jd pensado por alguns autores —como capaz de compatibilizar
e contemplar ambas abordagens e contribuir para a discussao atual so-
bre imperialismo e decolonizagdo no século XXI.

COLONIALISMO E IMPERIALISMO NO DEBATE POS-COLONIAL

No século XIX, o periodo pds-colonial da América Latina, diversos en-
saistas e autores latino-americanos ja puderam observar as pretensoes
imperiais dos Estados Unidos em relacdo ao sul continental — Francis-
co Bilbao, José Marti, José Enrique Rod¢, para lembrar apenas alguns.
A hegemonia econdmica e militar estadunidense, porém, foi construi-
da e projetada mundialmente ao longo de todo o século XX, simboliza-
da na construcdo das Nag¢des Unidas em 1948 e na queda do Muro de
Berlim em 1989. O movimento de descolonizagdo de 1960 é simbolica-
mente importante para o entendimento da transi¢do dos imperialis-
mos ocidentais: o continente “Europa” cedeu lugar para o “pais” Esta-
dos Unidos. Em ambos os casos, a regido que em 1856 foi batizada
como “América Latina” pelo jornalista colombiano José Maria Torres
Caicedo’® foi duplamente o primeiro grande laboratério da experiéncia
colonial e imperial moderna: do colonialismo europeu do século XVIe
doimperialismo estadunidense do século XX. A transformacao da con-
digdo poés-colonial para a condigdo imperial na trajetéria dos Estados
Unidos criou uma fratura geopolitica no continente americano e uma
especificidade nos ciclos coloniais, anticoloniais, p6s-coloniais e impe-
riais no interior das Américas®.
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Atualmente, a expressao Sul Global, na qual a América Latina estd in-
serida, representa em grande parte a categoria “Terceiro Mundo” cria-
danos meados dos anos 1950. Chama-se atencédo para o fato de que, na-
quele contexto, o continente atravessava um processo muito diverso
dos paises que naquele momento e posteriormente protagonizaram os
movimentos de libertagio, revolugao e independéncia na Africa, Asia,
Pacifico e Caribe.

Entre os anos 1950 e 1970, foi significativa a produgéo tedrica latino-
americana sobre desenvolvimento, dependéncia e libertagdo de um
lado, e sobre colonialismo, racismo e negritude de outro. Neste perio-
do, as diferentes dindmicas alimentadas pela Guerra Fria colocavam as
condigdes coloniais e imperiais seus termos ideoldgicos. No mundo
das (ex)colonias, o terceiro-mundismo, o grupo dos ndo alinhados e o
movimento de descolonizagdo; no mundo dos impérios ndo mais euro-
peus, a bipolaridade entre capitalismo e comunismo. Os imperialis-
mos estadunidense e russo insuflaram dinamicas internas bem dife-
rentes na Asia, Africa e América Latina. No caso da América Latina,
fora amplamente documentado o apoio estadunidense as ditaduras
civis-militares de seguranga nacional, ainda que suas causas nado pos-
sam ser resumidas e explicadas unicamente por ele.

De uma maneira geral, a problematizagao tanto politica quanto tedrica
dos fenémenos do colonialismo e do imperialismo desde os anos 1960
érelativamente desconectada, isto é, ambos os fen6menos sao tratados
de maneira apartada. A politica oficial das Nagoes Unidas reconhece a
existéncia de dezesseis territérios ndo auténomos e coloniais na atuali-
dade’ (United Nations, 2014). O Comité Especial para a Descoloniza-
¢ao trabalha desde sua criagao, em 1962, para supervisionar a Declara-
¢ao sobre a Concessao da Independéncia dos Paises e Povos Coloniais
de 1960, com metas a cada década para eliminacao do colonialismo - o
periodo entre 2011 e 2020 constitui seu terceiro decénio internacional.
Este reconhecimento do fendmeno do colonialismo nao acompanhou,
contudo, o mesmo reconhecimento em relagdo ao imperialismo; isso
porque a descolonizagdo, embora oficialmente reconhecida como in-
completa, teria eliminado formalmente o imperialismo moderno
europeu.

Esta percep¢ao produziu impactos na propria teorizagao sobre impe-
rialismo e colonialismo. Enquanto as tentativas de atualizar o imperia-
lismo foram e sdo concentradas principalmente no ambito do
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marxismo, paralelamente, o pés-colonialismo foi firmado como um
conjunto de teorias preocupadas com o colonialismo. O diagndstico da
ndo superagao do colonialismo e do imperialismo foi compartilhado,
porém, tanto por autores marxistas quanto pds-coloniais. Impunha-se
como preocupacgao, para ambas vertentes, a resiliéncia das dindmicas
neocoloniais na condi¢do pés-colonial, marcada por um novo e apa-
rente contexto histérico descolonizado. Em 1965, o pan-africanista
Kwame Nkrumah anunciava, na introdugao de seu livro Neocolonialis-
mo: O Ultimo Estdgio do Imperialismo: “o neocolonialismo de hoje repre-
senta o final do imperialismo e talvez seu estdgio mais perigoso” (2014
[1965]).

Desde ai estabeleco pelo menos trés fases do pés-colonialismo. Os es-
critos pos-coloniais precursores possuiram uma forte ligacdo com o
anticolonialismo revolucionario, com as lutas de libertacao nacional e
com os movimentos de independéncia, sobretudo na Africa e na Asia.
Aquilo que podemos chamar de um “pés-colonialismo anticolonial”
reuniu intelectuais, ativistas e liderancas, deixando uma producao dis-
persa, ndo necessariamente académica, institucionalizada e discipli-
nada. Na condi¢ao pés-colonial, em um sentido temporal estrito, o
neocolonialismo comecava a ser debatido, sobretudo, como entrave da
verdadeira descolonizagdo. Os escritos desta época variaram de dis-
cursos politicos a poesia, envolvendo pensadores latino-americanos,
africanos e europeus (sobretudo, franceses): Amilcar Cabral, Che
Guevara, Frantz Fanon, Ho Chi Minh, Jean-Paul Sartre, Aimé Césaire e
Albert Memmi foram alguns nomes marcantes desta geracao. Com
influéncias da psicanélise, do pan-africanismo, do pensamento afro-
diaspdrico e do marxismo revolucionario, a questao da identidade ja
ali aparecia como fundamental na problematiza¢do do colonizado
versus colonizador e do racismo a servi¢o do colonialismo.

O “pbs-colonialismo candnico” ou “pds-estrutural” foi inaugurado
em 1978, com a obra definitiva de Edward Said Orientalismo (2007),
cujo projeto consistiu em demonstrar, através da andlise discursiva de
textos literarios e culturais europeus, a invengao do Oriente pelo Oci-
dente como um esteredtipo estratégico para a manutengao do poder
colonial e imperial europeu. Nesta versao mais conhecida, o argumen-
to pds-colonial foi fortemente influenciado pelos estudos pos-estrutu-
rais, pés-modernos, desconstrutivistas, culturais e subalternos in-
dianos. Na conjuntura da globalizacdo ascendente e da evidéncia do
multiculturalismo dos anos 1980, as questdes sobre identidade —agora
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em termos de mais outra “diferenca” — foram trabalhadas de forma
mais ou menos criticas, considerando a intensificacao das fraturas su-
balternizadas de classe, género eraca ouavalorizagao da diasporaedo
hibridismo criativos resultados do encontro colonial. Com Edward
Said, Gayatri Spivak, Paul Gilroy, Stuart Hall, Homi Bhabha sao al-
guns dos autores mais representativos do canone pés-colonial.

Uma terceira fase do pds-colonialismo, a “decolonial”, foi desenvolvi-
da a partir da dissolugdo da versao latino-americana do Grupo de
Estudos Subalternos (1992-1998) e a criacdo do programa de investiga-
¢doM/C, em 1998. A perspectiva decolonial procura recuperar as con-
tribuigdes latino-americanas do poés-colonialismo anticolonial, ao
mesmo tempo em que pretende se afastar do canone pds-colonial, inse-
rindo a América Latina no debate e radicalizando a critica 8 moderni-
dade eaoeurocentrismo. A versao pés-colonial latino-americana —que
certamente recusaria este rétulo para si — constrdi seus argumentos
com as bases do pensamento latino-americano, filosofia da libertagao,
teoria da dependéncia, teoria do sistema-mundo, grupos indiano e la-
tino-americano de estudos subalternos, filosofia afro-caribenha e fe-
minismo latino-americano (Restrepo e Rojas, 2010). Walter Mignolo,
Ramén Grosfoguel, Nelson Maldonado-Torres, Catherine Walsh,
Santiago Castro-Gémez, Eduardo Restrepo, Arthuro Escobar —sem es-
quecer dos ja classicos Anibal Quijano, Enrique Dussel e mesmo
Immanuel Wallerstein — sdo apenas alguns expoentes e/ou interlocu-
tores desta renovagao do pds-colonialismo no contexto pés-neoliberal
da América Latina, estimulada pelos processos de refundacédo de Esta-
do e do novo constitucionalismo latino-americano, especialmente na
Bolivia e no Equador. O diagnéstico da colonialidade como a face ocul-
ta damodernidade, alégica continuada do colonialismo através da co-
lonialidade do ser, do saber e do poder e as propostas de descoloniza-
¢ao epistémica por um giro decolonial sdo algumas importantes
contribui¢bes para o debate global e atual sobre o p6s-colonialismo
(Ballestrin, 2013).

Sabe-se que genealogias e arqueologias do trabalho intelectual nao
conseguem esgotar ou captar sua totalidade, sendo sempre escolhas
recortadas e abertas a contestagdes — especialmente, quando se tem em
conta que periodos pés-coloniais foram diferentes nas regides e zonas
marcadas pelo colonialismo. Esta breve genealogia do pds-colonialis-
mo oferecida —sem a pretensao de fecha-la ou esgota-la e consciente de
que um nimero muito expressivo de autores e autoras enquadrados na
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chave pés-colonial ndo foram mencionados acima — permite uma rapi-
da exploragao da relagdo com o marxismo em termos de énfase analiti-
ca e criticas mutuas.

Em primeiro lugar, nota-se que o pés-colonialismo em suas diferentes
versdes se preocupou, sobretudo, com os impactos do colonialismo em
trés ambitos principais: politico, cultural e intelectual. As tensdes entre
poder, subjetividade, identidade, representacdo e conhecimento sao
uma preocupacgao central para o estudo do colonialismo sob tal pers-
pectiva critica. Para o ntcleo desta literatura, estes aspectos sdo funda-
mentais para o entendimento do exercicio do poder colonial e impe-
rial, que produz e refor¢a uma desigualdade especifica e transversal
aquelas relacionadas com classe, género e raga. Esta énfase analitica
que privilegiou andlises sobre representacdes culturais, identitérias,
psicanaliticas, linguisticas, discursivas e literdrias, foi criticada por
uma série de autores marxistas e ndo marxistas, principalmente nos
anos 1980 e 1990.

Neste periodo, o préprio termo “pds-colonialismo”, disseminado em
importantes universidades angléfonas do norte global, foi objeto de
diversas disputas e criticas académicas em torno de seu entendimen-
to e definicdo. No contexto da globalizagdo ascendente, da evidéncia
do multiculturalismo e da proliferacdo das escolas europeias embala-
das pelos “p6s”, o pés-colonialismo foi criticado pela sugestao ambi-
gua de superacdo do colonialismo, pelo culturalismo exacerbado
incapaz de problematizar o sistema material e econémico do capita-
lismo—e, logo, do colonialismo e do imperialismo — e pela projecao de
certa elite intelectual, cuja critica pos-colonial era enunciada desde o
“Primeiro Mundo”.

Em outras palavras, o canone da critica ou razdo pds-colonial desen-
volveu-se dentro dos constrangimentos da modernidade eurocéntrica
que pretendia confrontar, reproduzindo a dinamica global da depen-
déncia académica e despolitizando o debate (Shoat, 1992; Dirlik, 1994;
Ahmad, 2002). O principal lugar de enunciacao e de elaboragao teérica
do pds-colonialismo foi o norte global, ainda que alimentado e inspira-
do pelas draméticas experiéncias do sul. Isso fez com que muitos auto-
res apontassem a grande autocontradigdo do pés-colonialismo: por
seus polos universitarios difusores e principais influéncias tedricas, a
producdo de suas teorias permaneceria comprometida com o an-
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glo(euro)centrismo que o mesmo pretendia criticar. Era assim denun-
ciado o “imperialismo” do pés-colonialismo (Mignolo, 1998).

Pés-colonialismo, Marxismo e Pés-imperialismo

Diante do volume de criticas, o p6s-colonialismo ofereceu diferentes
respostas e defesas que ndo convém ser aqui exploradas. O que chamo
atencdo é que a critica de autores como Dirlik, Ahmad e Shoat mostrou
como a negligéncia dos processos e das dinamicas da exploragao eco-
noémica colonial e imperial inclinava o pés-colonialismo a flertar com
as tendéncias da moda académica a época, negligentes, conviventes ou
simpéticas a p6s-modernizagao e neoliberacao do mundo e da econo-
mia. A diferenca do estruturalismo, por exemplo, o colonialismo era e
é um processo histérico concreto; dai que o prefixo pés- poderia adqui-
rir um sentido expressamente politico e ideolégico.

Estas criticas, contudo, foram destinadas a um momento particular do
pos-colonialismo, ou seja, aquele que acima chamei de “p6s-colonia-
lismo candnico”, responsavel, ao final, pela evidéncia e institucionali-
zagao desta corrente em diferentes departamentos das ciéncias huma-
nas e sociais nos Estados Unidos e na Inglaterra. Contudo, mesmo
operando a partir das trés versdes do pds-colonialismo, é possivel veri-
ficar a influéncia dos escritos marxianos e marxistas em diversos de
seus autores. O pos-colonialismo anticolonial talvez seja o mais reple-
to de exemplos.

Nascidos na Martinica da regido antilhana, Aimé Césaire e seu disci-
pulo Frantz Fanon foram intelectuais afro-caribenhos fundamentais
para o entendimento da desumanizacao provocada pelo colonialismo,
tanto sobre o colonizado quanto sobre o colonizador. J4 em 1955,
Césaire (1978:13) foi implacavel ao denunciar a barbarie da civilizagao
e da razdo europeias na empreitada colonial: “A Europa é indefensa-
vel”. O colonialismo descivilizou e embruteceu o colonizador; coisifi-
cou e inferiorizou o colonizado. A interpretagdo de Aimé sobre o nazis-
mo, o colonialismo aplicado a prépria Europa, foi perturbadora: o que
fez de Hitler um homem imperdoével nao foi “o crime em si; o crime
contra o homem, ndo [foi] a humilhagdo do homem em si, [foi] o crime con-
tra o homem branco” (ibidem:18; énfases no original). Comunista,
Césaire trabalhou e desenvolveu anteriormente a nogdo de negritude
(négritude), que, apesar de desagradar Fanon, posteriormente foi inspi-
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radora para o movimento negro e ponto de inflexdo importante para o
marxismo negro.

O vinculo inseparavel entre colonialismo e racismo foi radicalizado
por Frantz Fanon, cuja producdo mais recente sobre sua obra supera
em nimero a do préprio autor. Em um primeiro momento, Fanon foi
resgatado por importantes expoentes pds-coloniais (Said, Parry, Hall,
Bhabha, entre outros), sendo mais ultimamente reivindicado como
precursor latino-americano do pensamento decolonial (Oto, 2012). A
histéria de Fanon, porém, conectou-se mais com a Argélia africana —
pela qual lutou via exército de libertagao nacional — e com a Franga co-
lonizadora, onde realizou grande parte dos seus estudos. Sua forma-
¢ao e atuagao psicanalitica e psiquidtrica, associada ao seu espfirito re-
volucionario anticolonial e marxista, foi responséavel por originar uma
obra potente e influente, ainda que nédo vasta. Ao adentrar na psique
do colonizado, destruida pelo colonialismo e permitida por sua pré-
pria experiéncia relativamente curta de vida, Frantz Fanon cortou a
propria carne: “mesmo expondo-me ao ressentimento de meus irmaos
de cor, direi que o negronao é um homem” (Fanon, 2008:26). Fanon foi
um marxista freudiano de certa forma herético. Quanto a Marx, afir-
mava que a auséncia de infraestrutura nas coloénias acabava por equi-
valé-la a superestrutura (Gordon, 2009:129): logo, para Fanon, “se é
rico porque se é branco, se é branco porque se é rico”. Basicamente, o
colonialismo era o motor do racismo. Quanto a Freud, questionava va-
rias categorias psicanaliticas: “o complexo de Edipo longe esta de sur-
gir entre os negros” (Fanon, 2008:134). Basicamente, o colonialismo era
a propria patologia (Loomba, 2005).

O colonialismo — e ndo a “modernizagdo” ou a modernidade —, ao des-
montar a estrutura psiquica teorizada exclusivamente para os brancos,
produziu uma consequéncia central para Fanon: o fato de “o negro
[querer] ser branco” (Loomba, 2005:27). E precisamente para tentar
compreender o “racismo dos negros contra o negro” (Gordon, 2008:15)
que Fanon se valeu da metéfora lacaniana da ilusdo do espelho, de re-
flexo branco: “a miserdvel esquizofrenia da identidade colonizada”
(Loomba, 2005:124). O sofrimento e a opressdo do racismo colonial
produziram sobre o negro a necessidade/desejo de usar uma méscara
branca para esconder sua condi¢do. Em vérias passagens do texto, o
proprio Fanon coloca-se neste lugar, uma zona de nao ser, expondo as
feridas da discriminagdo e do preconceito por ele mesmo sofrido no
mundo “civilizado”: “Olhe o preto!... Mamae, um preto!” (Fanon,
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2008:106). O negro, afinal, era uma criagdo do branco, da mesma forma
que a Europa fora, literalmente, uma criacdao do Terceiro Mundo.

Estes dois exemplos sdo interessantes para observar que o anticolonia-
lismo de inflexdo marxista abriu muitas portas para futuros questiona-
mentos em relagdo ao eurocentrismo do préprio marxismo e ao euro-
centrismo de forma geral no interior do pds-colonialismo. Além disso,
ainfluéncia de Gramsci em Said, Hall e Spivak — e na prépria releitura
da historiografia indiana pelos Subaltern Studies a qual primeiramente
ela se filiou —evidenciou o agenciamento do subalterno e subalterniza-
dos pelo colonialismo.

A critica a0 marxismo, porém, ganhou tons mais sistematicos de al-
guns expoentes do grupo M /C —acima referido como o p6s-colonialis-
mo de inflexdo decolonial -, sobretudo, em Mignolo e Grosfoguel. Tra-
ta-se de uma critica bastante seletiva, principalmente, ao constatar que
alguns dos principais expoentes deste programa de investigagao pos-
suem uma forte vinculacdo e influéncia marxista — especialmente,
Quijano, Dussel e Wallerstein — e que o préprio Mignolo militou no
marxismo durante sua juventude (Rivera Cusicanqui, 2010). Quando
remetidas a década de 1970, a producao daqueles trés autores sobre de-
senvolvimento, dependéncia, filosofia da libertacado e sistema-mundo
somaram-se a0 movimento intelectual critico e terceiro-mundista ini-
cialmente mencionado, paralelamente a prépria gestacao do segundo
p6s-colonialismo. Capitalismo, colonialismo e imperialismo foram,
com efeito, trés processos sobre os quais diversos autores latino-
americanos debrugaram-se. Mas o grupo representado por Mignolo
resgata mais a producdo sobre o colonialismo do que sobre o imperia-
lismo. Ainda assim, pouca atencado se presta a reelaboracao de Pablo
Gonzalez Casanova (2006) sobre colonialismo interno. E o original
conceito de subimperialismo elaborado por Ruy Mauro Marini (1977),
por exemplo, ndo possui lugar no M/C.

Apesar das criticas mutuas, diversos autores trabalham com a impro-
dutividade desta suposta incompatibilidade entre marxismo e poés-
colonialismo (Loomba, 2005; Mellino, 2008; Slater, 2010). A énfase na
economia politica em um nivel sistémico e estrutural do marxismo, por
um lado, e a énfase na cultura, politica e conhecimento em um nivel
mais micro do pds-colonialismo, por outro, ndo precisam ser excluden-
tes e podem ser complementares. A forca desta afirmacao se assenta
em trés movimentos: (1) a mudanga e a transformagao das formas que
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o colonialismo e o imperialismo assumiram ap6s a descolonizacéo; (2)
o equivoco do tratamento em separado entre os dois fendmenos imbri-
cados e relacionados; (3) as tentativas tedricas em combinar ambas
abordagens para o melhor enfrentamento tedrico e pratico do proble-
ma. Estes dois dltimos pontos serdo tratados na préxima segao.

O primeiro aspecto remete as mudancas no interior do préprio sistema
capitalista, o papel hegemonico exercido pelos Estados Unidos ap6s a
Segunda Guerra e a percepgdo de que o colonialismo e o imperialismo,
apesar da motivagao econdmica primeira, sao processos capazes tam-
bém deinvadir diferentes aspectos da vida pessoal e coletiva nos ambi-
tos internos —em termos subjetivos, intelectuais, epistemolégicos, cul-
turais e politicos. Ou seja, as forgas “extraecondmicas”, para utilizar a
expressao de Wood (2014:17), extravasam as questdes envolvendo pro-
dugao, classe, trabalho e lucro, sendo fundamentais para o entendi-
mento da coer¢do econOmica em si. As no¢oes de orientalismo, ociden-
talismo e eurocentrismo debrucam-se de fato sobre outras
materialidades importantes e igualmente constitutivas das l16gicas im-
periais e coloniais. Da mesma forma, torna-se importante entender os
dispositivos da colonialidade do ser e do saber, essa associada as dife-
rentes formas de colonialismo e imperialismo intelectual e académico
(Alatas, 2003), j& denunciada pela sociologia terceiro-mundista, inclu-
sive, latino-americana e brasileira. Estas preocupagoes que, de diferen-
tes maneiras, ocuparam o pensamento social e politico latino-america-
no absolutamente nao sdo novas e lhe foram de certa forma
constitutiva—danordomania de José Rod6, ao marxismo indigena pre-
cursor de José Carlos Maridtegui, a sociologia auténoma de Guerreiro
Ramos, a filosofia libertadora de Enrique Dussel.

Mais recentemente, o problema do colonialismo foi colocado em ter-
mos de colonialidade global (Grosfoguel, 2008; Escobar, 2004), colo-
nialismo transnacional (Gonzélez Casanova, 2006) e recolonizacao
(Held, 1995). Da mesma forma, fala-se em um novo imperialismo
(Harvey, 2003), imperialismo multinacional (Ferro, 2008) e Império
(Hardt e Negri, 2012). A palavra descolonizacdo, por seu turno, retor-
nou ao vocabulédrio académico absorvendo diferentes sentidos e pro-
movendo diferentes significados em relagdo a emancipagao e a liberta-
¢do. “De(s)colonizar” passou a ser uma espécie de significante vazio,
no sentido em que Ernesto Laclau empregava o termo.

Grande parte das elaboragdes mais contemporaneas sobre imperialis-
mo inevitavelmente se deparam com a questdo da globalizacdo, do
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neoliberalismo, da arquitetura internacional do sistema financeiro, da
multipolaridade, das corpora¢des multinacionais e do estagio atual do
capitalismo, cujas caracteristicas foram mais perfeitamente desenha-
das nos anos 1970. Neste contexto, decifrar a hegemonia em termos im-
periais dos Estados Unidos recai no paradoxo contréario do colonialis-
mo sem imperialismo da década de 1960, ou seja, o imperialismo sem
colonialismo, ou melhor, sem coldnias formais, com poucas excegdes.
Ou seja, o imperialismo passou a se movimentar de uma maneira mais
informal e nebulosa (Flint e Taylor, 2011; Cox, 2005).

Esta percepgdo nao estd presente na obra Cultura e Imperialismo, de
Edward Said, de 1993 (2011), um dos poucos autores pds-coloniais a
enfrentar o problema do imperialismo. A época de Orientalismo, Said
recebeu e rebateu uma série de criticas, sendo que uma das mais signi-
ficativas estavarelacionada com o fato de o autorndo ter considerado a
propria resisténcia ao colonialismo e ao dominio ocidental, que afinal
marcara o movimento de descolonizacdo do Terceiro Mundo (Ahmad,
2002; Loomba, 2005). Justamente porisso, Cultura e Imperialismo surgiu
como sua continuidade e resposta: “em quase todos os lugares do
mundo ndo europeu a chegada do homem branco gerou algum tipo de
resisténcia” (Said, 2011:10). Logo de inicio, Said opta por uma defini-
¢do mais classica de imperialismo e colonialismo:

Usarei o termo “imperialismo” para designar a pratica, a teoria e as ati-
tudes de um centro metropolitano dominante governando um territé-
rio distante; o “colonialismo”, quase sempre uma consequéncia do im-
perialismo, é a implantacao de colénias em territérios distantes. (...).
Em nossa época, o colonialismo direto se extinguiu em boa medida; o
imperialismo como veremos, sobrevive onde sempre existiu, numa
espécie de esfera cultural geral, bem como em determinadas praticas
politicas, ideoldgicas, econémicas e sociais (ibidem:42-43; énfases no
original).

Atualmente, tais defini¢des pouco auxiliariam na compreensao das
novas formas de imperialismo e de colonialismo. No entanto, este ob-
jetivo ndo foi proposto por Edward Said. A tentativa mais audaciosa e
problemética em atualizar o problema do imperialismo foi publicada
alguns anos depois — 2000 — por Antonio Negri e Michael Hardt, na tri-
logia inaugurada por Império (2012).

No espacgo deste artigo, seria impossivel reproduzir a extensao de criti-
cas recebidas pelo livro, tampouco sua particular proposta. Mas, ape-
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sar de alguns bons momentos, Império contribuiu pouco para a explica-
¢do doimperialismo em seus novos contornos, apostando nareagdo do
também controverso conceito de Multiddo que vigorou em importan-
tes encontros altermundialistas, a exemplo do Férum Social Mundial.
Em vérias passagens do texto, o imperialismo atual ganha tragos poéti-
cos de dificil compreensdo: “o conceito de Império caracteriza-se fun-
damentalmente pela auséncia de fronteiras: o poder exercido pelo
Impérionao tem limites” (Hardt e Negri, 2012:14); “o Império exaure o
tempo histdrico, suspende a Histéria, e convoca o passado e o futuro
para dentro de sua prépria ordem ética. Em outras palavras, o Império
apresenta sua ordem como algo permanente, eterno e necessario” (ibi-
dem: 29); “o inimigo é, ao contrario, um regime especifico de relag¢oes
globais que chamamos de Império” (ibidem: 65).

A fluidez e a vagueza do sujeito do Império e da Multidao acompa-
nham uma hiperdesterritorializacdo do poder de tal forma que as no-
¢Oes de centro, periferia e semiperiferia ndo possuem mais lugar na
geopolitica mundial; o Império seria um “nado lugar” pés-moderno nas
palavras dos proprios autores (Boron, 2002; Castro-Gémez, 2005). A
critica marxista de Boron traz um extenso elenco de autores simples-
mente desconsiderados por Hardt e Negri e que foram fundamentais
para o entendimento do imperialismo e do capitalismo no p6s-guerra®.
A critica decolonial de Castro-Gémez expde, retomando algumas criti-
cas de Mignolo, as consequéncias equivocadas ou parciais da visdo de
que, no Império, colonialismo e imperialismo chegaram ao fim de seu
proprio limite explicativo. Reconhece, no entanto, que

el concepto de Imperio permite avanzar un analisis critico del capitalis-
mo global que suplementa y, en algunos casos, reemplaza el diagnoésti-
co realizado con el concepto de imperialismo. Hay reglas y actores im-
periales que siguen siendo los mismos que fueron pensados con el
concepto de imperialismo; en esto tienen razén los numerosos criticos
del libro. Pero han surgido otras reglas y otros actores globales que el
campo de visibilidad aberto por el concepto de imperialismo no permi-
tevery que se estan tornando hegemonicos en la economia posfordista;
en este aspecto el concepto de Imperio revela su importancia
(Castro-Gomez, 2005:72).

Com efeito, o diagnodstico da invisibilidade e da informalidade pelas
quais se movimentam as légicas do Império pode ser criticado negati-
va e positivamente. Se, por um lado, a identificacdao concreta dos meca-
nismos imperiais atuais é dificil, porque fluida, por outro, esta mesma
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impossibilidade alerta para a complexidade dos diferentes niveis, es-
calas e atores a servigo do “novo imperialismo”. O que ha de novo no
imperialismo para Harvey (2003; 2004) estd relacionado a uma marca
particular do capitalismo liderado pelos Estados Unidos, a qual ele de-
nomina “acumulagao por espoliagdo”. Wood (2014:10) também desta-
ca sua especificidade em ser “o primeiro império verdadeiramente
capitalista do mundo”, dominando-o ndo por uma colonizagao direta
de um povo ou conquista de determinado territério, mas pela manipu-
lagdo dos mecanismos econdmicos do capitalismo.

Uma vez que a literatura sobre imperialismo ndo prescinde de analises
sobre o capitalismo, a literatura pés-colonial viu-se concentrada no fe-
ndémeno colonial em seus aspectos extraecondmicos. Esta observagao
estende-se para uma das tentativas melhor sucedida em atualizar o co-
lonialismo, isto €, a teorizagao sobre a colonialidade pelo grupo M/C.
Uma problematizacao mais sistematica sobre o problema do imperia-
lismo é o capitulo ausente, o elo perdido do giro decolonial.

IMPERIALISMO COMO IMPERIALIDADE: O ELO PERDIDO DO GIRO
DECOLONIAL

Nao faz parte do escopo deste artigo recuperar as origens, a produgao
académica, as influéncias tedricas, as polémicas internas e as criticas
externas ao grupo M/C.” A intengdo aqui é demonstrar como o nicleo
duro daargumentagdao do M/C foiincapaz dearticular a colonialidade
com o imperialismo e que esta auséncia contribui para a condugao
de um diagndstico e prognodstico problematicos, tanto em termos ana-
liticos como normativos.

Propondo realizar um giro decolonial no século XXI, reescrever a his-
téria do mito de origem da modernidade a partir da conquista da
“América” —endo a partir do “Iluminismo” — e amarrar de forma inex-
trincavel a colonialidade a modernidade, tal programa de investigagao
procurou fixar, de maneira muito resumida, o seguinte diagndstico e
progndstico:

— Modernidade/Colonialidade: A colonialidade é o lado obscuro e neces-
sario da modernidade, sua parte indissociavelmente constitutiva. Nao
existe modernidade sem colonialidade, assim como nao poderia exis-
tir uma economia-mundo capitalista sem a invengdo da América. A co-
lonialidade é a continuagao do colonialismo por outros meios. A colo-
nialidade é global e se reproduz em uma tripla dimensao: a do poder, a
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do saber e a do ser. A colonialidade do ser e do saber situam-se
especialmente no tltimo tipo de controle da colonialidade do poder. O
conceito de colonialidade do poder foi alargado por Mignolo (2010:
12), a partir da elaboragdo original de Quijano (1992), da seguinte e
exata forma:

Controle da economia
Controle da autoridade

Colonialidade do poder{p Controle da natureza e dos recursos naturais
Controle do género e da sexualidade

Controle da subjetividade e do
conhecimento

Essa matriz foi inaugurada com a invencao da América e da americani-
dade, com a introdugao de quatro novidades: colonialidade, etnicida-
de, racismo e a nogdo de novidade em si (Quijano e Wallerstein, 1992).
A teoria do sistema-mundo de Wallerstein é somada a adjetivacio ca-
racteristica “moderna/colonial” (Grosfoguel, 2008). A “ América” pas-
sa a ser o ponto zero para a criagdo do sistema-mundo moderno/colo-
nial. Esse projeto com vocagdo mundial de poder e dominagdo, é
cumplice com o aprofundamento do capitalismo, racismo e eurocen-
trismo; inaugura a divisao do trabalho global e a classificagao dos po-
vos baseadas na cor da pele e atravessa e perpassa o proprio fendmeno
do colonialismo (Quijano, 2000). Dai que o projeto de descolonizagao
nao foi completo.

— Modernidade/colonialidade/decolonialidade: “A alternativa é clara: a
destruicdo da colonialidade do poder mundial” (Quijano, 1992: 10).
Logo, ndo ha possibilidade de decolonizac¢ao dentro do quadro da mo-
dernidade. O giro decolonial significa o movimento de resisténcia te6-
rico e pratico, politico e epistemolégico, a l6gica da M/C (Castro-
Goémez e Grosfoguel, 2007). A decolonialidade aparece, portanto,
como o terceiro elemento da M/C. Se associada ao Pensamento Fron-
teirico, ela resiste as cinco ideologias da modernidade: cristianismo, li-
beralismo, marxismo, conservadorismo e colonialismo (Mignolo,
2003). De(s)colonizar ganha um sentido de afastamento da moderni-
dade e de suaracionalidade, resgatando a subjetividade terceiro-mun-
dismo desalinhada do capitalismo e do comunismo, da direita e da
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esquerda, ao mesmo tempo em que nado consegue escapar de um sau-
dosismo pré-colonial.

Contudo, poder-se-ia perguntar: a logica da colonialidade ndo implica
necessariamente em uma relagdo colonial? Qual € a diferenca entre a
relacdo colonial e a relagao imperial? Qual é a relagdo da colonialidade
com o imperialismo? Descolonizagdo ndo implica necessariamente em
desimperializa¢do? Sugere-se aqui que assim como o colonialismo
pode ser compreendido como um resultado do imperialismo, a coloni-
alidade deve ser compreendida como um resultado da Imperialidade,
a légica do imperialismo, na modernidade. Isso redireciona ou agrega
novos sentidos para os esforgos descolonizadores ou descolonizantes,
atentos as estratégias de (re)imperializacao. Se é verdadeiro que hoje o
mundo se encontra em um registro de “colonialidade global” que per-
petua o “colonialismo global” (Grosfoguel, 2008), defendo aqui que,
sem uma “imperialidade global”, essa transformagao nao pode ser
compreendida.

E certo, porém, que a ideia de imperialismo ndo é absolutamente au-
sente entre os autores e interlocutores do grupo M/C. Pelo contrério,
as nogdes de império, imperialismo, pés-imperialismo e “diferenca
imperial” (Mignolo, 2003) aparecem repetidas vezes e em varios mo-
mentos na produgao tedricadoM/C. Mas é justamente o aparecimento
deste vocabulario que demonstra a subexploracao e o subdesenvolvi-
mento daideia deimperialidade. Diferentemente da extensao e da pro-
liferac@o do conceito de colonialidade, ndo existe uma produgao siste-
matica que a acompanha. Dai que uma imperialidade do poder, do ser
e do saber nao foram trabalhadas e que a ideia de descolonizac¢ao nao
pressupde uma desimperializagao. A explicagdo de como a coloniali-
dade é reproduzida nao consegue ser demonstrada porque prescinde
de uma forga correspondente que a estimule e a perpetue, podendo su-
gerir, se ndo espontaneidade, uma auséncia de atencdo que enfraquece
o alcance explicativo de como a colonialidade global é formada, quais
sao seus agentes, para que serve e a quais interesses precisos esta ser-
vindo.

Para tentar articular melhor a relacdo contemporanea entre colonialis-
mo e imperialismo, Escobar (2004) veio a combinar as dindmicas da
globalidade imperial com a colonialidade global. Anova forma de glo-
balidade imperial baseada na lideranca dos Estados Unidos articula
uma ordem econdmica, militar e ideoldgica que subordina pessoas, re-
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gides e economias ao redor do mundo e que projeta uma colonialidade
global sobre o conhecimento e a cultura dos grupos subalternos. Ca-
racterizando a modernidade enquanto um fenémeno intraeuropeu,
Escobar sugere que é preciso ir além da modernidade e do terceiro
mundo, uma légica classificatéria dela derivada e que ndo foi capaz de
articular solugdes transcendentes aos projetos modernos de libertagao
nacional e socialismo.

Em uma perspectiva critica ao grupo M/C, Ribeiro (2005) por sua vez
ofereceuanocao de pds-imperialismo. O autor lembra que a anélise so-
bre o colonialismo e seus efeitos ocorreu muito antes da ascensao dos
estudos pds-coloniais e decoloniais, chamando atengdo para o fato de
que a transformacao do colonialismo, e ndo do capitalismo, como cen-
tral dessas andlises subestima a importancia dos Estados-nagdo e de
suas elites para o entendimento das rela¢des de poder no sistema-mun-
do. Defendendo que a pretensao imperial de hegemonia universal ndo
deve ser valida para o Norte Global tampouco para o Sul Global, o au-
tor oferece uma analise sobre o Brasil que problematiza sua inser¢aono
ciclo colonial e (sub)imperial. O rétulo “pés-imperialismo” é uma ten-
tativa de atualizar o imperialismo ao considerar o envolvimento do
conjunto de Estados-nagao diante dos efeitos do capitalismo flexivel e
do transnacionalismo, que alterou a compreensdo de espago-tempo
para o proprio funcionamento do imperialismo. Associada a suanogao
de cosmopolitica, o pés-imperialismo apareceria para o autor como
um convite a imaginacao criativa e audaz para o pensamento de uma
América Latina depois do imperialismo.

Ambas tentativas sdo importantes para colocar o problema do impe-
rialismo no interior da discussdo sobre colonialidade/modernidade.
Contudo, elas somam-se de maneira fragmentdria ao framework deco-
lonial.

A transformacdo da modernidade em outro mito de origem para o en-
tendimento da colonialidade obscurece sua relagdo com o imperialis-
mo e o capitalismo, construindo um mundo pré-moderno e pré-coloni-
al idealizado. A construgdo das hierarquias das rela¢des causais entre
capitalismo, colonialismo, imperialismo, eurocentrismo, ocidentalis-
mo, sexismo e racismo nao é algo dado e finalizado; a modernidade
passa a ser ndo somente um mito de origem, mas novamente — e outro —
significante vazio que incorpora todas essas formas de injustiga, desi-
gualdade, opressao, exploracao e dominagdo. Resistir ou sair da mo-
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dernidade surge como uma alternativa opcional e viavel, que extrapo-
la as reais e concretas estratégias de sobrevivéncia e luta de pessoas,
comunidades ou povos que recebem o enquadramento hoje em uma
légica “origindria” ou “tradicional”.

Uma das originalidades do programa de investigagao M/C, contudo, é
justamente pensar o lado obscuro da Modernidade, como uma época,
um processo, uma ideologia, uma légica que positivou arazao, a civili-
zagado, o progresso e o desenvolvimento ocidentais através do expedi-
ente da violéncia colonial sobre as outras formas de pensar, sentir e
atuar no mundo. Mas, ao trazer este outro lado da Modernidade, fre-
quentemente apagado, o M/C obscureceu ndo somente as resisténcias
possiveis dentro do quadro da modernidade, como também a imperia-
lidade constitutiva de colonialidade. Assim, ao prosseguir com meu
argumento de que a colonialidade é constitutiva da modernidade e a
imperialidade é um constitutivo relacional da colonialidade, a contri-
buicdo de Slater (2007, 2010, 2011, 2014) obriga referéncia por ter sido
até agora a que mais procurou desenvolver tal conceito.

Anocao de “Imperialidade” foi por ele desenvolvida mais sistematica-
mente, propondo que a colonialidade do poder seja contrastada com
aquilo que ele chama de “Imperialidade do Poder” (Slater, 2011). Aim-
perialidade se refere a um direito, privilégio e sentimento de um ser
imperial ou a defesa de um modo imperial de vida, no qual a invasao
geopolitica do poder ocidental é legitimada ou desejada. Ela se reflete
em um ethos imperial de cuidado percebido nas tentativas de levar pro-
gresso, civilizacdo e democracia a outras sociedades com certa grati-
dao ou consentimento. Amparando-se na especificidade ja assinalada
por marxistas do poder imperial estadunidense, o autor destaca a aber-
tura, o livre-mercado, as intervencdes militares, a penetracao de capi-
tal e a criacdo de bases militares, como algumas politicas imperiais que
se diferem das formas coloniais tradicionais. Isso leva Slater a sugerir
que as relagdes entre os Estados Unidos e a América Latina sdo melho-
res captadas pela nogdo de imperialidade do poder do que pela de co-
lonialidade do poder.

Em outra obra, Slater (2007) trouxe algumas contribui¢gdes contempo-
raneas sobre imperialismo para sugerir trés elementos entrelacados da
relacdo imperial no contexto geopolitico marcado pela atual divisao
Norte/Sul. Em primeiro lugar, a geopolitica da invasao ou o processo
de penetragao dos estados esté relacionado com a nogdo de acumula-

522 DADOS - Revista de Ciéncias Sociais, Rio de Janeiro, vol. 60, n¢ 2, 2017

Revista Dados — 2017 — Vol. 60 n® 2



Modernidade/Colonialidade sem “Imperialidade”?

¢do por espoliacao de Harvey (2003), na qual os recursos e as riquezas
das sociedades periféricas sdo continuamente extraidos para o benefi-
cio dos centros imperiais.

Obviamente, esta relacdo nao se restringe ao ambito da economia poli-
tica, invadindo multidimensionalmente as esferas politica, cultural e
psicolégica. Aviolagao da soberania em casos de transgressao do direi-
tointernacional dos paises periféricos pode ser percebida como a nega-
¢do do direito a autonomia e do direito de ser do outro das sociedades
ndo ocidentais. O segundo aspecto se refere ao que Rajagopal (apud
Slater, 2007) chamou de governabilidade (governmentality) imperial e
que envolve a transferéncia de l6gicas externas de racionalidade e de
eficiéncia em torno das nogdes de desenvolvimento, boa governanga,
democracia, direitos de propriedade intelectual, entre outros.

Por fim, Slater destaca que o processo de penetragdo e imposigao sobre
as sociedades imperializadas é visto como algo desejavel e benéfico, ja
que mobiliza a entrada e adesdo a valores ocidentais supostamente su-
periores. Assim, “la imperialidad no se refiere sélo a una imposicién
(por la fuerza) de una de las partes sobre la otra, sino que se trata de
una estructura deinteligibilidad delas relaciones que aceptan, en prin-
cipio las dos partes” (Cairo, 2009:68).

As contribuigdes de Slater sdo importantes para recolocar o problema
do imperialismo em uma perspectiva pés-colonial atenta, mas nao
subsumida, as dindmicas da economia politica no estagio da globaliza-
¢ao e ao papel ainda central do Estado nesse processo. Particularmente
no caso dos Estados Unidos, Slater (2007:66) traz ainda a identidade
contraditéria de seu “poder imperial pds-colonial”, ou seja, o fato de
que a propria existéncia do pais se deu mediante esforgos anticoloniais
seguidos de um desejo imperial rival da nogdo de pdés-colonialismo. A
mentalidade imperial para Slater esta relacionada com o desejo, a von-
tade, a capacidade e legitimidade de expansao e intervencao do mun-
do ocidental em direcdo aos mundos nao ocidentais. Por isso,

o desejo de intervir, de penetrar em outra sociedade para ajudé-la a
reordenar, reajustar, modernizar, desenvolver, civilizar, democratizar
essa mesma sociedade é parte essencial de qualquer projeto imperial”
(Slater, 2007:67, tradugao livre).

Chama-se atengao que, nas elaboragdes de Slater, a modernidade nao
possui um papel central para a explicagdo da imperialidade do poder,
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pensada mais no exercicio contemporaneo doimperialismo pelos Esta-
dos Unidos e menos como um polo relacional da colonialidade do
poder desdobrada nos diferentes ambitos e dimensdes no plano glo-
bal. Recentemente, o autor refor¢ou o entendimento da imperialidade
como

um termo composto que evoca o direito, privilégio e sentimento do ser
imperial ou a defesa das ideias de Império na qual se justifica a invasi-
vidade geopolitica de poder do Ocidente e, mais concretamente, dos
Estados Unidos” (Slater, 2014:52, tradugao livre).

Reconhecendo o desenvolvimento teérico de Slater, pretendo utilizar a
nogao de imperialidade de maneira diferente, optando pelo seu uso
mais genérico sem agregar a nogao “do poder”. Com isso, meu princi-
pal objetivo é o de chamar a atengao para o elo perdido do giro decolo-
nial, ou seja, para o fato de que a auséncia de teorizacao sobre imperia-
lidade impede pensar a maneira pela qual a colonialidade, como lado
obscuro da modernidade, é produzida e gerada em tempos de globali-
zagao neoliberal.

Imperialidade e Governanca Global

Sugiro a impossibilidade do exercicio da colonialidade sem imperiali-
dade; que essa dindmica necessariamente relacional constitui dupla-
mente o lado obscuro da modernidade; e que as estratégias de desim-
perializacdo e descolonizagdo devem se direcionar menos a
modernidade e mais as suas duas l6gicas capitalistas constitutivas, ou
seja, aimperialidade e a colonialidade. Ao assumir que a colonialidade
éaldgica do colonialismo, o mesmo raciocinio pode ser estendido para
o imperialismo: como a colonialidade, a imperialidade sobrevive apds
o fim do imperialismo formal. A manutengao do marco da modernida-
de ainda parece ttil porque compreende a estruturagdo do sistema ca-
pitalista ou sistema-mundo, ja que a existéncia de colonias e impérios
anteriores a modernidade ndo permite afirmar a inexisténcia de 16gi-
cas semelhantes a colonialidade e a imperialidade nas fases pré-capita-
listas, mesmo sem a incorporagao do continente americano. Em suma,
a colonialidade e a imperialidade como causas ou consequéncias da
modernidade remetem a uma questdo de origem que o préprio pos-
colonialismo rejeita trabalhar e que pouco contribui para sua supera-
¢do no século XXI.
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Seaimperialidade for entendida como o impulso de expansédo e o dese-
jo deintervencdo da mentalidade imperial, tem-se um relacionamento
necessario com a colonialidade: a imperialidade produz a colonialida-
de. Se a colonialidade exerce uma vocagao mundial de certo padrao de
poder que pode ser compreendido na hierarquizagao dos povos, con-
trole das dimensdes da vida e divisao global do trabalho, tem-se que
este poder é antes imperial do que colonial. Nesse sentido, a imperiali-
dade é a continuacgao do imperialismo por outros meios. E precisamen-
te aqui que sua movimentagao contemporanea deve procurar ser com-
preendida pela prépria movimentagdo contemporanea do
imperialismo.

A dinamica geral do imperialismo produz um movimento politico e
econdmico que estabelece entre estados, territérios, sociedades e eco-
nomias “uma hierarquizagdo com vetores de poder e submissao”
(Mascaro, 2013:101). Assim, pode-se tomar a seguinte defini¢do de im-
perialismo, entendido na construcdo continua de uma hierarquia dos
espagos politicos e econdmicos mundiais —sem esquecer os culturais:

Ele [o imperialismo] se caracteriza por uma distinta posi¢do do Estado
e do capital em multiplos territérios, envolvendo dominio, suprema-
cia, subordinagao e exploragao, num processo de reprodugao reiterado
historicamente. A hierarquizagao é construida e mantida de modo ma-
terial, por meio das rela¢des sociais praticas e concretas de poder que
articulam a economia, a politica, a sociedade e a hegemonia tanto dos
espagos dominantes quanto dos espagos dominados. Sua constante ali-
mentagdo econémica é a tendéncia expansiva do capital, que, embora
atrelado a formas politicas nacionais, ndo encontram nelas o seu limite.
O imperialismo é um processo relacional, concreto socialmente e, raras
vezes, fundado ou explicitado em categorias normativas politicas e ju-
ridicas, embora possa eventualmente comporté-las — como no caso do
colonialismo e das suas defini¢des formais entre metrépole e colénia
ou, nos tempos presentes, do privilégio assentado formalmente de al-
guns Estados no Conselho de Seguranca da ONU (idem).

A auséncia de mecanismos e arranjos explicitos a qual alude Mascaro
reforca a nocdo de informalidade (Flint e Taylor, 2011), nebulosidade
(Cox, 2005) e invisibilidade (Hardt e Negri, 2012) das novas dindmicas
imperiais. E, aqui, observo que sua complexificagdo — que obstaculiza
uma observacdo empirica direta e que dilui as possibilidades de con-
trole, responsabilidade e responsabilizacdo — encontra na prépria di-
namica da governanga global um lugar propicio para sua reprodugao e
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ampliacdo. Isso ndo significa que a imperialidade seja reproduzida ex-
clusivamente pela governanca global e que todas as a¢des oriundas da
governanca global sejam imperiais. Sugere, porém, que o imperialis-
mo contemporaneo e seus multiplos vetores de imperialidade nao
podem prescindir da captacdo das diferentes agendas, agéncias e espa-
¢os que sustentam multiplos regimes da governanga global em curso —
neologismo que tem arquitetado o sistema internacional desde os anos
1990.

Em termos econdmicos, a arquitetura do sistema internacional
p0s-1989 é assentada na profunda desregulamentagdo dos mercados
com a cumplicidade dos Estados, no capitalismo de cassino (Strange,
1986), no neoliberalismo e na desvinculagao entre o capital produtivo e
financeiro — tendéncia percebida desde os anos 1970. Claramente, a su-
posta contra-hegemonia exercida por paises “emergentes”, “em de-
senvolvimento” ou do Sul Global é estabelecida e permitida no interior
da prépria hegemonia. Regionalismos de diferentes tipos, como areas
livres de comércio, blocos regionais, grupos econémicos de paises e
agrupamentos politicos de paises ao estilo BRICS, reforcam formas or-
ganizacionais que combinam diferentes escalas e zonas geograficas
para o funcionamento da globalizacdo econémica neoliberal.

Em termos politicos, e isto talvez seja o mais fundamental, a movimen-
tacdo de estados individuais ou agrupados soma-se uma miriade mui-
to heterogénea de atores que conectam o local e o global, transnacio-
nalmente. A neoliberalizagao globalizada do mundo veio
acompanhada e fundamentada na agenda politica da governanca glo-
bal da década de 1990 (Sousa Santos, 2001), que introduziu a autorida-
de e a legitimidade de atores alocados no controverso conceito de so-
ciedade civil global (Villa e Tostes, 2006). Economicamente liberada e
politicamente ndo democrética, a governanca global tornou-se um ce-
nério estruturante da imperialidade e da colonialidade global. Dai
que, para avancar sobre o entendimento de como ambas operam, é im-
portante ater-se ao contexto da “governanca sem governo” (Rosenau,
2000).

Com efeito, existe uma literatura critica muito extensa e acumulada so-
bre governanga global, seu cardter nao democratico, o papel ambiguo
jogado pela sociedade civil global e suas agendas globais pensadas
pelonorte e aplicadas para o sul (Held, 1995; Chandhoke, 2002; Weiss,
2005; Cammack, 2005; Cox, 2005; Murphy, 2005; Duffield, 2005; Jaeger,
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2007; Katz, 2007; Offe, 2009). No plano global, a ideia de governanga
assumiu o Estado como mais um ator da vida internacional. Sua gran-
de novidade reside na proliferagdo, acompanhada por uma tentati-
va de legitimar e autorizar discursiva e pratica, das crescentes autori-
dades privadas nonivel global que regulam Estados — com sua prépria
anuéncia —, economia transnacional e vida social (Murphy, 2005). Ao
desafiar a validade dos principios constitutivos do Estado moderno -
soberania, autonomia, legalidade, territorialidade — e da aplicacao da
teoria da democracia nos contextos nacionais, a globaliza¢do econémi-
ca neoliberal gerou um descompasso estrutural entre consentimento
fundado na soberania popular e as decisdes politicas tomadas por ins-
tituicdes governamentais, intergovernamentais, econémicas e blocos
regionais (Held, 1995). A governanca global entendida como seu expe-
diente politico concerta e orquestra um conjunto de estratégias econo-
micas, politicas e culturais aparentemente desconectadas, mas que es-
tdo ajustadas a uma infraestrutura coesa.

A governanga sem governo esta intimamente relacionada com o impe-
rialismo sem império, expondo a insuficiéncia e inadequagdo donacio-
nalismo metodolégico para analisar suas possiveis rela¢des. Diferen-
temente do imperialismo cldssico, ambientado em um sistema
competitivo predominantemente interestatal, aimperialidade é repro-
duzida por varios agentes disponiveis com mais ou menos intenciona-
lidade, isto é, com mais ou menos mentalidade e desejo imperial. Isto
ndo significa dizer que ndo possuem agéncia, intengao, calculo ou ra-
cionalidade; quer dizer que a complexidade da escala espago-tempo
das agdes imperiais e a heterogeneidade de possiveis pessoas, grupos,
organizagoes e institui¢cdes nelas envolvidas ndo permitem necessaria-
mente uma autorreflexividade em relacdo as causas e consequéncias
da acdo (imperial).

Sabe-se que esta escala espago-tempo foi profundamente alterada por
novas nocoes de fronteira, pertencimento e identidade que envolvem
as diferentes dindmicas da globalizacdo assimétrica e desigual — mobi-
lidade fisica, tecnologias da informacdo e comunicagdo, espago vir-
tual, acdo a distancia, entre outros incentivos. Na intensifica¢do das
dindmicas transnacionais, estados, empresas, indstrias, conglomera-
dos, oligopdlios, midias corporativas, institui¢des financeiras, organi-
zagOes internacionais (governamentais, intergovernamentais e nao
governamentais), fundagdes privadas, comunidades epistémicas, en-
tre muitos outros atores possiveis, a dilui¢do entre o que é ptblico e
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privado, interno e externo, e mesmo licito ou ilicito, dificultam formas
de controle, transparéncia e responsabilidade/responsabilizagdo. Um
dos grandes paradoxos do sistema internacional sob a l6gica da gover-
nanga global é justamente a exigéncia deste tipo de fiscaliza¢do no am-
bito interno dos Estados, embora nao seja aplicada sobre sino conjunto
de suas instituigoes.

Em termos de observagao empirica e agenda de pesquisa, a imperiali-
dade subjacente a governanga global oferece um imenso universo de
possibilidades que atravessa as grandes agendas internacionais e sua
instrumentalizagdo para fins imperiais — democracia, direitos huma-
nos, seguranca, desenvolvimento, meio ambiente, cooperacado, ajuda
humanitaria, combate ao terrorismo. Ou seja, muito mais que ag¢des
imperiais evidentes, frequentemente lembradas pela sua semelhanca
com o velho imperialismo, especialmente a partir do 11 de setembro de
2001 - invasao, intervencgao, transferéncias de armamentos, criagao de
zonas de conflito, exércitos mercenarios, bases militares (Iraque, Afe-
ganistdo, entre outros) —, a imperialidade pode ser manifestada em
agendas pacificas e colaborativas. Nos casos acima, nota-se, a impuni-
dade mediante as violagdes do direito internacional, dos direitos hu-
manos e das decisdes da ONU é o que permite o pensamento de paises
com configuracao de Império e dos limites desse préprio sistema de
protecao.

Afora tais agendas que envolvem diversos programas e acordos inter-
nacionais —inclusive, uma nova forma de assisténcia partidaria multi-
lateral (Cabaco, 2013) —, as estratégias de hierarquizagao dos espagos,
geografias, povos e paises sdo perceptiveis na criacdo e na proliferacao
de rankings internacionais para classificacdo e medi¢ao de democracia,
liberdade, transparéncia, corrupgao e correlatos. Os rankings interna-
cionais obedecem e correspondem a uma nova estratégia classificato-
ria que cria indices ideais e ndo ideais de comportamento biopolitico,
valorizagao e valoracdo de determinadas préticas. As nomenclaturas
para definicdo da forca dos Estados — falidos, falhados, colapsados,
fracos — reforga este projeto construido pela imperialidade.

Ainformalidade, invisibilidade e nebulosidade das praticas coloniais
e imperiais contemporaneas desdobram-se em um conjunto de agen-
das aplicadas desde os niveis micros e locais, com maior ou menor con-
sentimento e adesdo tipicos também da nog¢ao gramsciana de hegemo-
nia. Desde a observacgdo do funcionamento do colonialismo interno,
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sabe-se o quanto olocal e o nacional tornam-se fundamentais para a re-
produgéo da colonialidade. Um concerto ndo necessariamente harmo-
nico de agentes, atores e organiza¢des conjugam, traduzem e compati-
bilizam as macro e microdindmicas imperiais e coloniais, através de
diferentes expedientes, arranjos, discursos, praticas, institui¢des, ni-
veis e escalas. Isso, porém, ndo inclina ao pensamento raso de que to-
das as institui¢des internacionais estdo a servigo do imperialismo e do
colonialismo.

Assim, o imperialismo atual ndo pode ser compreendido somente a
partir da atuagdo de um tnico Estado-nagdo — ainda que a nogao de
multipolaridade sejainadequada por sugerir um equilibrio de influén-
cia e poder econdmico, militar, politico e cultural global e simetrica-
mente distribuido. Ao mesmo tempo, pensar em termos de uma unipo-
laridade ocidental sob a hegemonia dos Estados Unidos nao deve
desconsiderar a ascensao e o protagonismo de paises subimperiais em
suas respectivas regioes.

Por fim, retorna-se a pergunta central deste artigo: é possivel pensar
em colonialidade sem imperialidade? Acrescentando outra: até que
ponto o antagonismo para a superagao da imperialidade e da coloniali-
dade deve ser dirigido a modernidade? A seguir, tentou-se sistemati-
zar estas respostas.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste artigo pretendi questionar a auséncia de um desenvolvimento
mais sistematico acerca da imperialidade no interior do programa de
investigacdo M/C, argumentando que esta lacuna impossibilita o en-
tendimento de mecanismos de reprodugao da colonialidade. Assim,
propus que a imperialidade (a) deve ser considerada como a légica do
imperialismo a semelhanga da colonialidade; (b) que a colonialidade
ndo pode ser explicada sem a imperialidade; (c) que atualmente a im-
perialidade — e, logo, a colonialidade — estd em uma das suas frentes
atreladas as dinamicas da governanga global; e que (d) a descoloniza-
¢doimplica estratégias que tém mais a ver com uma desimperializagao
do que com a rejeicdo da modernidade. Isso porque, a0 mesmo tempo
em que amodernidade produzimperialidade e colonialidade, ela tam-
bém é capaz de fornecer resisténcias multiplas a colonialidade repro-
duzida pela imperialidade. Logo, a rejeicdo completa da modernidade
implica a prépria anulagdo da possibilidade de se chegar aos meios
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que permitem questionar a modernidade e a colonialidade. A moder-
nidade, ao criar imperialidade e colonialidade, fornece as condic¢des
para a decolonialidade desde entdo em marcha.

Embora por vezes utilizados como sinénimos ou com frouxidao con-
ceitual, imperialismo e colonialismo sdo dois fenémenos diferentes,
cujarelagdondo é de simples causa e efeito, ainda que sempre implique
um processo relacional. A imperialidade pode ser definida como uma
forga ativa e propulsora necessaria para a reprodugao da colonialida-
de, pois é dela que deriva a mentalidade e o desejo imperial. Aimperia-
lidade ndo deixa de ser uma atitude, uma pratica, uma agao ou um
modo de controle sobre os outros. Este impulso de expansao, tipico do
capitalismo moderno, pratica-se de diferentes formas: invasao, inter-
vencao e espoliagao. Mas este conjunto que se expressa na maioria das
vezes de maneira informal, imperceptivel ou nebuloso, implica dife-
rentes cargas de intencionalidade e autorreflexidade de seus atores ou
agentes.

Neste sentido, a colonialidade somente é a consequéncia necesséria da
imperialidade quando seus mecanismos obtém éxito na produgao de
uma relagdo imperial/colonial. Imperialidade e colonialidade, por-
tanto, constituem dois polos relacionais e necessarios para o entendi-
mento das l6gicas do imperialismo e do colonialismo, em um sentido
capitalista moderno. A existéncia de formas imperiais e coloniais ante-
riores a modernidade capitalista ndo permite empiricamente afirmar
que imperialidade e colonialidade sejam logicas que, apesar de dedu-
zidas de um fendmeno moderno, nunca existiram.

Aresisténcia aimperialidade como forga proativa localiza-se na zona da
colonialidade, através da decolonialidade enquanto forca reativa. Em
outras palavras, o colonialismo historicamente sofreu diferentes tipos
de resisténcia por parte dos colonizados e colonizadas, mesmo e apesar
das mdltiplas agéncias que envolvem a concretizacdo da relagao colo-
nial. Em um processo receptivo, que pode ser mais ou menos reativo, a
relacdo colonial marcada pela colonialidade ndo pode ser entendida
sem os impulsos expansionistas e proativos da imperialidade; o poder
colonial ndo pode desconsiderar o poder imperial que o impulsiona pri-
meiramente. Como entender o colonialismo ibérico — supostamente ori-
gindrio da colonialidade — no continente “latino-americano” sem com-
preender a imperialidade ultramarina de Espanha e Portugal?
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A divisdo global do trabalho intelectual entre marxistas e pds-
decoloniais sobre imperialismo e colonialismo, respectivamente, deri-
vou desta ideia contraproducente de que o imperialismo é restrito a es-
fera econdmica, enquanto o colonialismo, a esfera cultural. As anélises
marxistas acabaram por se concentrar em um nivel macrocapital paraa
observagao das relagdes de poder imperial em termos econdmicos, ao
tempo em que as andlises p6s-coloniais apostaram nos microplanos da
reproducédo de poder colonial, em termos de sujeito, identidade e co-
nhecimento. A politica aparece no meio do caminho, embora a forte
presenca da nogdo de poder no pés-colonialismo apareca como sua
reivindica¢do de maneira apartada da economia.

O grupo M/C, por seu turno, trouxe contribui¢des importantes para a
contemporizagdo do colonialismo através das nogdes de colonialidade
do ser, saber e poder. Subestimou, contudo, o problema da imperiali-
dade como imperialismo, construindo a modernidade como uma cate-
goria abstrata que inaugurou o ciclo das injusticas, desigualdades, ex-
ploracdes, dominagdes e opressdes imperiais/coloniais. Nado seria a
modernidade mais um mito de origem ou um ponto zero da injustica
tao criticado pelos autores decoloniais?

A vinculagao definitiva entre modernidade e colonialidade como seu
lado sombrio e fundante nao deixa espaco para qualquer tipo de resis-
téncia aimperialidade e a colonialidade dentro do quadro da moderni-
dade: a rejeicao e a negagao da modernidade passou a ser certa conse-
quéncia légica para qualquer prética ou discurso de(s)colonizador.
Curiosamente, é precisamente a este movimento que as principais cri-
ticas aos estudos decoloniais destinam-se com mais for¢a: é como se na
modernidade pouco houvesse manobras para a libertacdo/emancipa-
¢ao humanas.

Anegativacdo da modernidade como um todo, essencializada a partir
doseudarkside, acaba por desembocar de forma mais ou menos proble-
matica no elogio da tradi¢ao nativa e na nostalgia do purismo autécto-
ne. Lembra-se que este mesmo alerta ja se fez presente desde os precur-
sores do pos-colonialismo anticolonial, como em Aimé Césaire e
Frantz Fanon. Mas, talvez, o ponto mais problematico seja: o que fazer
diante tal diagnoéstico da modernidade? Rejeita-la ou recusa-la, este
parece ser um caminho complicado por varias razdes, mas, sobretudo,
pelo convite a um imaginario de um passado ndo colonial intacto, livre
de injusticas, desigualdades e exclusdes. Também, pela sensagao de
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que a saida ou o ndo contato com a modernidade é uma opgao disponi-
velatodosnoés. Ainda que a discussao sobre modernidades multiplase
hibridas possam carregar certa p6s-modernidade negociada, que apa-
ga o presente colonial eimperial, essa discussdondo é nova, sendo feita
por diferentes autores que buscam equilibrar as alternativas dentro da
modernidade®.

Tende-se a concordar com certa andlise explorada de que a atribuigao a
modernidade pelo inicio das formas de opressdo, exploracdo e domi-
nacgao relacionadas ao imperialismo e ao colonialismo acaba por deslo-
car a atencdo sobre a forma de capitalismo que permitiu sua estrutura-
¢do e sistematizac¢dao. Ainda assim, os grandes processos que
permanecem por acentuar as injusticas e as desigualdades de género,
raga e classe entre pessoas, coletividades e povos — capitalismo, impe-
rialismo, colonialismo, racismo, sexismo, androcentrismo, eurocen-
trismo, ocidentalismo — possuem relagdes variadas de origem, repro-
ducdo e reforgo, tanto entre si quanto com relacdo a modernidade.
Localizar na modernidade um ponto zero para a origem de todos esses
processos pode ser algo improdutivo ou invélido historicamente. Des-
taca-se, como exemplo, a discussdo sobre colonialidade e género — que
estende a nogao de sistema-mundo moderno/colonial para sistema-
mundo moderno/colonial de género —, que realiza uma associagao
problematica, posto que origindria, entre patriarcado e modernidade
(Lugones, 2008).

Para as agendas futuras de pesquisa, uma grande tarefa que se impde é
compreender por quais caminhos a imperialidade e a colonialidade se
movimentam hoje através de suas escalas espaciais-temporais, agen-
das e atores. As préticas coloniais sempre foram caracterizadas pela
exigéncia da imperialidade sobre o cruzamento e o contato entre terri-
torios diferentes e distantes, antes mesmo da consolidagado da figura
Estado-nacao e as consequentes préticas denominadas transnacionais
einternacionais. Nestanova etapa doimperialismo, que tantos autores
se esforcaram por compreender, a nocao de espaco e escala passa a ser
fundamental para o entendimento de suas velhas e novas cartografias,
tornando a geografia politica uma disciplina indispenséavel para o dia-
logo.

Imperialidade e colonialidade sdo ambas as faces obscuras e constitu-
tivas da modernidade, mas a modernidade possui varios lados além
do seu lado obscuro. Dai que os esforgos para a decolonizagao devem
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ser dirigidos a imperialidade e ndo necessariamente a modernidade;
que a resisténcia a imperialidade depende de um imagindrio decolo-
nial capaz de processar a modernidade a partir de suas ferramentas
disponiveis. Ndo enxergar na modernidade possibilidades de ruptu-
ras, resisténcias, alternativas e contra-hegemonias significa recusar as
proprias transformagdes decoloniais que existem dentro da moderni-
dade, a histéria dos movimentos sociais e populares (que encontram
seu proprio lugar e definem seu préprio relacionamento com a moder-
nidade) ou a importancia de diferentes revolugdes anticoloniais para a
descolonizagdo. Essencializar negativamente os cinco séculos de mo-
dernidade para combaté-la acaba por deslocar os trés processos (ain-
da) em questdo no século XXI - capitalismo, colonialismo e imperialis-
mo —, engessando a possibilidade das lutas pela desimperializagao e
pela descolonizacdo do mundo, sem os recursos e as interagdes dispo-
nibilizadas pela prépria modernidade.

(Recebido para publicagao em outubro de 2014)
(Reapresentado em janeiro de 2016)
(Aprovado para publicagdo em margo de 2017)
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NOTAS

1. Sobre o eurocentrismo do marxismo, ver especialmente Lander (2006).

2. Referéncia as teses de Hobson, Hilferding, Kautsy, Bernstein, Lenin, Bukharin,
Luxemburgo.

3. Apaternidade do conceito de América Latina é controversa e disputada. As princi-
pais versdes concorrentes atribuem sua primeira menc¢do ao colombiano Torres
Caicedo, ao chileno Bilbao ou ainda ao colombo-panamenho Justo Arosemena
(Bethell, 1999).

4. Opertencimento particular a histéria colonial e imperial europeia pode ser atribuido
a riqueza do pensamento politico e social latino-americano, preocupado desde sua
génese com questdes relacionadas a independéncia, integracao, identidade, antico-
lonialismo, colonialismo, imperialismo, entre outros. O campo tedrico critico e/ou
marxista latino-americano acumula um volume de trabalhos fundamentais sobre
imperialismo. O etapismo contido na literatura marxiana e marxista ocidental pres-
tou-se a intervencdes criticas pelo seu marcado eurocentrismo. No livro-documento
El Antiimperialismo y el APRA [1936], Haya de la Torre procurou sustentar que, nos
paises “imperializados” com economias primitivas e retardadas, o imperialismondo
poderia conformar a tiltima fase do capitalismo tal como teorizado por Lenin, esima
primeira (Haya de la Torre, 2010). Anos depois, Fanon (apud Gordon, 2009) realizou
um raciocinio semelhante ao afirmar que a auséncia de infraestrutura nas colénias
acabava por equivalé-la a superestrutura, contextualizando e descolonizando a
ideia original de Marx.

5. Recentemente, 0 comité reiterou o pedido de independéncia de Porto Rico. Os terri-
térios ndo autdnomos sao: Polinésia Francesa, Gibraltar, Nova Caled6nia, Saara Oci-
dental, Samoa Americana, Anguilha, Bermuda, Ilhas Virgens Britanicas, Ilhas
Caima, Guam, Montserrat, Ilhas Picarnia, Santa Helena, Ilhas Turks e Caicos,
Ilhas Virgens Americanas, Toquelau e Malvinas. A grande maioria destes territérios
é de carater insular, sendo que dez territérios estdo sob a administragdo do Reino
Unido e trés dos Estados Unidos (United Nations, 2014).

6. Ernest Mandel, Paul Baran, Paul Sweezy, Harry Magdoff, James O’Connor, Andrew
Shonfield, Ignacy Sachs, Paul Mattick, Elmar Altvater, Maurice Dobb; Samir Amin,
Giovanni Arrighi, Noam Chomsky, Robert Cox, Imannuel Wallerstein (Boron:18,
20). De outra parte, a lacuna sobre intervencionismo imperialista na América Latina
ignora os trabalhos de Pablo Gonzalez Casanova, Agustin Cueva, Ruy Mauro
Marini, Gregorio Selser, Gerard-Pierre Charles, Eduardo Galeano, Theotonio dos
Santos, Juan Bosch, Hélio Jaguaribe, Manuel Maldondo Denis (ibidem: 24).

7. Ver respectivamente Escobar (2003); Restrepo e Rojas (2010); Rivera Cusicanqui
(2010); Domingues (2011); Ballestrin (2013); Grosfoguel (2013).

8. Domingues (2011; 2013) elaborou uma das mais sofisticadas andlises mundiais sobre
a modernidade na América Latina e os perigos antimodernos que sua rejeicao sim-
plista provoca.
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RESUMO
Modernidade/Colonialidade sem “Imperialidade”? O Elo Perdido do Giro
Decolonial

O “giro decolonial” ao adaptar o argumento pds-colonial para a América Lati-
na, compreende que a colonialidade é a face oculta e constitutiva da moderni-
dade. Ao constatar criticamente que o problema do imperialismo é subdesen-
volvido pelos seus principais teéricos, lanco as seguintes indagacoes: é possi-
vel pensar na relagdo entre colonialidade e modernidade, sem a dindmica da
“imperialidade”? Como explicar a reproducao das novas formas de colonialis-
mo sem a considera¢do das novas formas de imperialismo? Neste artigo, as-
sim, proponho o conceito de Imperialidade como uma lacuna que impede a ex-
plicagdo dos mecanismos de reproducgdo da colonialidade. Ao entendé-la
como légica do imperialismo, constitutiva e relacional da colonialidade, ob-
servo ainda que as estratégias de descolonizagdo devem ser muito mais dirigi-
das a “Imperialidade” do que a modernidade propriamente dita. A informali-
dade, invisibilidade e nebulosidade dos mecanismos contemporaneos de
Imperialidade reproduzem o imperialismo sem império através da governan-
¢a sem governo no contexto global.

Palavras-chave: Imperialismo/imperialidade; Colonialismo/colonialidade;
marxismo; pds-colonialismo; governanga global

ABSTRACT
Can Modernity/Coloniality Exist without “Imperiality”? The Missing
Link in the Decolonial Shift

In an adaptation of the postcolonial argument for Latin America, the giro
decolonial [decolonial shift] suggests that coloniality is the hidden and
constitutive face of modernity. By critically claiming that the problem of
imperialism is under developed by its main theorists, I would like to ask the
following series of questions: can the relationship between coloniality and
modernity be considered without the dynamic of “imperality”? How can the
reproduction of new forms of colonialism be accounted for without a
consideration of the new forms of imperialism? In order to address such
questions, I therefore propose the concept of imperality as a void hindering an
explanation for the mechanisms propagating coloniality. By understanding it
as the logic of imperialism, which is an integral part of, and directly related to,
coloniality, I further observe that the strategies of decolonization should be
targeted at “imperiality” rather than modernity itself. The informality,
invisibility, and nebulosity of the contemporary mechanisms of imperiality
reproduce an empire-less imperialism in the global context by means of
government-less governance.

Keywords: Imperialism/imperiality; Colonialism/coloniality; Marxism;
Postcolonialism; global governance
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RESUME
Modernité/Colonialité sans “Impérialité”? Le Chainon Manquant du
Virage Décolonial

Le “virage décolonial”, en adaptant I’argument postcolonial a I’Amérique
latine, suggere que la colonialité constitue la face caché et constitutive de la
modernité. Si 1’on part de la constatation critique de ce que le probléme de
I'impérialisme est sous-estimé par ses principaux théoriciens, les questions
suivantes se posent: est-il possible de penser la relation entre colonialité et de
la modernité sans y inclure la dynamique de 1"“impérialité”? Comment
expliquer la reproduction des nouvelles formes de colonialisme sans prendre
en compte lesnouvelles formes d’impérialisme? Dans cet article, je proposerai
ainsi le concept d'Impérialité en tant que lacune empéchant I’explication des
mécanismes de reproduction de la colonialité. Si l’on entend cette impérialité
comme logique de l'impérialisme constitutive et indissociable de la
colonialité, on verra que les stratégies de décolonisation doivent s’adresser
d’abord a elle plutdét qu’a la modernité proprement dite. L'informalité,
I'invisibilité et la nébulosité des mécanismes contemporains de I'impérialité
reproduisent dans le contexte global un impérialisme sans empire au moyen
d’une gouvernance sans gouvernement.

Mots-clés: impérialisme/impérialité; colonialisme/colonialité; marxisme;
post-colonialisme; gouvernance globale

RESUMEN
¢Modernidad/Colonialidad sin “Imperialidad”? El Eslabon Perdido del
Giro Decolonial

El “giro decolonial”, al adaptar el argumento poscolonial a América Latina,
comprende que la colonialidad es la cara oculta y constitutiva de la moderni-
dad. Una vez constatado criticamente que el problema del imperialismo ha
sido poco desarrollado por sus principales tedricos, planteo las siguientes cu-
estiones: ;Es posible concebir la relacién entre colonialidad y modernidad sin
la dindmica de la “imperialidad”? ;Cémo explicar la reproduccién de las nue-
vas formas de colonialismo sin tener en consideracién las nuevas formas de
imperialismo? Por tanto, en este articulo, propongo el concepto de imperiali-
dad como una laguna que impide explicar los mecanismos de reproduccién de
la colonialidad. Al entenderla como l6gica del imperialismo, constitutiva y re-
lacional dela colonialidad, observo ademas quelas estrategias de descoloniza-
cién deben estar mucho més dirigidas ala “imperialidad” que alamodernidad
propiamente dicha. La informalidad, la invisibilidad y la nebulosidad de los
mecanismos contemporédneos de imperialidad reproducen el imperialismo sin
imperio a través de la gobernanza sin gobierno en el contexto global.

Palabras clave: Imperialismo/imperialidad; colonialismo/colonialidad;
marxismo; poscolonialismo; gobernanza global
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