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Psicopatologia psicoanalitica:
un saber en la encrucijada*

Miguel Angel Sierra Rubio

5 6 Con el objetivo de esclarecer la condicidn epistémica de la

psicopatologia psicoanalitica en el marco del saber freudiano,
se analizan cuestionamientos previos sobre el campo
psicopatoldgico y sus posibles modalidades relacionales con el
psicoanalisis, la psicologia clinicay la psiquiatria. Los resultados
destacan la originalidad de la estrategia de Freud que, bajo el
nombre del psicoanalisis, cobija un discurso racional sobre la
experiencia del malestar subjetivo.

Palabras clave: Saber freudiano, psicopatologia, psicoandlisis,
epistemologia

* Unaversion preliminar de este trabajo fue presentada en el |1 Congreso Internacio-
nal de Psicoandlisis en la Universidad Auténoma de Querétaro (México), en septiembre
de 2011.
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I ntroduccién

De acuerdo con Samacher (2005), se debe a Moritz la
acufiacion, en 1783, del término psicopatologia para designar
un campo gue habia sido la heredad de ministros religiosos,
hechiceros e incluso filésofos. El término fue perimido, hasta
gue sucesivas generaciones de médicos del siglo XIX hicieron
suya la parcela, bautizandola como psiquiatria clinica y
estableciendo posteriormente como sinénima la expresion
psicopatologia general (Emminghaus, 1878). En la actualidad,
la psicopatol ogia constituye la base de la psicologia clinicay
de la psiquiatria en tanto aplicaciones a la salud mental, aunque
es considerada como entidad distinta de ellas.

Fecundo en labradores, el campo psicopatoldgico es
también sitio de encrucijada para el psicoanalisis, pues lo
coloca en una situacion dificil. Por una parte, existen
afirmaciones tajantes en el sentido de que la psicopatologia
constituye “ el terreno originario y fundamental del pensamiento
psicoanalitico” (Cahn, 2003, p. 453); por otra, hay analistas
gue, como Casanova (1998), sostienen sin vacilar su mutua
exclusion. Asistimos aqui a una curiosa repeticion de la
historia: € primer érgano cientifico especializado en ladifusion
de la Ciencia del Inconsciente, el Jahrbuch fir psycho-
analytische und psychopathol ogische Forschungen,t queini-
cialmente tenia por editores a la dupla Freud-Bleuler y como
redactor a Jung, omitié en su rétulo principal la referencia a
la investigacion psicopatol6gica a partir de 1914, luego de la
ruptura de los suizos con el Psicoanalista de Viena. Larevista
sobrevivio sdlo para un Ultimo volumen, antes del inicio de la
Primera Guerra Mundial.

*Anuario de Investigaciones Psicoanaliticas y Psicopatol 6gicas.
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Asi, el gesto freudiano que por un lado atribuye al psicoandlisis un lugar
cercano al territorio de la psicopatologia, y por €l otro hace exclusién nominal de
ella, vuelve perturbador y enigmético el sintagma psicopatol ogia psicoanalitica.
Por eso es legitimo preguntarnos: ¢Qué puede significar en estos tiempos tal
expresion sintagmatica? Con el objetivo de esclarecer la condicion epistémica de
la psicopatol ogia psicoanalitica en el marco del saber freudiano, haremos un rodeo
por cuestionamientos previos sobre el campo psicopatol dgico y sus posibles mo-
dalidades relacionales con el psicoandlisis, la psicologia clinicay la psiquiatria.

El estatus epistémico del campo psicopatol 6gico

Lahistoriaintelectual de Occidente en los siglos XIX y XX se caracteriza por
la atomizacion del conocimiento, mediante la creacién de disciplinas auténomas
gue recortan lo real? para construir sus objetos de estudio; y que, a alcanzar cierto
progreso cientifico, ven subdividido su tronco disciplinario central en ramas o
especialidades. Asi, tanto la psicologia clinica como la psiquiatria se consideran
comunmente ramas disciplinarias: la primera, de la psicologia; la segunda, de la
medicina.

En lo que concierne a la psicopatologia, los inicios de su reconocimiento
como entidad autébnoma se remontan cuando menos a Jaspers (1913), quien en
su Psicopatologia general establecia el deslinde entre: la psiquiatria como
profesion préactica de cuidado, vigilancia, tratamiento y peritaje sobre casos
individuales; la psicologia como estudio de la vida psiquica normal; y la
psicopatologia como ciencia del acontecimiento psiquico patoldgico. La
promocion de esta psicopatologia general como disciplina independiente — bien
sea gque se suscriba la perspectiva fenomenol 6gica jasperiana 0 no (Esteban, 2005)
— continda hasta la fecha, aunque no sin querella.

Monedero (1996), por ejemplo, denuncia que la Psicopatologia “ se ha visto
alienada en la Psiquiatria desde sus comienzos” (p. 10) al figurar bajo el nombre

2De acuerdo con Brugger (1978), lanocién dereal denota“lo que es, o que existe en oposicion
tanto a lo meramente aparente como a lo puramente posible” (p. 439). En este trabajo se le en-
contrard en forma sustantivada neutra— o real —, y bajo el supuesto hipotético de su independencia
con respecto alaracionalidad cientifica que lo dispone o recorta en multiples porciones — objetos
de conocimiento de las disciplinas. Como tal, esta nocion es congruente, entre otros, con los
desarrollos de Zemelman (1998) y Wallerstein (1996) sobre la configuracién disciplinaria de la
ciencia
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de psiquiatria general en los manuales de esta rama de la medicina. Un destino
similar habria enfrentado entre los psicologos estadounidenses, que serian
responsables de la alienacion de la psicopatologia en el capitulo denominado
psicologia anormal. De esta suerte, la psicopatologia habria sido reducida injus-
tamente a mero contenido de una rama disciplinar, cuando deberia brillar con el
resplandor de una ciencia autbnoma.

Tizon (1978), por otra parte, hace una lecturainversa de la situacion. El dra-
ma de la psicopatol ogia consistiria en que ella ha tenido, sobre todo a partir de
Jaspers, un rumbo independiente de |la psicologia; aunque por derecho se trata de
una de sus ramas,® y su religacion epistémica deberia incluso inspirarnos a
reescribirla de un modo que enaltezca su unién: psico(pato)logia. Reubicando la
psi copatologia como especialidad de la psicologia, el autor pretende otorgarle
credenciales de cientificidad.

Posiciones tan disimiles como las mencionadas son representativas de cierta
in-identidad epistémica de la psicopatol ogia, que se debate entre tres condiciones
posibles:

a) Una psicopatologia psiquidtrica, que no seria sino un contenido intradisciplinar
de aquella especialidad médica.

b) Una psicopatologia psicoldgica. O sea, una rama de la psicologia, junto ala
psicologia clinicay otras especialidades disciplinares.

¢) Una psicopatologia, a secas — 0, si se prefieren los términos de Emminghaus
y Jaspers, una psicopatologia general. Es decir, una disciplina autbnoma frente
alapsicologiay la medicina, aunque en vinculo con ellas.

Cada estatus atribuible a la psicopatologia implica una manera diferente de
pensar sus relaciones con las otras entidades en juego. Si partimos del
planteamiento (a), el que menor envergadura epistémica adjudica al campo psi-
copatol6gico, podemos suponer un aumento de su importancia y de las
propiedades que se le atribuyen, a medida que se hace el recorrido através de (b)
hacia (c). Propongo justamente esa secuencia como interpretacion posible de la
constitucion de ciertas entidades disciplinarias. Creo que en €l paso de (a) hacia
(b) podriamos localizar el origen de la psicologia clinica, debido a cierta
insatisfaccion con los planteamientos psicopatol 6gicos exclusivamente médicos
(Belloch, 2008). El pasgje de (b) hasta (c), por otra parte, podria constituir un

SPiénsese, por gjemplo, en la psicologia patol 6gica promovida por la escuela francesa de Ribot
y Janet, cuyos continuadores se extienden hasta nuestros dias (Reuchlin, 1991). Agradezco a J.
L. Rivera por ponerme en la pista de esta referencia.
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intento de salvar cierta trifulca tedrica entre las otras entidades disciplinarias por
apropiarse la psicopatologia. Tal acto de independencia epistémica conllevariaigual-
mente la intencion de que el campo psicopatol 6gico adquiriera cierta madurez.

Pero, fundamental mente, esta secuencia nos servira para abordar el sintagma
psicopatologia psicoanalitica. Suponiendo para el psicoanalisis la dignidad
epistémica de disciplina auténoma, ¢cual es el estatus del campo psicopatol gi-
co con relacidn a esta ciencia del Inconsciente? Es decir: ¢Habria, como en (a),
una especialidad psicoanalitica que contara entre sus contenidos ala psicopatologia
psicoanalitica? O ¢se trataria, como en (b), de una rama disciplinar del
psicoandlisis? O ¢seriamejor pensar que, como en (c), es el resultado de un cruce
entre dos disciplinas autdbnomas (psicoandlisis y psicopatologia general)? Exami-
nemos primeramente las cuestiones convocadas por esta Ultima hipotesis: que el
psicoanalisis y la psicopatologia sean dos disciplinas autbnomas que hacen
encrucijada.

Posibilidades en la encrucijada

El didogo entre ciencias auténomas encuentra en laracionalidad epistémica
contemporanea al menos tres posibilidades de realizacion: la pluridisciplinariedad,
lainterdisciplinariedad y la transdisciplinariedad. Para caracterizarlas, estableceré
una analogia entre cada modalidad relacional con uno de los tres procedimientos
sintacticos mediante los cuales se forman oraciones compuestas en castellano
(Munguia, Munguia & Rocha, 2000): la yuxtaposicion, la coordinacién y la
subordinacion.

Comencemos por la pluridisciplinariedad. También |lamada multidisci-
plinariedad, consiste en una mera asociacion de saberes a servicio de unafinalidad
comun: el esclarecimiento del objeto de alguno de ellos. La estructura de esta
vinculacién es analoga a procedimiento gramatical de yuxtaposicion, en el cual
dos o0 maés oraciones simples se enlazan por el mero empalme de sus elementos
con ayuda de un signo de puntuacion. Nicolescu (1998) proporciona un gjemplo
de estudio pluridisciplinario que tiene una estructura similar a la oracién
yuxtapuesta: “un cuadro del Giotto puede ser estudiado por la observacion de la
historia del arte cruzada con lade lafisica, la quimica, la historia de las religiones,
la historia de Europay la geometria’ (p. 34). Se trata, pues, de empalmar los sa-
beres, poner uno al lado de otro los puntos de vista disciplinarios sobre €l obje-
to, de modo que pueda entenderse desde varias de sus aristas. De esta manera,
entidades como el psicoandlisis, la psicologia clinica, la psiquiatriay la
psicopatologia general pueden ser convocadas para el estudio de un mismo ob-
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jeto, sin que por ello sean modificadas en sus fronteras epistémicas, en sus
metodologias y en sus perspectivas sobre la porcion de lo real que les compete.
Asi, laldégica de la pluridisciplinariedad imposibilita hablar de psicopatologia
psicoanalitica; se trataria mas bien de sumar las perspectivas de dos disciplinas
— lapsicopatologia general y el psicoandlisis — sobre un mismo objeto de estudio.

La interdisciplinariedad es una segunda opcion en la encrucijada.
Actualmente hay distintas versiones de ella, con mayor o menor consciencia de
sus credenciales de nacimiento — los reclamos estudiantiles de 1968 — y con di-
versos grados de fundamentacion en la ideologia o en la epistemologia; sin em-
bargo, todas sus formas tienen en comun el llamado a superar la division
disciplinaria. Subyace aqui el postulado de que paratoda disciplina hay un exce-
dente de lo real que escapa a sus limites, por lo cual se haria necesario un espacio
explicativo de articulacién o rearticulacion con otras. Tal discurso priorizala
sinergia del grupo interdisciplinario de investigacion por sobre el esfuerzo de una
sola disciplina; en una situacién analoga a la coordinacién sintactica de oraciones
simples, donde cada oracion coordinada conserva su independencia, pero se aporta
un significado adicional mediante un nexo coordinante.

En nuestro medio, resalta como interdisciplinaria laidea de la psicopatologia
fundamental, lanzada por Fédida en los Ultimos decenios del siglo XX. Esta
propuesta concibe un lugar vacio en el orden del saber, “donde una pluralidad de
puntos de vista en relacién al pathos advienen y se transforman por obra de su
propia puesta en relacion y movimiento” (Singer, 2000, p. 116). Tal dispositivo
no promueve una sumatoria de saberes sobre el campo psicopatol 6gico, sino cierta
tensién dial éctica de |os saberes interdisci plinarizados para sostener su operacion
de conjunto. Ahorabien, ¢existe equivalencialisay llana entre tal psicopatologia
fundamental y la psicopatol ogia psicoanalitica? No, desde el momento en que “la
Psicopatologia Fundamental s6lo es psicoanalitica porque, a pesar de los
psicoanalistas, hay en la casa del psicoandlisis un lugar paraella’ (Berlinck, 1998,
p. 58). En todo caso, lo que puede afirmarse es que la psicopatologia
psicoanalitica — esa cuyo estatus epistémico permanece todavia incierto en este
punto de nuestro recorrido — tiene la posibilidad y el derecho de quedar concernida
por el espacio interdisciplinario de la psicopatologia fundamental, siempre y
cuando no se coloque “como Unico discurso valido para tratar o psicopatol 6gi-
co, perdiendo asi el factor vigorizante de la dialéctica y del debate con
interlocutores externos’ (Costa, 1998, p. 72)

Un dltimo procedimiento gramatical para formar oraciones compuestas es
la subordinacién, donde una o varias oraciones simples quedan subsumidas por
otra, desempefiando en su interior funciones complementarias. El discurso
transdisciplinario, estructurado a semejanza de este procedimiento, es solidario de
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cierta globalizacién del conocimiento, que proclama la unién orgéanica de diver-
sas entidades disciplinarias “en relacion con un objeto nuevo no abarcado por
ninguna de ellas” (Follari, 2001, p. 41). Es posiblemente el caso de disciplinas
hibridas como la bioquimica, la geofisica, la mecatronica, la psicopedagogia, la
sociobiologia... y el freudomarxismo, que Casas (2002) ha analizado como
prototipo de subordinacién entre disciplinas. Por su parte, una psicopatologia
psicoanalitica en este sentido transdisciplinario, seria una mésalliance* entre el
psicoandlisis y la psicopatologia general, cuya fusion promoveria un saber en el
gue ninguna de las partes podria reconocerse.

Deslindemos, de estas tres posibilidades de encrucijada, el sentido que
actualmente puede tener la expresién psicopatologia psicoanalitica. Porque jus-
tamente ellano es un ambito pluri, ni inter, ni transdisciplinario, definirla a partir
de este tipo de encuentro entre psicoandlisis y psicopatol ogia general no da cuenta
de lo que, freudianamente hablando, significa psicopatologia psicoanalitica, ni
permite captar la epistemologia inmanente a su vinculo con la psicologia clinica
y lapsiquiatria. Entonces, es momento de dejar atrés € planteamiento (c), y lanzar
nuestra mirada sobre (b) y (a).

¢Es la psicopatol ogia psicoanalitica una rama disciplinar o especialidad del
psicoandlisis? Desconozco si agun autor ha avanzado algo en tal sentido. Lo cierto
es que el término psicopatologia psicoanalitica brilla por ausencia en los
diccionarios mas afamados de la disciplina (De Mijolla, 2005; Laplanche &
Pontalis, 1993; Roudinesco & Plon, 2008), de los cuales se esperaria definicion
si se tratase de una rama de este saber. Tenemos, pues, razones para descartar
por el momento el planteamiento (b) como hipétesis explicativa. AUn mas: tal vez
el psicoanalisis no haya llegado a esta etapa de madurez en la que al tronco
disciplinario central le brotan ramas. Bajo tal supuesto, habria que matizar el Ul-
timo planteamiento, (a), y preguntarnos si la psicopatologia psicoanalitica es un
simple contenido intradisciplinar — prescindiendo de si esta colocado en alguna
posible rama 0 mas bien en el tronco principal del arbol. Asi parece considerarla
Tizdn (1978) cuando la concibe como una “regién de la teoria psicoanalitica’
(p. 98). Por su parte, Laplanche y Pontalis (1993) admiten, al definir el
psicoandlisis, que se puede distinguir en esta disciplina un nivel referente al “con-
junto de teorias psicoldgicas y psicopatoldgicas en las que se sistematizan los
datos aportados por el método psicoanalitico” (p. 316). Tal delimitacién, piensan
los autores mencionados, “reproduce, en forma mas detallada, la que Freud dio”
(p. 317). En realidad, la cuestion es mas compleja

4Término caro aFreud, que designaun matrimonio en condiciones desiguales o un falso enlace.
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En la definicion mejor perfilada que Freud (1923/2006) nos legd, no exis-
te inicialmente una referencia explicita al campo psicopatol6gico. Aquello que
Laplanche y Pontalis creen reproducir con mas detalle no es sino una
interpretacion del texto freudiano que delimita la 32 acepcion del psicoanalisis
como el nombre “de una serie de intelecciones psicoldgicas (...) que poco a poco
se han ido coligando en una nueva disciplina cientifica” (p. 231). ¢Por qué,
entonces, los autores adscriben al psicoandlisis cierto contenido psicopatol 6gico
gue formaria parte esencial e indiscutible de su concepto, en calidad de
psicopatol ogia psicoanalitica?

Saber freudiano y psicopatologia psicoanalitica

Hay tanto una estrategia freudiana que otorga al saber psicoanalitico su
congruencia interna con el campo psicopatol 6gico, como una historia de su
novedad epistémica en este terreno. Freud (1936/2006) parti6é del estudio de las
defensas, en particular la represion, a fin de “espigar de |la psicopatologia la
ganancia para la psicologia normal” (Freud, 1994, p. 131). El afio 1895 marca,
de hecho, el punto de consagracion de Freud a la psicopatologia. No hablamos
hiperbdlicamente, pues consagracion es el ambito semantico preciso que el Vienés
estipul 6 para calificar, en retrospectiva, la contribucion a los “Estudios sobre la
histeria’ por parte de su antiguo colaborador recién fallecido, Josef Breuer: “se
consagro a la psicopatologia [aunque] solo durante un breve episodio de su lar-
gavida’ (Freud, 1925a/2006, p. 300). En el caso de Freud, su dedicacion propia
se manifiesta en la acufiacion de una categoria conceptual comprehensiva de los
actos psiquicos més heterogéneos: las formaciones psicopatol 6gicas.

Laideafijahistérica, |arepresentacion obsesivay laidea delirante — entida-
des claramente patol dgicas en términos de la neurologiay la psiquiatria de la época
— pertenecen a este conjunto conceptual; pero de igual manera el chiste, el olvi-
do, €l acto fallido, €l lapsus linguae y €l suefio — fenémenos cotidianos y normales.
Lo sorprendente es que €l Ultimo de ellos se convierte, ademas, en el paradigma
explicativo de lo anormal: “el suefio pasa a ser el arquetipo normal de todas las
formaciones psicopatologicas” (Freud, 1913/2005, pp. 175-176). De la
psicopatologia de la vida cotidiana (Freud, 1901/2004) a la “psicopatologia de
las neurosis” (Freud, 1905/2005, p. 8), el comun denominador tedrico es el
conflicto “entre una mocién conciente y una reprimida”’ (Freud, 1942/2005,
p. 280), fondo explicativo de sus fendbmenos por igual. La psiquiatria de ese mo-
mento no llegaria a discernir adecuadamente esa novedad, salvo el grupo suizo
de Abraham, Jung y Bleuler. En ellos piensa el Vienés cuando anuncia optimista:
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“a los psicopatélogos se les ha vuelto inevitable trabajar con procesos animicos,
representaciones, etc., inconcientes’ (Freud, 1910/2006, p. 209).

Tenemos, pues, un psicoandlisis caracterizado como indispensable para la
psicopatologia. Encontramos la llave para objetivar su fundamento en las cartas
de Freud con Jung. En efecto, el 6 de junio de 1907, el Vienés escribi6: “¢Se
arriesga usted a tomar en serio la lucha por el reconocimiento de nuestras
innovaciones? Entonces, 1o inmediato seria fundar una revista, por gemplo, de
‘Psicopatologia y Psicoandlisis’, o méas descaradamente, tan sélo de
‘Psicoandlisis'” (Freud & Jung, 1978, p. 96). A partir de aqui, habra dos actitudes
diversas hacia el proyecto editorial que llegaria a constituirse con el nombre que
ya conocemos, Anuario de Investigaciones Psicoanaliticas y Psicopatol 6gicas.
Mientras en Jung hay cierta tendencia a separar la psicopatologia (psiquiétrica)
y €l psicoandlisis, sugiriendo, por g emplo, incluir dos prélogos disciplinarios —
el del psicoanalista Freud y el del psicopatélogo Bleuler —en el primer nimero de
la publicacion; el Vienés, por el contrario, no hallaba la necesidad de esto,
aduciendo que lajustificacion del Anuario seria visible en su indice, “distinto a
una revista mas de psiquiatria y enfermedades nerviosas’ (Freud & Jung, 1978,
p. 229). En efecto, si acudimos a aquel nimero primigenio, encontramos como
trabajo inaugural — portador de todo el peso de diferenciay novedad deseadas para
larevista— el Andlisis de la fobia de un nifio de cinco afios (Freud, 1909/1970).
Es decir, un texto que se considera tanto uno de los cinco grandes psicoandlisis,
como el paradigma psicopatoldgico de la fobia. Sospechamos, entonces, que lo
novedosamente distinto es el pensamiento de Freud, que hace del psicoandlisisy
la psicopatol ogia una y la misma cosa.

Por si estos hechos no testimoniaran suficientemente la seriedad con que
Freud luchaba por el reconocimiento de su innovacion, a cabo de cinco afios de
publicacién ocurri6 el descaro. El deseo freudiano de que la revista fuese
Unicamente de psicoandlisis — sin ningun distingo o separacion de la
psicopatologia —, adquirié expresién nominal en cuanto Jung hubo renunciado a
su cargo editorial. Asi, aparecio el Jahrbuch der Psychoanalyse,® aunque
exhibiendo claramente su marca umbilical: “Nueva serie del Anuario de
Investigaciones Psicoanaliticas y Psicopatol6gicas’ (Freud, 1914/1970), subtitulo
aclaratorio que autorizaba a continuar la numeracién de los tomos a partir de don-
de habiallegado su predecesor. Més tarde, Freud (1924/2006) contara el Anuario,
con su primer nombre, entre “las publicaciones periddicas dedicadas exclusiva-
mente al psicoandlisis’ (p. 213).

SAnuario de Psicoandlisis.
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En la misma carta del 29 de noviembre de 1908 en la que el Vienés dis-
cute con Jung el asunto de los prologos disciplinarios, se encontraba ya un
presagio de lainsolencia freudiana. En un momento de la epistola, Freud lanza su
consigna: “ser original constituye también una meta de la vida” (Freud & Jung,
1978, p. 227). Nosotros vemos su misién cumplida en la resuelta estrategia de
cubrir bajo el nombre del Psicoandlisis ala Psicopatologia, haciendo de ellos algo
indistinto. Si el psicoandlisis es psicopatologia, el freudismo cred, pararesaltarlo,
esa expresion cuyo estatus epistémico queda finalmente al descubierto: la
psicopatologia psicoanalitica. Laplanche y Pontalis tuvieron el acierto de reivin-
dicar esta dimensidn en su glosa del texto freudiano; lamentablemente, el
formularlo bajo la nocion de nivel hace pensar en una division interna de la Ciencia
del Inconsciente, uno de cuyos macro-contenidos intradisciplinarios seria el con-
junto psicopatol 6gico. Mas acertada resulto la asercién de Lacan (1981) segun la
cual “el descubrimiento freudiano asumié la forma (...) de psicopatologia”
(p. 389). Sin embargo, encontramos alin mayor claridad en la nocion utilizada por
Assoun (2006) para dar cuenta de esta circunstancia: la psicopatologia
psicoanalitica es una de las figuras del psicoandlisis, al lado de la clinica, la
metapsicologia y la técnica. No se trata, por tanto, de “una psicopatologia
emparejada al psicoandlisis’ (Assoun, 2005, p. 128), ni de sumar “al saber psi-
copatoldgico un ‘capitulo’ suplementario, un agregado inconsciente a las formas
de conocimiento objetivadoras del sintoma”’ (Assoun, 2006, p. 140). Bgjo esta fi-
gura, como anunciaba Freud (1925b/2004), “el psicoandlisis deja de ser una
ciencia auxiliar de la psicopatologia, y es mas bien el esbozo de una ciencia del
ama, nuevay mas fundamental, que se vuelve indispensabl e también para entender
lo normal” (p. 44).

En su acto fundante, la psicopatologia psicoanalitica se presenta como una
disciplina subversiva, que se apropia la porcion de lo real que otras entidades
rechazan al constituirse: de la psicologia, el Inconsciente; de la psiquiatria, la
neurosis y la histeria. Es esta identidad transgresora lo que ha de cuidar cuando
se le requiere participacion en las modalidades rel acional es contemporaneas.

Conclusion

El esclarecimiento de algunos de los problemas mas vastos de la
psicopatologia, nos lleva a concluir que se trata de un campo de lo real que es
susceptible de muchos modos de aprehension racional; una especie de matriz
indiferenciada que ha servido a la constitucion de saberes como la psiquiatria, la
psicologiaclinicay el psicoanalisis. Sin embargo, su aporte a la configuracién de
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estas entidades ha sido diverso y no esta exento de discusiones. No tomamos
partido acerca de lo que debiera ser el campo psicopatolégico en el conjunto
actual de los saberes ni en su vinculacion con la psicologiaclinicay la psiquiatria.
Tomamos nota, si, de lo que ha sido, y de aquello que las condiciones de |la
racionalidad contemporaneale marcan como posibilidad: contenido intradisciplinar,
rama disciplinaria, disciplina autbnoma, ambito pluri, inter o transdisciplinario.

Con el psicoandlisis, la psicopatol ogia adquiere una identidad epistémicasin-
gular. En nuestros tiempos, la expresion psicopatologia psicoanalitica es una fi-
gura del psicoandlisis que resalta la originalidad del saber freudiano acerca del
malestar subjetivo; saber esencialmente distinto a los discursos psiquiatricos y
psicoldgicos sobre el campo psicopatoldgico. Para dar cuenta de lo real que le
concierne, la psicopatol ogia psicoanalitica subvierte el lenguaje proveniente de
otras entidades disciplinarias — inconsciente, neurosis e histeria, por gemplo —,
y acufia un conjunto de categorias que le haga justicia — formaciones psicopato-
I6gicas, psicopatologia de la vida cotidiana, entre otras.

En la racionalidad contemporanea existe un llamado a superar la estructura
disciplinar, a través de diversas modalidades relacionales que hacen encrucijada.
Cuando la psicopatol ogia psicoanalitica, figura del psicoanalisis, participe en la
construccion de espacios pluridisciplinarios — en yuxtaposicion con la
psicopatologia general, por €jemplo — e interdisciplinarios — en coordinacién con
otros saberes en la psicopatol ogia fundamental o en dispositivos alternos —, sélo
podra mantener su originalidad y su identidad permaneciendo alerta ante los
riesgos de subordinacion y fusion transdisciplinarias de los que puede ser objeto
0 agente. Si la psicopatol ogia psicoanalitica quiere un porvenir, si esta dispuesta
a crear didlogo en la encrucijada, le es indispensable, hoy como ayer, ser fiel a
la novedad epistémica que la sostiene.
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Resumos

(Psicopatologia psicanalitica: um saber na encruzilhada)

A fim de esclarecer a situacéo epistémica da psicopatologia psicanalitica no
ambito do saber freudiano, analisam-se questionamentos anteriores sobre o campo
psicopatol dgico e suas possiveis modalidades relacionais com a psicanalise, a
psicologia clinica e a psiquiatria. Os resultados destacam a originalidade da estratégia
de Freud que, sob 0 nome de psicanalise, abriga um discurso racional sobre a
experiéncia do sofrimento subjetivo.

Palavr as-chave; Saber freudiano, psicopatologia, psicanalise, epistemologia
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(Psychoanalytic psychopathology: knowledge at the crossroads)

In order to clarify the epistemic status of psychoanalytic psychopathology in the
framework of Freudian theory, previous questions in the psychopathological field are
analyzed, together with their possible relational modalities and with psychoanalysis,
clinical psychology and psychiatry. The results highlight the originality of Freud's
strategy that, under the name of psychoanalysis, covers a rational discourse on the
experience of subjects’ discontent.

Key words: Freudian theory, psychopathology, psychoanalysis, epistemology

(Psychopathologie psychanalytique: un savoir au carrefour)

Afin de clarifier le statut épistémique de la psychopathologie psychanalytique
dans |le cadre du savoir freudien, cet article analyse des questions précédentes sur le
domaine de la psychopathologie et ses possibles schémas relationnels avec la
psychanalyse, la psychologie clinique et |la psychiatrie. Les résultats soulignent
I"originalité de la stratégie de Freud qui couvre, sous le nom de la psychanalyse, un
discours rationnel sur I’ expérience du malaise subjectif.

Mots clés: Savoir freudien, psychopathologie, psychanalyse, épistémologie

(Psychoanalytische Psychopathologie: ein Wissen am Scheideweg)

Mit dem Ziel, den epistemische Stand der psychoanalytischen Psychopathologie
im Rahmen des freudschen Denkens zu klaren, wurden von uns vorausgehende Fragen
zum psychopathologischen Bereich und seine méglichen Beziehungsformen zur
klinischen und psychiatrischen Psychoanalyse untersucht. Die Ergebnisse verdeutlichen
Freuds strategische Originalitat, der unter dem Begriff , Psychoanalyse* einen
rationalen Diskurs tber die Erfahrung des subjektiven Leidens birgt.

Schlusselworter: freudsches Denken, Psychopathologie, Psychoanalyse, Epistemologie
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