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Portugal no Brasil:

a escrita dos irmaos desavindos

Elio Serpa

Universidade Federal de Santa Catarinat

REsumo

O artigo aborda as polémicas travadas
pelos intelectuais portugueses e bra-
sileiros nas revistas de Historia, Seara
Nova, Nagao Portuguesa e Lusitania .
Estas polémicas referem-se a literatu-
ra e a lingua e revelam que esses inte-
lectuais foram forjados no interior de
uma cultura politica nacionalista, eu-
rocéntrica e colonialista.
Palavras-Chave: Nacionalismo; Cultura;
Politica; Raca.

ABSTRACT

This article is about the controversies
between both Portuguese an Brazilian
intellectuals in the reviews de Histo-
ria, Seara Nova, Lusitania e Nacao
Portuguesa . These controversies refer
to the literature, language and show
that such intellectuals were brought
up into a culture consisting of a poli-
tical, nationalistic, racial, euro-centric
and colonialist society.

Keywords: Nacionalism, Political Cul-

ture, Race.

PORTUGAL NO BRASIL : MAE-PATRIA E POVO MOGO

Portugal e o Brasil na Primeira Republica envolveram-se em situa-
¢des, por vezes, embaragosas em termos de relagdes diplométicas, mas é
no mundo da palavra escrita, tendo como veiculo a literatura, que os dis-
sensos se explicitaram a partir do desejo de partilhar a constituicao esté-
tica do mundo sensivel que, a época, era expresso por parte de alguns
intelectuais portugueses e brasileiros, pelo nacionalismo, na forma de
existéncia de interesses comuns entre Brasil e Portugal. Os intelectuais
portugueses produziam representa¢cdes do Brasil em revistas, jornais, li-
vros, cinema e fotografias. Assim a Revista de Histdria 2 iniciou sua circu-
lacdo em 1912 e colocou-se como uma publica¢do da Sociedade Nacio-
nal de Histéria Portuguesas. A revista Aguia publicada na cidade do Porto
iniciou a sua circulagdo em 1910. Nas palavras de Teixeira Paschoaes, sur-
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giu como 6rgdo da Renascenca Portuguesa. Veio para dar sentido as ener-

gias intelectuais, para torna-las fecundas e realizar o ideal de criar um no-

vo Portugal, ressuscitar a Patria Portuguesa, arranca-la do timulo*. A re-

vista Nagdo Portuguesa considerava-se uma revista de Filosofia Politica.

Iniciou sua circulagcdo em 1914, em Lisboa e defendia para Portugal uma
monarquia organica, tradicionalista e anti-parlamentars. A revista Lusita -
nia surgiu em 1924; qualificou-se como um 6rgéo independente e como

movimento de recriagdo do espirito nacional. Postulou comunicar-se com

0 espirito do mundo, mas por sentimentos e inteligéncia elegeu o Brasil

e a Espanha como seus interlocutores privilegiados® A revista Seara Nova

comegou a circular em 1921; definiu-se como representante do esfor¢o

de alguns intelectuais, fora dos partidos politicos, mas nédo da vida politi-
ca e se prop6s contribuir para as reformas necessarias a vida nacional’.

Portugal, desde o século XIX, enfrentava problemas internos e ex-
ternos. Aos olhos das nac¢des européias que discutiam quem poderia ser
considerada nacdo, tinha dificuldade em algar-se enquanto tal pois, se-
gundo Hobsbawm, “o Dictionair e Politique de Garnier-Pagés de 1843
considerava ridiculo que a Bélgica e Portugal fossem nagdes independen-
tes, porque eram manifestadamente demasiado pequenas™ e, na primeira
repUblica, Portugal debatia-se em torno de sua afirmagdo enquanto na-
cdo forte e imperialista, vivenciava embates entre monarquistas e repu-
blicanos e tinha seus interesses colonialistas ameagados. No Brasil, desde
o século XIX, alguns intelectuais sentiam-se responsaveis pela dificil tare-
fa de criagdo da nacéo e, para tanto, envolviam-se em discussdes em tor-
no da constituicdo da nacionalidade. Neste sentido, a escrita literéria as-
sumia uma dimensao importantissima no estabelecimento da diferenga,
da busca da originalidade e do desejo de autonomia que se contrapunha
aos interesses da chamada “méae-patria”.

Pode-se dizer que nessas revistas os intelectuais portugueses, for-
mados na cultura politica nacionalista, objetivavam internamente padro-
nizar tradi¢des, criar projetos educacionais unificadores, propor formas
unificadas de ler o passado e criar valores e tradi¢cdes, como forma de
constituir cidadaos de um pais territorial e linguisticamente definidos. Es-
tes intelectuais investiram na possibilidade de intervir na politica cultural
encetada pelo Estado para que esta pudesse atingir a elite e o cidaddo co-
mum, sendo que tal politica tinha sempre uma dimenséo nacional e ho-
mogeneizadora. Havia com esta pratica de producéo de revistas uma po-
litica de aproximacao entre a populacéo e o Estado, de tal forma que ndo
fosse perceptivel a separagdo. Estado, nacdo e sociedade deveriam ser



convergentes. A partir do pressuposto que todos deveriam convergir pa-
ra um unico sentido idealizava-se 0 bom cidad&o e a péatria grandiosa por
seus feitos no passado serviria como exemplo no presente. Externamen-
te as revistas funcionavam como propagadoras da cultura intelectual portu-
guesa, como veiculos de difusdo das idéias fixando uma memoria coleti-
va de sua tradicdo e mostrando aos demais paises europeus seu pendor
imperialista mediante discurso de ser “criador de nacionalidades”. Com
issO, marcavam presenca no contexto das politicas colonialistas e, acima
de tudo, dialogavam com o Brasil na medida em que este era 0 emblema
da positividade da sua politica colonialista e serviria como exemplo para
as colénias portuguesas, em Africa.

Fidelino de Figueiredo, intelectual portugués responsavel pela pu-
blicacdo da revista Histéria, publicou, em 1925, um artigo intitulado “Um
século de relagdes luso-brasileiras”. Este artigo foi escrito para compor
um livro em comemoracao ao centendrio do jornal Diério de Pernambu -
co. O autor registrou entre tantas coisas que “outrossim, 0s portugueses,
se tém o direito de advogar o prestigio da velha metrépole, de promover
a fruicdo de todas as vantagens legitimas da lingua comum, alargando em
Santa Cruz o conhecimento da cultura nacional e dos seus deveres, tém
de saber que lhes corre o dever de atenuar a uma medida razoavel e equi- 71
librada a proclamacgéo da parte gloriosa, que Ihes cabe no erguer da pa-
tria brasileira e que ninguém disputa, e de reconhecer o muito que o po-
vo irméo fez num século de independéncia™. Fidelino iniciou a escrita
de seu artigo a partir de um outro texto de Renato Almeida, escritor bra-
sileiro que se posicionou contrario a idéia de ser o Brasil um desdobra-
mento portugués na América; defendeu a idéia de que a condicdo de ame-
ricanos libertou os brasileiros da dependéncia européia e que o seu destino
ndo seria dar continuidade a obra portuguesa, mas fazer algo livre e pro-
prio, com marcas das influéncias e herancas recebidas, sem sujeicéo e
sem dominio; afirmou ndo querer sujei¢do politica nem unidade literaria
com Portugal, pois ndo acreditava serem forgas capazes de orientar o Bra-
sil; sua finalidade se tragava em outros termos e para outros destinos. Pon-
derou que nao havia como falar em raga comum, quando o caldeamento
étnico do Brasil produziu tipos tdo diversos dos portugueses e a transfor-
macao da lingua, no Brasil, acentuava cada vez mais a separacao®.

Esta argumentacéo possibilita perceber-se a dimensdo da problema-
tica existente entre a chamada “mée -patria” e 0 “povo mogo”. Se a ques-
tdo crucial e emergencial do Brasil era constituir-se enquanto nagéo, esta
condicdo, para Fidelino de Figueiredo, ja havia sido dada pelos portugue-
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ses por meio da lingua e da contribuicdo portuguesa para a formagdo e
dilatagdo das fronteiras, bem como para a criagdo de manifestacdes lite-
rarias. Ai reside toda uma problematica. O desejo de Portugal estar no
Brasil, ndo diretamente na administracdo politica, mas nas coisas do espi-
rito ou naquilo que é chamado de “Brasil Mental”, tendo como referen-
cial o peso da tradicdo que lembrava em muito o pacto colonial. Era isto
gue alguns intelectuais brasileiros rejeitavam, enquanto arautos da cons-
trucdo da nacionalidade. Queriam, entdo, alguns intelectuais portugue-
ses, mediante suas escritas, alimentar uma nova dependéncia? Por que
esses intelectuais portugueses dialogavam nesse nivel com alguns intelec-
tuais brasileiros e vice-versa? Que escrita da historia resultou desta relagdo?

Tais considera¢des apontam para a significacdo da pratica da escrita
no sentido de mobilizar homens e mulheres, de construir e desconstruir
efeitos de verdades, exercendo um papel politico. Sendo a escrita, desde
0 seu surgimento, monopodlio de poucos, serviu para legitimar poderes,
conferir primazias ou privilégios, definir posses, projetar sonhos, desclas-
sificar saberes e formas de expressdo, legitimar e divulgar a interdigéo,
mas também a liberdade. A escrita, como diz Ranciére, torna-se uma pra-
tica politica a medida em que o “ato de escrever é uma maneira de ocu-
par o sensivel e de dar sentido a essa ocupagdo. Seu gesto pertence a
constituigdo estética da comunidade e se presta, acima de tudo, para ale-
gorizar essa constituigdo™. Essa constituicdo estética da comunidade tor-
na-se visivel pela existéncia de artefatos politico/culturais, tais como: a
necessidade de uma constituicdo que definisse politica e administra-
tivamente a nagdo, com arraigada defesa da soberania, estabelecimento
de um regime de governo do povo, podendo ser monarquico mas, pre-
ferencialmente, republicano; necessidade de afirmacdo da democracia
por meio da participagdo politica do povo, levando a invencao da esco-
Iha dos representantes pelo voto; invengdo de bandeiras, hinos, moedas,
selos e representacdes forjadas de um cidadao tipico onde as categorias
trabalho, raga, patriotismo e lingua nacional passam a ser critérios funda-
mentais; arrolamento de caracteristicas préprias para cada nagéo, defini-
¢do de fronteiras territoriais e culturais imaginarias, estudo e aprimora-
mento de questdes referentes a lingua matricial; investimento na producéo
de saberes construtores e/ou afirmadores de caracteristicas pertinentes a
nacionalidade ideal e ao cidaddo desejado.

O que pretendo mostrar sdo as lutas no campo intelectual entre por-
tugueses e brasileiros num momento muito especifico para ambos: parte
da intelectualidade portuguesa debatia-se em torno da afirmacéo e ex-



pansao de sua tradicdo intelectual no contexto da politica cultural do na-
cionalismo e colonialismo, e parte da intelectualidade brasileira, em tor-
no de ideais nacionalistas, no sentido de afirmar sua originalidade, auto-
nomia literaria e formar a “nagdo”. Disto resulta a produgdo de saberes
gque emergem dentro de uma cultura politica, contrapondo-se aos discur-
sos da matriz cientificista que separa sujeito cognoscente do objeto a ser
pesquisado, idealizando o conhecimento como verdade absoluta.

As revistas produzidas pela intelectualidade portuguesa constitui-
ram-se em locais privilegiados de discussdo acerca da escrita da Historia,
da situacdo politica, social, cultural e econdmica de Portugal e das rela-
¢Oes com outros paises. Constituiram-se em veiculos de propagagéo de
idéias nacionalistas expressas ha chamada lusitanidade, dirigindo-se com
destaque para o Brasil. Entretanto, na relacdo com o Brasil, 0 que se travou
foi uma luta politica, na medida em que esta se manifesta quando homens
e mulheres, mediante produgdo de conhecimento, operam no sentido de
fazer valer a visdo legitima do mundo social, buscando o reconhecimen-
to pela producao e reprodugéo de capital simbdlico que expressam no-
toriedade e respeitabilidade, afirmando sua autoridade e, por conseguin-
te, impondo ou criando condigdes para difundir e impor o conhecimento
considerado legitimo e verdadeiro do sentido do mundo social, da sua
significacdo atual e da direcdo em que vai e deve irz E neste terreno que
se debatem alguns intelectuais portugueses e brasileiros. Assim, por exem-
plo, Sampaio Bruno, qualificado como filésofo portugués, publicou um
livro, em 1898, intitulado Brasil Mental , mostrando a complexidade das
relagdes entre Portugal, Espanha, Inglaterra e Brasil, no final do século
XIX e inicio do século XX. Argumentou que sua preocupagéo ia no senti-
do de avaliar o desconhecimento que Portugal tinha do Brasil®. Do dis-
curso de que Portugal desconhecia o Brasil comungavam também as re-
vistas, embora algumas fossem publicadas com o objetivo de atender o
publico portugués. Ressalvas sejam feitas a revista Lusitania, que nos seus
objetivos anunciava querer comunicar-se com o Brasil e a Espanha, in-
cluia se¢des especificas sobre o Brasil e, em parte referente a bibliogra-
fia, apresentava o Brasil por meio de resenhas de livros escritos por auto-
res brasileiros.

Como o Brasil aparecia? Cada revista focou ou concebeu um espa-
co diferente para o Brasil. Assim, na revista Aguia, somente no volume 11
do ano de 1912, apareceu a chamada “Seccdo Brasileira”, com um artigo
sobre Eca de Queirés e o Brasil. Depois, esta se¢do desapareceu e des-
pontaram artigos com tematicas variadas como, por exemplo, “Portugal
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no Brasil”. A partir de 1920, surgiu uma secdo intitulada “Cartas ao Brasil”
nas quais as preocupacdes basicas eram a emigracao portuguesa para o
Brasil e os desdobramentos do nacionalismo. Na se¢do “bibliografia” fo-
ram resenhados alguns livros de autores brasileiros, notadamente aqueles
gue fazem ligacdo entre Brasil e Portugal pelo passado comum. Na revis-
ta de Historia, o Brasil apareceu com mais frequiéncia, sendo-lhe conferi-
do, as vezes, tratamento de cunho historiografico mediante a publicacdo
de documentos sobre o primeiro governador-geral do Brasil, de artigo so-
bre a expulsdo dos holandeses e de resenhas de livros (principalmente
de intelectuais que mantinham relagdes amistosas com Portugal), artigos
sobre as relacdes luso-brasileiras, temas de histéria da historia natural e
etnografia brasilica. Na revista Lusitania , o Brasil, em que pese o fato de
ser considerado o interlocutor bésico, juntamente com a Espanha, apare-
ce muito mais como uma possibilidade de Portugal se ver nele mediante
o reconhecimento da sua contribui¢do na formacao da nacionalidade bra-
sileira pela lingua e pela literatura. Assim, por exemplo, despontam refe-
réncias significativas as celebragdes camonianas no Brasil pela Academia
Brasileira de Letras e no espacgo concedido pelas revistas a este evento. O
Brasil é também visivel em artigos que demonstram o desejo de realizar,
com a ex-colbénia, uma confederacdo luso-brasileira. Na Seara Nova o
Brasil aparece como um lugar de investimento comercial e cultural e des-
pontam preocupacdes com a emigragdo portuguesa. Os intelectuais le-
vantaram algumas questdes sobre esta problematica no sentido de Portu-
gal, a exemplo de outros paises, criar uma politica emigrat6ria. Era preciso
ordenar a emigragdo de portugueses e criar condi¢des favoraveis para o0s
emigrantes no Brasil. Na revista Nacdo Portuguesa as referéncias ao Brasil
sdo mais frequientes. Nesta, o Brasil é o filho que “deu certo” e despontam
artigos que salientam a questdo da lingua, da literatura e da Igreja Catoli-
ca na constitui¢cdo das nacionalidades portuguesa e brasileira: declaran-
do-se nacionalista, monarquista e de tendéncia integralista, articula-se
com intelectuais cat6licos, integralistas e monarquistas do Brasil.

A ecloséo de quantidade significativa de revistas dessa natureza e a
preocupacdo com o mundo da literatura, da escrita da histéria, com a lin-
gua e o papel destas na construcdo da nacionalidade, nos séculos XIX e
XX, fizeram parte do movimento nacionalista europeu que, segundo Hobs-
bawm, apresentava trés critérios basicos para que um povo fosse classifi-
cado como nagdo: 1) existéncia de uma ligagéo histérica a um Estado ou
a um Estado que tivesse uma dimensado consideravel e um passado re-
cente; 2) existéncia de uma elite cultural que possuisse uma literatura na-



cional e um vernaculo administrativo escritos; 3) capacidade provada pa-
ra a conquista e neste caso, era extremamente importante ser um povo
imperialista para que a populacao percebesse a sua existéncia coletiva.
Disto infere-se a grande preocupacdo do mundo intelectual portugués
em mostrar o repertoério, a longa tradigdo e a penetragdo de sua produ-
¢do, auto-representando-se como criador de nacionalidades, onde o Bra-
sil se constituia como exemplo concreto.

Ao Brasil interessava, segundo alguns intelectuais, criar uma “lingua
brasileira ou nacional” e afirmar a originalidade literaria. Sampaio Bruno
argumentou com relacdo ao Brasil que “as coisas se transformaram em
tanta maneira, e 0s sentimentos por tal jeito mudaram — que hoje, dos por-
tugueses, os brasileiros nem a lingua querem. E um cimulo; mas é assim
mesmo”. Para tanto, registrou o autor, “envolvem-se em estudos gramati-
cais, manuseiam cotidianamente os classicos quinhentistas, investigam
mindcias dos lexicdlogos”. Concluiu que, segundo os intelectuais brasi-
leiros, “a lingua brasileira ja esta suficientemente diferenciada do portu-
gués, para se constituir a parte e reger de casa prépria, como filha que se
emancipou, repudia a norma paterna e pretende viver a boa vida, sem
dar satisfagGes a uma tutela importuna e incbmoda™™. A intelectualidade
brasileira, nesse momento, preocupava-se também com os destinos do
Brasil, diante da politica expansionista européia e norte-americana, atra-
vés dos chamados pangermanismo e panamericanismo. Diante destas cir-
cunstancias emergiram algumas propostas. Segundo Sevcenko, a mais
simplista delas sublinhava as dificuldades do presente e postulava trans-
formar a sensacéo de inferioridade em um mito de superioridade: é o dis-
curso da “ideologia do pais novo” ou do gigante adormecido cuja gran-
diosidade dar-se-a no futuro. Outras propunham um mergulho profundo
na realidade brasileira a fim de inventariar as caracteristicas, 0s proces-
sos, as tendéncias, com a finalidade de encontrar uma alternativa ou di-
retrizes para a situacao presente que possibilitasse uma avaliagdo concre-
ta do futuro. A partir desta problematica é que os intelectuais canalizaram
esforgos para encontrar um tipo étnico expressivo da nacionalidade ou
uma representacdo simbolica desta, que se constituisse em baliza para or-
ganizar e canalizar as reflex8es tdo heterogéneas da realidade brasileira®.

Se na Europa existiam Estados firmemente instalados, como a Ingla-
terra e a Francga, que investiam na sua consolidacdo enquanto na¢do im-
perialista, outros careciam de firmeza, como a Alemanha e a Italia, em-
bora ndo se pudesse dizer que ndo houvesse um forte sentimento de
identidade nacional. No Brasil, os intelectuais estavam convictos da exis-

75



76

téncia do Estado, mas ndo tinham certeza no que se refere a existéncia
da nagdo. Dilema assumido, por exemplo, por Tobias Barreto e Joaquim
Nabuco, denunciava a fragilidade do Estado brasileiro. Outra preocupa-
¢do dos intelectuais brasileiros comprometidos com o ideal de constru-
¢do da nacionalidade era a possibilidade de uma invasdo por poténcias
expansionistas, implicando na diminui¢do do territorio e perda da auto-
nomia politica. Espantados com o ritmo delirante com que as grandes po-
téncias procediam ao retalhamento do globo terrestre, com 0s quistos de
imigrantes inassimilaveis que se formavam e cresciam em seu territério, e
com o proprio vazio demogréafico de amplos espagos do pais que assu-
miam a feicdo de uma terra de ninguém, disponivel a qualquer conquis-
ta, politicos, jornalistas, cronistas e escritores assumiam uma postura de
alarme e defesa, dando o melhor de si para aliviar a nagdo dessa aflicdo
gue em parte eles mesmos haviam gerado. Tais preocupacdes engendra-
ram um tipo de nacionalismo vincado por uma politica militarista de de-
fesa do territério e das coisas nacionais, exarcebando-se com o final da
Primeira Guerra Mundial.

Desencadeou-se, entdo, uma discursividade que primava pela urgén-
cia de conhecimento do Brasil, de penetragdo para o interior e expansao
viaria interna*. O nacionalismo dos intelectuais brasileiros apontava nessa
direcdo. N&o bastava a adesdo ao saber técnico produzido na Europa, era
preciso criar um saber proprio sobre o Brasil valendo-se de critérios cien-
tificistas. Fomentar a adesdo aos pressupostos cientificos do século XIX e
aplicar suas leis na leitura da realidade, produzindo instrumentos de ana-
lise, a exemplo dos conceitos, e informagdes objetivas sobre o pais, eram
0s objetivos dos intelectuais. A produgéo de saber cientifico sobre o Brasil
criaria condigdes de garantir-se o principio de soberania e gerir com efi-
cécia os seus destinos. A ciéncia tornou-se um instrumento de superacgao
dos desequilibrios gerados pela inoperancia das elites tradicionais e criou
condigBes para dar voz e vez aos intelectuais comprometidos com o ideal
de salvacdo nacional. As representacBes que 0s intelectuais portugueses

fizeram do Brasil nas revistas sdo de “gloriosa nacéo brasileira”, “grande
patria do além-atlantico”, “nacdo irma”, “herdeiro”, “irmao de sangue e
de génio“, “aliado natural”, “moga e mais bela de todas as nagdes,” “ado-
lescente heroéico,”filho do nosso orgulho e espelho” e “flor da nossa al-
ma”, “filho morgado”, “povo novo”, “pais jovem”. Estas representacdes,
pelo menos as duas primeiras, conferiam ao Brasil seu status de nacéo,
entretanto, sobressaem nelas imagens que enveredam para uma matriz

de cunho bioldgico evidentemente referendadas pela perspectiva de que



as relagbes humanas ndo se diferenciam da natureza. Sangue, raca, filho
estdo no cerne da matriz bioldgica apresentada pelo evolucionismo, re-
dundando no chamado darwinismo social que, ao estabelecer a selecéo
das espécies, prescreve o predominio natural das nagGes fortes e ditas ci-
vilizadas sobre as caracterizadas como primitivas, pelo saber etnocéntri-
co. Ao representar o Brasil como “adolescente”, “povo novo”, “jovem”,“fi-
Iho”, Portugal estabeleceu uma relacdo vincada pela superioridade
daquele que tem mais tempo de existéncia, hierarquizando a relacédo e
relativizando seus impulsos de afirmacéo de soberania e identidade, por-
gue o jovem, o adolescente, no receituario da psicologia evolutiva, care-
ce de maturidade e experiéncia para tomar decisdes acertadas; “filho e ir-
mao” cria uma relagdo de tutela: o irmédo de maior idade, na hierarquizagdo
e até no direito de primogenitura, goza de privilégios e o filho deve obe-
diéncia aos que Ihe deram origem (neste caso, os intelectuais portugue-
ses, nas revistas, falam em “Pétria Mae”).

A idéia da pétria-mée esta assentada no pressuposto daquela que da
origem, que descobre a outra, que a coloca no mundo e lhe lega um ins-
trumento bésico para suas relacgdes: a lingua. Portanto, as relagdes entre
Brasil e Portugal dao-se sempre através de um discurso de poder no qual
a lingua comum e a escrita s@o para Portugal um instrumento de superio-
ridade e de conquista; para o Brasil, a lingua passa a ser objeto de luta e
também de poder, guando os intelectuais se debrugcam na busca de bra-
sileirismos, propondo reformas gramaticais e ortogréficas, contrapondo-
se a heranca e sufocando falares indigenas e africanos e, com isto, legiti-
mando a distin¢do social pela lingua falada e pela lingua escrita. Existe,
entdo, no Brasil, um desejo de marcar sua diferenga néo so pela literatura
mas também por aquilo que lhe foi imposto: a lingua.

PORTUGAL NO BRASIL MENTAL PELO DISCURSO LINGUA COMUM

Manuel Mdrias escreveu, em 1928, para a revista Nacdo Portuguesa
um artigo intitulado A “Lingua Portuguesa no Brasil”. Registrou que “nin-
guém ja hoje perfila o conceito antropolégico da raga, se reconheceu que
ndo existe uma raca antropologicamente pura a ndo ser como abstragdo
ou, quando muito, em tribos isoladas de selvagens™ . Esta conclusdo néo
significava a inexisténcia de comportamentos racistas em Portugal naque-
le momento, quer internamente, quer na sua relagdo com o outro, evo-
luindo, mais tarde, para posturas eugénicas que buscavam o melhora-
mento racial/genético da populacéo. Portugal certamente ndo poderia
permanecer no paradigma da “raca branca pura” porque isto significaria

77



78

alimentar uma contradi¢do indefensavel frente aos seus interesses colo-
nialistas em Africa e também negaria seu passado no que se refere ao Bra-
sil, onde a miscigenagdo era bastante significativa de norte a sul, com a
total impossibilidade de criagdo de uma “raga branca pura”. A argumen-
tacdo de Renato de Almeida de que “ndo ha como falar em uma raca co-
mum, quando o caldeamento étnico produz tipos tao diversos dos portu-
gueses™® marcou o dissenso na medida em que chamou a atencéo para a
especificidade do Brasil no que se refere a miscigenacéo. Por que neste
momento era importante para Portugal falar em raga comum?

Esse foi um dilema com o qual muitos intelectuais brasileiros defron-
taram-se a partir da leitura de paradigmas racistas europeus. Os intelec-
tuais, a partir do final do século XIX, ligados a sociologia, antropologia,
historia, medicina e literatura comegavam a reelaborar as teorias racialis-
tas no sentido de apostar na miscigenagdo como forma de atingir o méaxi-
mo branqueamento possivel da populagéo brasileira. De qualquer forma,
a questao racial desponta como algo que circula por dentro da constitui-
¢ao e ao aprimoramento da lingua em Portugal e no Brasil, pois admite-
se a contribuigdo de africanos e indios na lingua, mas a dita lingua erudi-
ta prescindia desta influéncia e devia afirmar-se tendo como referencial
0s classicos e as normas gramaticais. Afirmava Manuel Mdrias que “se, co-
mo judiciosamente notou na Esquisse d’une dialetologie portugaise, o se-
nhor doutor J. Leite de Vasconcelos, chamamos dialeto ao falar préprio
de Tras-os-Montes, por exemplo, ndo ha razdo para evitarmos este termo
falando do Brasil...no que respeita a linguagem popular do Brasil, ndo ha
davidas tratar-se de um dialeto, outro tanto se ndo dira da lingua empre-
gue pelos melhores escritores brasileiros”. Sua argumentagdo no que se
refere a relagéo lingua popular e lingua erudita vai no sentido de que “es-
sa lingua em que se escrevem 0s monumentos artisticos da nagdo, com a
qual se fixam as acOes e os feitos de seus homens de ciéncia e de guerra,
em suma a sua histdria, estudasse nos classicos, muito mais do que no po-
VO, e com razdo porque representa um depuramento da lingua popular,
um esforco artistico realizado pelos escritores sem a direta intervencédo do
povo. Na literatura erudita subsiste em regra mais enérgica a influéncia da
literatura mée, a qual continua a sua missdo coordenadora na luta de man-
ter a hegemonia™.

No Brasil, durante as Gltimas décadas do século XIX e Primeira Re-
publica, os intelectuais investiram na producao intelectual que se contra-
pusesse ao discurso de que a lingua falada e escrita no Brasil constituia
um dialeto. Para isso faziam criticas ao biologismo e ao nacionalismo,



propondo andlises baseadas em critérios cientificos. Dessa forma, os in-
telectuais brasileiros, a partir das primeiras décadas do século XX, visan-

do fugir dos canones da filologia comparada ou do chamado clacissismo,

investiram na chamada dialetologia, tendo como método a geografia lin-
guistica. Um dos livros que marcaram esta perspectiva no Brasil foi o Dia -
leto Caipira de Amadeu Amaral, datado de 1920, e do qual a revista Aguia

publica uma resenha feita para o Jornal do Brasil registrando que

“0 mérito do Senhor Amaral mais aumenta e mais se ilustra, quando volve o
olhar para dentro da nossa terra e de la traz, a exibir na poeira luminosa das
cidades, um reflexo do viver, do sentir e do falar da nossa gente, dessa gen-
te simples, de moral sadia, honesta e humilde até no pitoresco articular das
suas expressdes. Essas expressdes que chegam aos centros civilizados com
o falso nome de ‘vicios de linguagem’, e logo se depreciam...?”.

Certamente alguns intelectuais brasileiros repensaram a abrangéncia
da linguagem literaria no que se refere ao distanciamento desta dos fala-
res do povo, pois, “numa lingua, o que fala, e que ndo cessa de falar num
murmurio que ndo se entende, mas donde lIhe vem, no entanto, todo o
fulgor, € o povo”. Infere-se ainda que este debrugar sobre os falares re- 79
gionais no Brasil tem também suas condi¢des de emergéncia no interior
do pensamento racista, neste momento, marcado pela discussdo sobre o
papel da miscigenacdo na sociedade brasileira, fortemente defendido por
Silvio Romero, que s6 acreditava na existéncia de uma literatura brasileira
pela acdo transformadora do mestico na poesia popular.

Renato Mendongca escreveu um livro intitulado O portugués no Bra -
sil, em 1936, no qual historicizou a producéo intelectual brasileira acerca
da tematica brasileirismo. O livro é um libelo em defesa da existéncia de
uma lingua brasileira e uma contraposicdo acirrada a idéia defendida por
J. Leite de Vasconcellos em Esquisse d’ une dialectologie portugaise. Dis-
se 0 autor que o portugués e a lingua falada no Brasil “sdo duas linguas
vivas que s6 se encontram num passado remoto de varios séculos. Ou
avistam-se telescopicamente através da lingua literéaria falada em Portu-
gal e da sua imitacdo lusitanizante do Brasil”»2. Renato Mendonga mos-
trou o investimento da intelectualidade brasileira no que se refere a pro-
blematica da lingua e, com isso constituiu uma mostragem do dissenso
na relagdo com Portugal, pois, nesse momento, o nacionalismo conside-
rava a existéncia de um idioma proprio como condicdo sine qua non pa-
ra um pais se constituir enquanto nagéo. Isto significava que no reino da
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lingua falada e escrita havia um “parentesco muito forte entre linguagem
e 0 livre destino dos homens”z,

Mdrias, ao registrar suas idéias sobre a lingua e a literatura no Bra-
sil, desenvolveu seu raciocinio mostrando a influéncia das produgdes li-
terérias por meio da escola, da imprensa e dos meios de comunicagdo na
vulgarizagdo do idioma, propondo que se estudasse a lingua nos cléssi-
c0s, muito mais que no povo, porque os classicos representavam um de-
puramento da lingua popular. Portanto, no seu entender a lingua popu-
lar ndo é a mesma da origem, podendo ser considerada um dialeto. Este
termo, dizia o autor, “belisca os ouvidos de alguns brasileiros”. E con-
cluiu: ap6s citar destaques da literatura brasileira e comentar a critica lite-
raria feita por José Verissimo, que “de qualquer forma, porém, o que é
necessario acentuar € que o Brasil conta hoje com uma tradicdo literaria
interessante e distinta que seria preciso torcer para realizar uma diferen-
ciacdo linglistica que lhe permitisse construir uma literatura autbnoma, —
até na lingua. Lucrara o Brasil com essa separagao linguistica? Ndo. Para
o Brasil a lingua portuguesa, criando em terras americanas um outro sig-
nificado nacionalista, é verdadeiramente a lingua brasileira ”. A tematica
deste artigo de Manuel Mdrias ndo se constitui em voz isolada no conjun-
to das revistas consultadas e permite constatar-se o quanto era significati-
Vo para setores da intelectualidade de Portugal, afirmar o carater natural
da relagdo com o Brasil e positivar a agdo colonizadora por meio da lin-
gua. A discursividade em torno da lingua comum, vista como “criagédo es-
ponténea da raga,” constituiu-se em um instrumento de poder. Aos histo-
riadores, fazendo uso do que escreveu Bourdieu, ndo é permitido esquecer
gue “a experiéncia primeira no mundo (...) € uma relacdo socialmente
construida, tal como os esquemas perceptivos que a tornam possivel™,

A Portugal interessava afirmar esta relacdo por meio da chamada
“lingua comum”, na medida em que é através dela que um pais pode ex-
pressar, difundir e imprimir sua producdo cultural e concretizar seus inte-
resses comerciais e industriais. Portanto, tal discurso constituiu-se num
veiculo fundamental para Portugal afirmar sua grandiosidade e notorie-
dade perdidas, pois no final do século XI1X e comeco do XX estava cor-
rendo o risco de morrer de concorréncia. Além disso, permitia-lhe afir-
mar seu poderio imperialista e legitimar o colonialismo, qualificando esta
pratica na medida que se via como criador de nagédo ou de nacionalida-
de. N&o se pode, entretanto, esquecer que “a linguagem (...) forma o lu-
gar das tradi¢des, dos habitos mudos do pensamento, do espirito obscu-
ro dos povos; acumula uma meméria fatal que nem mesmo se conhece



como memoria™. Para alguns intelectuais brasileiros, envolvidos na cons-
trucdo da nacionalidade, interessava afirmar cada vez mais a autonomia
no que se refere ao relacionamento intelectual e envolviam-se calorosa-
mente no projeto de criagdo de uma literatura dita genuinamente nacional.

Desejavam os intelectuais brasileiros “abrasileirar” a lingua enquan-
to codigo fundamental de expressdo de um povo, a qual nos requisitos
exigidos pelo discurso nacionalista, era uma caracteristica importantissi-
ma a ser levada para a constituicdo de uma nacéo e para a consequente
afirmacdo da identidade nacional. No interior deste dilema, os intelec-
tuais brasileiros marcaram suas producdes objetivando a construgdo de
uma identidade nacional, tendo em vista serem eles 0s sujeitos responsa-
veis pela criacdo da nagdo, enquanto “comunidade imaginada” e, a0 mes-
mo tempo estes sdo constituidos dentro do aparato simbolico nacionalis-
ta e, com isto, “operavam uma dupla naturalizacdo que resulta da inscri¢do
do social nas coisas e nos corpos tanto daquele que domina como dos
gue sdo dominados™.

Percebe-se nas revistas certa preocupacdo com os desdobramentos
das praticas nacionalistas e, com base na experiéncia ancestral e berco
dos cléssicos, percebe-se a intencdo de apontar a dire¢cdo que a ex-colo-
nia tomava. Mais que isso: o caminho que ela devia seguir. Em 1920, na
revista Aguia, na secdo Carta ao Brasil , afirmou-se que os elementos co-
muns de cultura dos diversos povos, principalmente a unidade espiritual
com as gentes européias que lhes deram origem- Portugal e Espanha —, é
bem maior do que imaginam certos amadores dos costumes e das falas
regionais. Cita-se o livro de Crispim Mira, Minha terra, minha gente, que
tornaria seus leitores mais nacionalistas, e alerta-se para o seguinte: “esta
bela pagina deixa a desejar uma Unica coisa: substituir pela velha e ho-
nesta palavra ‘patriota’ 0 ambiguo, o camalednico termo nacionalista™.
Para a intelectualidade portuguesa parecia estar acontecendo uma segun-
da independéncia do Brasil quando seus intelectuais se debrugavam na
discusséo sobre a criagdo de uma lingua brasileira, principalmente no que
se refere as pesquisas em torno do brasileirismo e da criacdo de uma lite-
ratura genuinamente nacional. Assim, a revista Aguia registrava a publi-
cacdo de um estudo de Miguel de Toro y Gisbert intitulado “Reinvindica-
cion de Americanismos”, no qual o autor afirmava que:

“tais americanismos eram de muito bom e muito velho espanhol. O mesmo
sucede com os brasileirismos. Expressao que oica na boca de um brasilei-
ro, palavra que topamos numa pagina escrita no Brasil, e que ndo conhece-
mos como portuguesa de Portugal, logo apressadamente lhe estampamos
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com o rétulo de brasilerismo. Quando aparecera um Toro nosso, a dar-nos
uma reivindicagdo de brasileirismo”??

Tais preocupacdes imbricam-se a outros interesses e, isto José Os6-
rio de Oliveira deixou bastante explicito ao afirmar: “mesmo que ndo hou-
vesse raz6es de ordem econdmica e de politica internacional a impedir a
sua efetivacdo, bastava o divércio mental em que os brasileiros estdo do
Nosso pais para tornar impossiveis todas as outras politicas...”.

Sampaio Bruno contrapds-se com veeméncia aos propoésitos dos in-
telectuais brasileiros em investir na tentativa de criacdo de uma “lingua
brasileira”, revelando seu pendor racista e elitista quando registrou que:

Ora, se o brasileiro ndo quer ser portugués, que quer ser? Quer ser tupi,
como os falares dos indigenas de suas selvas? quer pertencer ao grupo das
linguas bantus, que sdo as em que se expressa variedade pretalhada que o
trafico vasou nos portos de Santa Cruz? Mas essas linguas sdo linguas agluti-
nantes, aglomerativas, como lhe queiram chamar; em todo o caso, linguas
de tipo rudimentar e inferior. Passar de uma lingua de flexao para uma lin-
gua holofréastica; desprezar uma lingua novilatina para dar preferéncia a uma
lingua cafreal ou da costa do ocidente da Africa — seria ir de cavalo para bur-
ro. E para burro dos por isso chamados silvestres, isto €, aqueles que dei-
xam o pasto dos lameiros, para retougar os cardos das silvas®.

Certamente a intelectualidade brasileira envolvida nas questées lin-
guisticas norteava-se também por critérios racistas e elitistas, pois, nesse
momento, operava-se no pais, principalmente nos grandes centros, uma
politica cultural que objetivava reformular as condutas e as sociabilida-
des, pautando-se nos principios médico-higienistas pelo qual tudo o que
fosse considerado desvio, ristico, degenerado nao se constituia em exem-
plo a ser seguido. O que fosse levantado como legado cultural seria clas-
sificado pelos arautos do folclore e transformado em pec¢a de museu, co-
mo parte de um passado morto. Também as manifestacdes culturais eram
selecionadas a partir desses principios antropolégicos. Certamente os fa-
lares indigenas e de descendentes de africanos eram levados em conta
como legado cultural, mas nunca fazendo parte da linguagem erudita.
Como bem registra Eni Puccinelli Orlandi, missionarios, viajantes e pes-
quisadores, nas suas mencdes, aperfeicoaram a lingua dos indios em di-
recdo ao ideal da gramatica ocidental. No conjunto, todos produziram a
domesticacdo da lingua indigena pela gramatica ocidental cujo modelo é
o latim®.,



PORTUGAL NO BRASIL MENTAL AO LONGO DA LITERATURA

Esta festa (Centenario da Independéncia — 1922) erguendo o orgulho colo-
nial, amesquinhou o espirito nacional®.

A critica literaria brasileira investiu na criacdo e no apoio ao espirito
literario nacionalista. Assim Araripe Junior, escritor e critico brasileiro, es-
creveu uma série de artigos intitulados “Lucros e Perdas” (1883) e, em um
deles, fez referéncia as relaces entre Portugal e Brasil. Iniciou o artigo
escrevendo que apareceu em Portugal uma publicacédo intitulada Revista
dos Estudos Livres. Atribuiu suas idéias a Thedphilo Braga, escritor e po-
litico portugués, e reproduziu as intengdes da revista:

Na crise de transformacdo mental e politica em que véo entrando as duas
nacionalidades portuguesa e brasileira, filhas da mesma tradicdo historica,
nas quais o regime catélico monarquico subsiste pela inércia, mas sem apoio
nas consciéncias, € imensamente necessario um Orgao critico e especulati-
VO que agremiasse 0s dois povos para a inteligéncia de sua transicao inevi-
tavel... A revista procura reatar a alianga mental luso-brasileira; eis o seu fim
pratico, resultante do atual momento histérico®.

A seguir, o escritor considerou-a um produto da mais completa ig-
norancia no que se referia ao conhecimento dos elementos que consti-
tuem a nagdo brasileira. Entendia ndo ser suficiente saber a composicédo
racial do povo para produzir uma formula ideal. Seria preciso vé-lo em
movimento, vivo e em a¢do; ndo basta conhecer a anatomia do ser hu-
mano, seria preciso acompanhar o seu desenvolvimento fisiol6gico. Des-
carta assim a possibilidade do reatamento da alianga mental luso-brasilei-
ra através de quatro argumentos*. Embebido pela cultura politica
nacionalista, racionalista, determinista e naturalista, a partir de Taine, Buc-
kle, Spencer etc, Araripe Janior foi contundente em sua critica assentada
numa perspectiva sobejamente anti-colonialista que entendia a proposta
de aproximacao como possibilidade de uma recolonizagdo mental do Bra-
sil. O dissenso, em Araripe Junior, estava em defender-se que ndo seria a
tradicdo o principal fator da composicédo do espirito brasileiro seria, an-
tes sim, o ponto de vista que coordena as obras do espirito e lhe orienta
o valor cientifico ou literario. A questdo da literatura nacional s6 poderia
ser resolvida pela concentragdo das vistas no meio fisico, tnico valor es-
tavel da nossa historia, Unico que ndo sofre solucgédo de continuidade. Po-
rém, ndo o principal, pois ndo haveria um que mais se destacasse que 0
da raga portuguesa arrastando para dentro deste meio todos os aciimulos
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de sua civilizacdo. Para quebrar a importancia desse fator, afirmou ser
mais favoravel a qualidade do que a quantidade e apostou na importan-
cia do particular sobre o geral. “Na historia universal, ndo resta divida
gue o Brasil é — Portugal atravessando os mares, procurando um novo
habitat e transformando-se ao influxo de variadissimas influéncias”*.

Theophilo Braga respondeu as criticas de Araripe Jinior mostrando
a dissidéncia que houve entre esse autor e Silvio Romero, comparando
“Lucros e Perdas” com as “Farpas” de Ramalho Ortigdo. Assentou sua res-
posta, primeiramente, na recriminagdo das dissidéncias, pois, como bom
positivista, interessava-lhe a harmonia e o que existia no Brasil ndo era
criacdo brasileira, mas imitagdo dos Estados Unidos.

“A aversao das coldnias americanas pela Inglaterra, motivada por causas
histéricas, tem sido por vezes parodiada no Brasil, mas é um desabafo indi-
vidual em jornais ou qualquer outra folha. O fato positivo é que o Brasil
precisa de todas as atividades e aquele que perturba essa convergéncia ci-
vilizada, assoalhando antipatia de raca quando a miscigenacao acabou com
elas e édios historicos sem validade nos fatos, pratica um ato estéril, mas
nem por isso deixa de ser condenavel. Aplicar no Brasil esta aversao pelo
elemento portugués é uma leviandade. Se porventura na populacdo brasi-
leira se eliminasse por certo tempo o elemento portugués a populagéo re-
gressava ao elemento selvagem. E isso que demonstra a Antropologia. De
todos os povos da Europa sé o portugués, o italiano e o espanhol é que po-
dem adaptar-se ao clima da América Meridional”.

Afora a intencéo de defesa em relagdo a critica feita por Araripe JU-
nior, percebe-se no texto a busca de respeitabilidade e notoriedade e
Thedphilo Braga, colocando-se como voz autorizada, indicou o caminho
politico a ser seguido:

“O Brasil s6 pode ser grande como povo civilizado quando se reorganizar
em uma republica federal com vida propria e na intensidade de suas ener-
gias tendo a autonomia local, fortalecendo-se um pacto voluntario de unido
em uma meta, e nao sob essa pressdo centralista irracional e ineficaz™®.

Desta observacao infere-se que “Portugal no Brasil Mental” estava
também relacionado com problematicas levantadas pelas revistas, no to-
cante & questdo da emigracdo portuguesa. Ora, segundo a revista Aguia,
de 1908 a 1919 emigraram para o Brasil 386.686 portugueses, nimero se-
guido pelos espanhois-212732, sendo que em 1920 emigraram 22.277 por-



tugueses. As revistas preocupavam-se com a falta de uma politica emi-
gratoria por parte de Portugal e também com o destino dos emigrados
para o Brasil. Registrava a Aguia que: “Portugal chora os mortos, canta as
suas glorias, exagera morbidamente a justissima homenagem ao soldado
desconhecido (...) e ndo trata dos vivos, nem das razdes da vida™. Ndo
era a todos os vivos que Portugal dispensava mau tratamento. Os ricos
comerciantes de vinho, de azeite, banqueiros, entre outros, recebiam aten-
¢do especial e as politicas entre Brasil e Portugal eram encetadas a partir
das investidas destes setores através das embaixadas, associagdes comer-
ciais e industriais que formavam a parte mais significativa das relacdes in-
ternacionais entre os dois paises. A grande maioria dos emigrados portu-
gueses, analfabetos e sem qualificagdo profissional, compunham o quadro
das emigracgdes européias para o Brasil. No entanto, muitos portugueses,
pelo passado colonial e pela tradicdo dele decorrente, dedicavam-se as
atividades comerciais com o intuito de formar lastro econdmico e mais
tarde retornar a Portugal, formando para tal no Brasil poderosas associa-
¢Oes, principalmente no Rio de Janeiro e em Sdo Paulo.

N&o se pode deixar de levar em consideracdo que nesse momento
a Europa como um todo despejava seu excesso populacional no Brasil, e
seus governos assumiam uma posicao firme em relagdo aos destinos dos
emigrados. Pode-se perceber que ao estimular a emigracéo, estes paises,
na sua politica imperialista, também objetivavam expandir-se e garantir
seus interesses no Brasil, como foi o caso da Alemanha, da Inglaterra, da
Itdlia e da Franga. Alemanha e Italia j& haviam vomitado contingentes po-
pulacionais no século XIX e nesse momento procuravam resguardar seus
interesses comerciais e culturais. A Inglaterra investira grande quantidade
de capitais na construcdo de estradas de ferro e energia elétrica, sem le-
var em conta que desde a abertura dos portos passara a ser soberana no
comércio com a coldnia portuguesa e com o Império brasileiro. Carlos
Malheiro Dias expressa esta preocupac¢do ao referir-se ao problema da
emigracao portuguesa para o Brasil, em uma conferéncia intitulada Ru -
mo & Terra, que aparece transcrita na revista Aguia com o sugestivo titu-
lo: “O problema da colonizagdo portuguesa no Brasil”. O problema esta,
registrou Carlos Malheiros Dias,

“no fato da coldnia portuguesa ter se dedicado ao comércio do litoral e do
Brasil ter descoberto que a sua vocagao é a agricultura. A politica portugue-
sa deve ser aproveitar as condigdes favoraveis de agdo no Brasil- existéncia
de uma comunidade de lingua e de raga- retomando o rumo da terra, se ndo
fizer a coldnia portuguesa no Brasil estd condenada ao desaparecimento,
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como aconteceu a colonizagao de Santa Catarina que estava nas maos dos
primitivos ilhéus. Mas logo que o interior do estado comecou a povoar-se
com as proliferas ragas louras na Europa central foi se germanizando o co-
mércio™®.

A sugestdo da revista € uma contraposicdo as col6nias alemaes e ita-
lianas existentes no Brasil, pois sugere que se

“siga a idéia da Companhia de Colonizagdo Agricola que projetou a organi-
zagdo de uma grande companhia agricola com capitais portugueses para a
fundagdo de coldnia que teriam os nomes das provincias de Portugal e on-
de se instalariam convenientemente os imigrantes rurais, criando nucleo de
povoamento expansivo”™.

Certamente a exemplo de Blumenau, Joinville, Brusque, Wittemar-
sun, Hamonia, Nova Trento, Nova Veneza, Alfredo Wagner, Novo Ham-
burgo, etc, teriamos Tras-os-Montes, Lisboa, Evora, Alentejo etc.

No século XIX, houve no Brasil o desejo consciente de se firmar uma
produgcdo literéria que fosse reconhecida como representante ou funda-
dora da nacionalidade. Esta pratica ndo esteve isenta de avalia¢des por
parte de expoentes da critica literaria européia. Assim, por exemplo, Jodo
Baptista da Silva Leitdo de Almeida Garrett, em “Bosquejo da Histdria da
Poesia e Lingua Portuguesa”, preambulo da coletanea considerada por
Almeida Garrett, o Parnaso Lusitano , de 1826, avaliou a producéo de al-
guns autores nascidos ou vividos no Brasil no século XVIII, atendo-se
marcadamente em Claudio Manuel da Costa e Tomaz Antonio Gonzaga e
também nos épicos de José Basilio da Gama, O Uraguai e de Santa Rita
Duréo, com destaque para Caramuru. Teceu as seguintes consideracoes:
para Claudio Manuel da Costa, portugués, atribuiu “mui distinto lugar en-
tre os poetas portugueses da época,” ou seja, da restauracdo das letras em
Portugal. Para o Frei José de Santa Rita Durdo, na obra Caramuru , desta-
cou o tratamento dado a morte de Moema, dizendo que:

“Notarei, por exemplo, o epsédio de Mohema, que é um dos mais gabados,
para demonstragdo do que assevero. Que belissimas coisas da situacao da
amante brasileira, da do her6i, do lugar, do tempo ndo pudera tirar o autor,
se tdo de leve ndo houvera desenhado este, assim como outros painéis?™.

No que se refere a Tomaz Antonio Gonzaga, Garret advertiu deixou



de explorar as sugestdes oriundas do meio americano, assim expressan-
do-se:

“Se houvesse por minha parte de Ihe fazer alguma censura, sé me queixa-
ria, ndo do que fez, mas do que deixou de fazer. Explico-me: quisera eu que
em vez de nos debuxar no Brasil cenas da Arcadia, quadros inteiramente
europeus, pintasse 0s seus painéis com as cores do pais onde os situou (...)".

José Basilio da Gama, autor de Uraguai, para Garrett foi

“(...) o sensivel cantor da infeliz Linddia que mais nacional foi que nenhum
de seus compatriotas brasileiros. Cenas naturais muito bem pintadas, de
grande e bela execucéo descritiva; versos naturais sem ser prosaicos, e quan-
do cumpre sublimes sem ser guindados; ndo sdo qualidades comuns” (...)
Os brasileiros Ihe devem a melhor coroa de sua poesia, que nele é verda-
deiramente nacional, e legitima americana™.

Esta avaliagdo de Almeida Garrett teve ades6es mas também encon-
trou oposig8es. Francisco Adolfo de Varnhagen publicou em 1850, em trés
volumes, a obra Florilégio da Poesia Brasileira . Tal obra constitui um li-
belo em favor da literatura nacional, portanto, um documento que tem
suas condi¢bes de emergéncia no movimento nacionalista brasileiro, em
gue a literatura assumiu uma posi¢do de destaque enquanto criadora de
linguagem simbdlica formadora e dignificadora da nacéo. No prélogo do
Florilégio, Varnhagen anunciou seu embate com alguns intelectuais quan-
do iniciou a primeira linha com a expressdo “Inimigos do monopolio lite-
rario”?, Mais adiante colocou que “ndo chamamos Parnaso a esta colegéo,
pelo mesmo motivo de estarmos um pouco em briga com a mitologia, e
por devermos distingui-la de outra anterior, que leva aquele titulo”. Ao fi-
nal do prélogo Varnhagen entrou na discussdo a respeito da separacéo das
literaturas brasileira e portuguesa pelo critério da lingua registrando que:

Aqui desejaria alguém que entrassemos na questdo da divisibilidade das
literaturas portuguesas e brasileiras, o que varios julgam impossivel, em con-
seqliéncia da uniformidade da lingua. Repugnard sempre 0 nosso animo
entrar em tal questdo; por nos parecer que os argumentos de parte a parte
poderdo correr o risco de sair pedantes, ou demasiados escolasticos, sem
falar dos mal entendidos preconceitos de amor préprio nacional numa ques-
téo literéria.

Seja-nos porém, permitido deixar aqui consignadas algumas duvidas, cuja
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solucdo oferecemos aos que neguem a possibilidade — a naturalidade da di-
visdo das duas literaturas.

1. Deverao deixar de figurar, nas historias literarias da Prassia e de Portu-
gal, as obras dos eminentes escritores Humboldt e Pinheiro Ferreira, sé por-
que estes, para terem mais leitores, as escreveram em francés?

2. Desalistaram-se da literatura portuguesa o bispo Osério e Paiva de An-
drada, porque escreveram em latim?

3. E, por ventura, tdo verdadeira, tio estrita essa identidade de lingua? Ndo
ha no Brasil nomes do pais ali conhecidos, e cujo objeto é mais ou menos
poético, dos quais em Portugal a sua pronunciacado dizem que excita o ri-
so? Lembremos dos receios que neste sentido tinha o autor do Caramuru ao
publicar o seu poema, e lembremo-nos mais do que certo censor tinha de
que provocassem o riso tantos nomes do Brasil como jacaranda, palavra es-
ta em que ha nada menos de quatro aa®.

Varnhagem conclamou os intelectuais a se inspirarem da poesia que
brota com tanta profusdo do seio do préprio pais, a buscarem a originali-
dade e serem americanos. Contudo, isto ndo significaria seguir o que se
fez nos Estados Unidos, “uma revolugdo dos principios, insubordinagdo
aos classicos gregos e romanos e dos classicos da antiga mae-patria”. Per-
guntou se ndo seria um engano querer-se ostentar patriotismo “exaltan-
do as agBes de uma caterva de canibais”. Varnhagem, como legitimo re-
presentante do Instituto Histérico e Geogréafico Brasileiro, estava
comprometido em edificar uma histdria nacional onde o africano ou seu
descendente e o indio compunham harmonicamente a historia nacional,
na qual prevalecia a heranca branca advinda dos colonizadores de estir-
pe. Como disse Machado de Assis estabelecendo o dissenso com o histo-
riador, “os que, como Varnhagen, negam tudo aos primeiros povos deste
pais, eles podem logicamente exclui-los da poesia contemporanea (...)
depois das memoarias que a este respeito escreveram os Srs. Magalhaes e
Gongalves Dias, ndo ¢ licito arredar o elemento indiano da nossa aplica-
¢do intelectual. Erro seria constitui-lo um exclusivo patriménio da litera-
tura brasileira; erro igual seria sua absoluta exclusdo”. Nas discussdes so-
bre o nacionalismo na literatura Machado de Assis distanciou-se do lugar
comum, indo para além do localismo quando registrou que

“ndo ha dlvida que uma literatura, sobretudo uma literatura nascente, deve
principalmente alimentar-se dos assuntos que Ihe oferece a regido; mas ndo
estabelecamos doutrinas tdo absolutas que a empobrecam. O que se deve
exigir do escritor, antes de tudo, é certo sentimento intimo, que o torne ho-



mem do seu tempo e do seu pais, ainda quando trate de assuntos remotos
no tempo e no espaco”™.

Voltando as colocag8es de Varnhagen ainda no proélogo de sua obra
procurou marcar diferenga no que se refere a forma como Almeida Gar-
rett apresentou o seu bosquejo registrando que “como nao tratdvamos de
oferecer modelos de arte poética, preferimos, em lugar do método do Par-
naso Lusitano, o de apresentarmos as poesias pela ordem cronoldgica dos
autores, cuja biografia precedesse sempre as composi¢des de cada Um”.
Contrapde-se a preferéncia de Garrett pela epopéia de Basilio da Gama,
O Uraguai, em detrimento do Caramuru , de Santa Rita Durdo. Para Var-
nhagen, o poema Caramuru “oferece um tipo de resignacgdo cristd e de
virtudes conjugais... O Caramuru ganhard, de dia para dia, mais partido,
e chegara talvez a ser um dia popular no Brasil”. Sobre O Uruguai regis-
trou que “esta epopéia é das modernas de mais merecimento, se bem que
0 autor com a pressa ndo lhe desse todo o desenvolvimento. José Basilio
tinha se familiarizado com a literatura classica italiana, e deixou nisso fre-
glentes reminiscéncias”. O Uraguai contesta a politica adotada pelos je-
suitas no que se referia a liberdade dos indios americanos, e a epopéia,
praticando a ideologia do Marqués de Pombal, transforma-se em violenta
diatribe contra os inacianos, a época recentemente expulsos de Portugal.
Na Histéria Geral do Brasil , Varnhagen registrou que:

“O Caramuru é mais acabado que o Uraguai. A diccdo é clara e elegante;
a metrificagdo natural, e em moralidade um modelo de resignacéo cristd e
de virtudes conjugais. Ndo falta quem acoime o poema de menos nacional,
pela circunstancia de ser europeu o seu heréi, o que vale quase tanto co-
mo chamar troiana a Eneida, que ndo é mais que o poema da civilizacdo da
terra lavinia, como o nosso é da terra brasilica™.

Outros criticos posicionaram-se contrarios aos juizos de Garrett, a
exemplo de Santiago Nunes Ribeiro que escreveu Da Nacionalidade da
Literatura Brasileira . Benjamin Franklin Galvdo no ensaio Literatura ,
de 1863, também questionou as considera¢des de Almeida Garrett*. Po-
de-se dizer que as observacgdes de Almeida Garrett provocaram uma sé-
rie de controvérsias e ades@es, estabelecendo dissenso do demonstrar
gue a escrita, enquanto pratica politica, desencadeia possibilidades de
partilha do mundo sensivel onde a visdo e a divisdo do mundo das idéias,
das motivag6es politicas mobilizam homens e mulheres no sentido de le-
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gitimarem ou ndo imaginarios necessarios a constituicdo da nagdo en-
quanto “comunidade imaginada™.

Contemporaneos de Almeida Garrett, Ferdinand Denis e F. Wolf tam-
bém se posicionaram em relacdo a literatura brasileira. O primeiro no li-
vro Résumé de I'Histoire Littéraire (1826) e Scénes de la nature sous les
tropiques (1824); e o segundo em Le Brésil littéraire. Histoire de la litté -
ratur e brésilienne (1863). A natureza, para 0s viajantes europeus, foi re-
significada como demonstrativo de nostalgia no que se refere aos para-
digmas europeus de sociedade e cultura, constituindo-se em espaco de
avivamento da memodria no que se refere aos encantamentos da sua pa-
tria distante. O olhar europeu para o que deveria ser a manifestacdo da
literatura brasileira foi feito a partir de leituras acumuladas de saberes de
cunho bioldgico, nacionalista, racista, eurocéntrico e imperialista, no qual
0 Brasil tornou objeto de imaginacgéo para criar epitetos de glorificacdo
da sua pétria. Suas leituras pouco percebem a presenca da contribuicdo
portuguesa, mas mostram a constituicdo de uma“raga” que se distingue e
que aponta para a criacdo de autonomia no que se refere ao colonizador.
Em contrapartida, ensejam uma dependéncia da intelectualidade brasilei-
ra no atinente ao fornecimento de canones desejaveis para a constituigdo
de uma literatura nacional colados nas matrizes de producéo de saberes,
apontadas acima.

A polémica entre intelectuais brasileiros e portugueses ficou mais
acirrada quando Camilo Castelo Branco publicou, em 1879, o Cancionei -
ro Alegre de poetas portugueses e brasileios e, em seguida, Os Criticos
do Cancioneiro Alegre, em 1879. Na introdugdo ao Cancioneir o fez uma
analise da sua situagdo frente aos novos encaminhamentos literarios, es-
tabelecendo causas para o fim da poesia amorosa. Nao foi a modernida-
de que a tudo desencantou. Ela acabou porque “ja ndo existem poetas
que exercitem a arte por amor da arte e ndo existem mulheres que sin-
tam no peito o vacuo dos sonetos™. Quanto aos poetas brasileiros, Ca-
milo despejou a sua verve, a sua ironia destrogadora e deixou manifesto
ter sido um homem forjado na cultura politica do nacionalismo e do co-
lonialismo. Comentou a producdo de Fagundes Varela, de Francisco Mo-
niz Barreto, de Joaquim de Sousa Andrade, de Caetano Filgueiras de Ca-
simiro, de Abreu e de Alvares de Azevedo e Franco Sa. Para estes Gltimos
registrou que

“assim procederiam os brasileiros, se o sol Iho contivesse, e o grito do Ipi-
ranga os ndo desconchavasse da nossa familiaridade. Fzeram mal. N6s ha-
viamos de engorda-los, envolvé-los de familias, e do bom sol que por aqui



nos aquece moderadamente a velha castidade da Lua, e dar-lhes finalmen-
te alfandegas na Metrépole e o exemplo saudavel dos nossos amigos Vidal
e Alexandre Montero™.

Os ecos de critica ao Cancioneiro Alegre no Brasil sdo visiveis no
texto de Bruno Sampaio e de Fidelino de Figueiredo na revista de Histo-
ria. Porém em Criticos do Cancioneiro Alegre, Camilo Castelo Branco re-
velou a amplitude dos conflitos que a avali¢do atingiu, e também seu pen-
dor racista, eurocéntrico, naturalista veio a tona. Ao referir-se a carta de
Tomas Filho que Ihe retribui as criticas feitas aos poetas brasileiros, Ca-
milo diz que:

“Pedro Alvares Cabral encontrou o Brasil; eu estou descobrindo os tolos
de la! Ele achou o selvagem nu, estreme, sinceramente bocal; eu descubro
o caboclo Tomas besuntado de literatices francesas que nédo lhe modifica-
ram plasticamente a proeminéncia dos 0ssos temporais, a estreiteza da tes-
ta, os angulos faciais, o canto externo do olho convergindo para o nariz cha-
to, aampliddo das ventas, a espessura carnuda dos beicos, as finuras das
pantorrilhas, a lucidez da pele cobreada que esvurna catinga, uns longos
de carapina, e a indigéncia da barba”.

Para Artur Barreiros, que lhe escreveu uma carta de oito paginas,
respondeu:

este sujeito escreve-me que tem uma excelente bengala de Petr6polis com
a qual me bater4, se eu for ao Brasil admirar os cérebros de tapioca. O mu-
lato estava a brincar; eles tem a debilidade escangalhada do sangue espu-
rio, escorrido das podriddes das velhas colOnias que de la trouxeram a Eu-
ropaagafaria corrosiva; as vezes excitam-se bastante com a cerveja ordinaria,
tém entdo impetos imoderados, dao guinchos, fazem caretas, cogam as bar-
rigas, exigem banana, cabriolam se Ihes atiram ananas, e ndo fazem mal a
gente branca™.

Esta maneira jocosa de responder a critica, com um pendor forte-
mente racista e colonialista, revela que os intelectuais das diversas artes
sdo filhos de seu tempo e incorporam, muitas vezes sem se dar conta, dis-
cursos produzidos no interior da sociedade, mas ndo se pode deixar de
levar em consideracao a existéncia de formas discursivas dissonantes que
partilham o mundo sensivel segundo outras perspectivas. Isto significa
que homens e mulheres também fazem opg¢des no interior do mundo das
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idéias, muitas vezes por forca da chamada tradicdo que € componente da
cultura politica, ndo se dando conta do significado politico de suas esco-
Ihas. Em Camilo Castelo Branco, a cultura politica do nacionalismo to-
mou conta de sua maneira de ser e de olhar o mundo, assim como de
muitos outros intelectuais brasileiros. Ele cultivou em sua memoéria o de-
sejo de permanéncia dos tempos aureos do colonizador, visivel nos co-
mentarios feitos a Alvares de Azevedo.

As polémicas entre Portugal e Brasil foram alimentadas quando os
intelectuais brasileiros valiam-se das leituras feitas por viajantes e criticos
literarios de outros paises europeus, nao fazendo referéncia a contribui-
¢do portuguesa para a literatura brasileira. Carlos Franga, intelectual por-
tugués, escreveu um artigo na revista de Histéria demonstrando que 0s
portugueses, logo no século XVI, deram a colonizagdo uma feicéo cienti-
fica acentuada. N&o so introduziram no Brasil, logo ap0s a descoberta,
inUmeras plantas Uteis e animais domésticos e criaram industrias que pros-
peraram, mas também trataram de divulgar, por escrito, o que de famoso
havia na terra que descobriram®. Em outro artigo, na mesma revista, Car-
los Franga retomou a discussdo colocando ser de se lamentar que na et-
nografia autores brasileiros, dos mais categorizados, recorram a escrito-
res estrangeiros do século XVI, os quais nao raro deturparam, por ndo
compreender, aquilo que os portugueses do século XVI averiguaram e
descreveram. Fazia referéncia as obras de Pero Magalhdes Gandavo e de
Gabriel Soares de Sousa, aos escritos dos jesuitas portugueses sobre o
Brasil, ao tratado do matematico Pedro Nunes, aos roteiros de D. Jodo de
Castro e as Cronicas de Africa e da Asia, qualificando-as pelo seu caréater
cientifico®. Fidelino Figueiredo, na revista de Historia reafirmou o pen-
dor cientifico dos ciclos das navegag8es e dos descobrimentos geografi-
cos feito pelos portugueses. Prop6s que a literatura originaria dos ciclos
da navegac0es fosse reconhecida pelos portugueses e brasileiros, porque
tais investigacdes referiam-se a fontes de onde saiu, indelevelmente, se-
lada a sociedade brasileira e também os escritos de eruditos e especialis-
tas que levaram a cabo as investigacdes historicas referentes aos ciclos
das navegac@es. Com esses materiais positivos, com essas alegacdes de
fatos seguros é que Portugal e Espanha se defendem do hipercriticismo,
que é uma eiva derrotista do espirito nacional, e daquela lenda negra, que
principiou no século XVI com o protestantismo e se adensou nos séculos
seguintes®, Fidelino de Figueiredo também reconheceu que a literatura
brasileira em Portugal ndo cresceu ou ndo se popularizou visto falar de
uma natureza e de um teor de vida que chocava pelo exotismo, enquan-



to os leitores comuns procuravam prazer facil de identidade e ndo cami-
nhavam ao arrepio da sensibilidade>.

Ja no século XI1X, os intelectuais brasileiros enveredavam pela dis-
cussdo da possibilidade de uma literatura genuinamente brasileira. As
idéias nacionalistas brasileiras veiculadas pela literatura ou pela critica li-
teréria incorporavam um pensamento de caracteristicas etnocéntricas, ndo
significando isto uma adesao total as idéias européias. O naturalismo de
Zola ou a teoria climéatica de Montesquieu, Buffon e Buckle eram adapta-
das e reelaboradas pelos intelectuais brasileiros. Neste trabalho, os inte-
lectuais brasileiros afastaram-se profundamente das relagdes com Portu-
gal ao ponto de J. Lucio de Azevedo, na revista Historia, estar preocupado
em verificar se “realmente existe no Brasil a idéia de que este pais seja
propriamente uma coldnia mental de Portugal”. Fez entdo uso de uma fa-
la de Joaquim Nabuco na Academia Brasileira de Letras em que este co-
locava: “Portugal tem muito pouco de primeira mao que lhe queiramos
tomar, uns e outros nos fornecemos de idéias, de erudicdo e pontos de
vista nos fabricantes de Paris, de Londres e Berlim™s. Ndo se referiu a idéia
bésica do autor no que concerne a relagao Brasil/Portugal em termos de
literatura, pois, Joaquim Nabuco afirmou que:

“Julgo, porém, outra utopia igual pensarmos que nos havemos de desen-
volver literariamente no mesmo sentido que Portugal, ou conjuntamente
com ele, em tudo o que ndo depende do génio da lingua. O fato é que, fa-
lando a mesma lingua, Portugal e o Brasil t¢ém de futuro destinos literarios
tdo profundamente divididos como sdo os seus destinos nacionais. Querer
a unidade em tais condi¢des seria um esforco perdido™®.

NOTAS

!No pés-doutoramento (Bolsa CAPES) tive a satisfagdo de ter como orientador o Prof. Dr.
Luis Reis Torgal, professor catedratico da Universidade de Coimbra.

2Amado Mendes analisa a revista destacando que foi dirigida por Fidelino de Figueiredo.
Participava de um movimento mais vasto, contrario a Histéria Metddica, a qual deram tam-
bém significativo contributo a Revue de Synthese Historique criada em Franca, por Henri
Berr, em 1900, a escola socioldgica durkheimiana, a que a histdria esteve bastante ligada, e
a propria geografia, Vidal de La Blache e Lucien Febvre. (TORGAL, Luis Reis et al. Historia
da Histéria em Portugal . Lisboa, Temas e Debates, 1998, p. 242).

#Segundo Luis Reis Torgal “a Sociedade Nacional de Histéria Portuguesa tinha como mode-
lo a Sociedade Histérica Alemé, fundada pelo bardo de Stein, que era igualmente defensora
da politica nacionalista germéanica, surgida como reacdo as invasdes francesas, e a Socieda-
de Histérica da Roménia, criada no contexto de um movimento de nacionalismo e de pro-
gresso”.(Idem, p. 258).
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“A Revista Aguia, publicada na cidade do Porto iniciou sua circulagido em 1910/1932. Or-
gao do movimento saudosista, teve a colaboracdo de Teixeira Pascoaes, Manuel Laranjeira,
Jaime Cortesdo, Raul Proenca, Veiga Simdes, Mario Beirdo, Anténio Correia de Oliveira,
Afonso Duarte, Afonso Lopes Vieira, Anténio Sergio, Fernando Pessoa, Leonardo Coimbra,
Unamuno, Raul Brandéo, entre outros. (ROCHA, Clara. Revistas literarias do século XX em
Portugal . Lisboa, Casa da Moeda, 1985, p. 637).

A Nagédo Portuguesa: Dirigida sucessivamente por Alberto Monsaraz, Anténio Sardinha e
Manuel Murias. Colaboraram na revista Manuel Mdrias, Roldo Preto, Jodo Ameal, Antonio
Sardinha, Castelo Branco Chaves além de outros. Veio para “reatar a Tradi¢do”. Coloca-se
como sendo 6rgao do integralismo portugués. Posiciona-se contréria aos principios da Re-
volug&o Francesa: liberté, egalité e fraternité.(ldem p. 640).

®A Revista Lusitania entrou em circulagio em 1924. Teve como diretora Carolina Michaélis
de Vasconcelos. Colaboradores: Afonso Lopes Vieira, Agostinho de Campos, Anténio Sardi-
nha, Antono Sergio, Carlos Malheiro Dias, José Leite de Vasconcelos entre outros. Surgiu co-
mo um érgdo da cultura portuguesa a servigo da “Reconstrucéo Nacional”. (Idem, p. 643).

" A Revista Seara Nova comegou a circular em 1921/1979. Faziam parte da diregdo da revis-
ta: Aquilino Ribeiro, Augusto Casimiro, Jaime Cortesdo, Camara Reys, Raul Brandéo, Raul
Proenca, Anténio Sérgio, Sarmento Pimental, rogério fernandes, Augusto Abelaria teve co-
mo colaboradores: Augusto Casimiro, Afonso Duarte, Américo Durdo, Jaime Cortesao, Flor-
bela, Gualdino Gomes, Carlos Queiroz, Anténio Patricio, Anténio de Sousa, Armindo Ro-
drigues, Vitorino Nemésio, Raul Brand&o, Miguel Torga, Natéalia Correa entre outros.(Idem,
p. 648).
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