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Resumo

O objetivo desta pesquisa foi analisar o nivel thnsparéncia e confiabilidade das
informacdes sobre emissbes de GEEs das empredasaiague declaram no nivel A+ da
GRI. E os objetivos especificos, foram: a) idecdifias empresas brasileiras que relatam no
modelo da GRI; b) verificar as empresas brasilajtas declaram no nivel A+; c) investigar a
transparéncia e a confiabilidade dos relatériosengpresas brasileiras na divulgacado de
informacdes sobre GEE. A pesquisa foi qualitatesaloratoria, bibliografica e documental,
trabalhou-se com dados secundarios e a analigediizada por meio do método de analise
de conteddo. As analises foram realizadas atrawggelatorios de sustentabilidade € uma
pratica de mensuracdo, divulgacdo e prestacdo desc@ara ostakeholdersinternos e
externos, buscando o desenvolvimento sustentaverganizacional das empresas. Os
relatérios sob a oOtica dos principios das diretrizia GRI devem abordar temas de
sustentabilidade que s&o relevantes para a congd@eatostakeholders, abordando uma
ampla gama de assuntos no que se refere aos aspeottdmico, social e ambiental (GRI,
2011). Uma organizacdo ao se auto-declarar em uel dé relato, o faz baseada em sua
propria avaliacdo do conteudo de seu relatériajresg os critérios dos niveis de aplicagédo da
GRI. Os indicadores que compdem a relatdrio sdogB8a8nto a categoria dos indicadores
abordam os seguintes itens: econémico, ambiergatial. Esses indicadores de desempenho
sdo informacdes qualitativas ou quantitativas passide comparacdo e que demonstrem
mudancas ao longo do tempo, podem ser identificadasno Essenciais e
Adicionais. Verificou-se que apesar de existir umeatodologia padrdo do relatério, e ja
legitimada no mundo no que se refere aos relat@gosustentabilidade da GRI, isso nédo é
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concretizado integralmente por parte das empresasstigadas, impactando na baixa
evidenciacdo na divulgacéo disclosure ambiental destas empresas, ou seja, enquanto a
maioria delas cita que realiza o controle das dmessporém, ndo os declara de forma
quantitativa (mensuravel). Fica evidenciado tamlog@m as empresas que optaram por um
relatério completo adotam o modé&#iG Protocol, o que torna o relato consistente e
proporciona uma comunicacgéo efetiva com seus iilest estakeholders, no que tange as
emissbes de GEE, contribuindo a posteriori para ansalidacdo da imagem
pelodisclosureambiental. As empresas objeto do estudo quantsect ambiental, e que se
destacam pela transparéncia e completude no re@dsEE, foram: Irani; Vale; Samarco,
Natura; Usina S&o Manuel e Petrobras

Palavras-chave: Disclosure ambiental; Indicadores de sustentabilidade; Irdrevg de GEE;

Relatérios de sustentabilidade.

Abstract

The objective of this research was to analyze teeell of transparency and reliability
of information on GHG emissions from domestic comipathat declare at level A
+GRI. And the specific objectives were: a) to idignBrazilian companies reporting on the
GRI model; b) verify the Brazilian companies thatldre at level A +; c)investigate
the transparency and reliability of the reportBoézilian companies in the dissemination of
information on GHG. The research was qualitatix@j@atory,bibliographical and
documentary, we worked with secondary data and #malysis was performed using
the content analysis method. Analyses were perfouseng the sustainability reporting is a
practical measurement, disclosure and accountgbiiitternal and external stakeholders,
seeking sustainable and  organizationaldevelopmerit emterprises. Reports from the
perspective of the principles of the GRI guidelisbsuld address sustainability issues that
are relevant for the understanding of stakeholdeldressing a wide range of issues with
regard toeconomic, social and environmental asg§€d®d, 2011). An organization to self-
declare at a level of reporting, does based onvits assessment of the contents ofits report
under the criteria of the GRI application leveleeTindicators used in thereport
are 83, concerning the status of the indicatorecothe following items: economic,
environmental and social. These performance inolisatre gualitative orquantitative
information that are comparable and to show changestime, can be identified as Core and

Additional. It was found that although there is epartstandard methodology, and
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has legitimized the world with regard to GRIsusaitity reports, it is not fully realized by
the companies investigated, impactingat low envirental disclosure in the disclosure of
this disclosure companies, that is, as most of theates which controls emissions,
however, does not representthe quantitatively (ovaad¢e). It is evident also that the
companies thathave chosen toadopta full repd&G Protocol model, which
makes consistent reportingand provides an effectwvemunication with its investors
and stakeholdersregarding GHG emissions, contnguwilbsequentto the consolidation
of image for  environmental disclosure. The object f othe  study companies as the
environmental aspect, and are characterized by speaency and
completeness in GHG reladowere: Irani; Vale; Samaxatura; Usina

Sao Manuel and Petrobras

Key words: Environmental disclosure; GHG inventories; Sumhility indicators;

Sustainability reports.

Artigo recebido em: 13/10/2012
Artigo aprovado em: 23/09/2013

1. Introducéo

Estudos tém evidenciado e constatado o avanco alstiqade de empresas nacionais
que informam, publicamente, a ado¢éo de praticeigambientais responsaveis por meio de
relatorios de sustentabilidade (CALIXTO; BARBOSAIMA, 2007; COSTA; MARION,
2007; ANDRADE, 2009; BORGES; ROSA; ENSSLIN, 2010L\%A; REIS; AMANCIO,
2011), porém, outros estudos descrevem que as samspnacionais ainda carecem de maior
disclosure na evidenciagcao de informacdes ambientais (ROVERI.e2008; BUFONI;
MUNIZ; FERREIRA,2009).

Nesse cenario, remete-se as organizacdes nacogueteclaram no nivel A+ da GRI
(LEITE FILHO; PRATES; GUIMARAES, 2009) e a transpacia de suas informacdes no
gue se refere aos Gases de Efeito Estufa — GEB&E[RO; GOMES; SOUZA, 2011).

Os autores Leite Filho, Prates e Guimardes (2088)saram o nivel de evidenciagcéo
das informacbes socioambientais dos relatorios udtestabilidade no ano de 2007 das
empresas nacionais atuantes no nivel de aplicagdpefa GRI. Com base nesses dados,

verificou-se que as empresas investigadas ndoatenchivel de evidenciacdo proposto pela
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GRI. Os autores ainda sugeriram uma pesquisa coaamostra maior de empresas que
publicam com os padrbes GRI.

Ja Ribeiro, Gomes e Souza (2011) analisaram ogonels de sustentabilidade e
transparéncia das informacgdes, no que se referegGafs das empresas listadas no ISE
Bovespa. Verificou-se que poucas empresas apreseni@ maneira padronizada e
transparente, informacdes sobre os GEEs. Os autecesmendaram, para futuros estudos,
que se faca uma analise mais especifica e detatteaventarios incluindo um universo
maior de empresas nacionais.

E nesse contexto que justifica a problematica gnddmenta a questio de pesquisa:
qual o nivel de transparéncia e confiabilidade idésrmacfes sobre emissdes GEEs das
empresas nacionais que declaram no nivel A+ da?GRI

Diante do exposto, essa pesquisa tem como obgtialisar o nivel de transparéncia e
confiabilidade das informacdes sobre emissdes des@Bs empresas nacionais que declaram
no nivel A+ da GRI. E como objetivos especificgsidentificar as empresas brasileiras que
relatam no modelo da GRI; b) verificar as emprésasileiras que declaram no nivel A+; c)
investigar a transparéncia e a confiabilidade dalatdrios de empresas brasileiras na
divulgacao de informacdes sobre GEE.

A estrutura do trabalho estd4 organizada em maisocsecdes, além desta secao
introdutéria. Na secdo seguinte, € apresentadan@afentacdo tedrica que discorre sobre
disclosure ambiental, relatorios de sustentabilidade pelaadt&s diretrizes daRI, emissdes
de Gases de Efeito Estufa (GEE) e pesquisas jaadab sobre esses temas. A terceira secao
apresenta os métodos de pesquisa, destacandodetijpEsquisa, 0s instrumentos de coleta e
andlise dos dados. A quarta secdo descreve osadessilda pesquisa e a andlise e discussao
desses resultados. Na ultima secdo, nas considerdig@is, sdo sintetizadas as principais

conclusdes, apresentadas as limitacées da pesgasseecomendacdes para estudos futuros.

2. Fundamentacao Teodrica
A fundamentacdo teorica discorre sobdesclosure ambiental relatorios de
sustentabilidade pela oGtica das diretrizes da @RIssdes de Gases de Efeito Estufa (GEE) e

pesquisas sobre 0s temas anteriormente descritos.
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2.1. Disclosure Ambiental

O disclosure é a evidenciagcédo, de maneira macro, de informag@msdomicas, sociais,
sustentaveis de forma ética, adequada, relevapt@fuma e eficaz aos seus acionistas e
stakeholders interessados, permitindo-os fiscalizar as empresas) maior atencéo
(CADBURY REPORT, 1992; SOLOMON; SOLOMON, 2006; JQ3EE, 2007; SUN et
al., 2010).

A qualidade de uma boa divulgacdo de informacOedbieaartais, precisa ser
incentivada e recompensada (SAHAY, 2004). Nest@naama, contempla-se a importancia
do disclosure ambiental (FREEDMAN; STAGLIANO, 2002; BERTHELOT; RMIER,;
MAGNAN, 2003; CORMIER; GORDON; MAGNAN, 2004; SMITH;YAHYA;
AMIRUDDIN, 2007; UWALOMWA,; UADIALE, 2011; ROVER efl., 2012), pois descreve
informagBes socioambientais responsaveis que cr@ndicdes favoraveis para a
sustentabilidade empresarial (FILHO, 2008). Takiativa evidencia uma nova postura
estratégica das organizagfes pelo mundo (MAGNE®SS6)2 Ressalta-se também que as
informacfes socioambientais sdo usadas pelas essprpge as evidenciam, de maneira
transparente, para prestar contas aos investidor@smaisstakeholders interessados nos
aspectos econdmico, social e ambiental (BARBIERIO72 ANDRADE; GOSLING;
XAVIER, 2010; GRI, 2011).

Neste contexto, constata-se que diversos trababxenais ja estudaramdosclosure
ambiental de empresas nacionais (CALIXTO; BARBOESMA, 2007; COSTA; MARION,
2007; LEITE FILHO; PRATES; GUIMARAES, 2009;: BORGEROSA:; ENSSLIN, 2010;
MUSSOI; BELLEN, 2010; RIBEIRO; GOMES,; SOUZA, 201ROVER et al., 2012).
Porém, existem diversas criticas quanto a credéak dodisclosure ambiental evidenciado
pelas empresas em ambito nacional, pelo simples dat essas informacdes ndo serem
legitimadas (MUSSOI; BELLEN, 2010).

Diante do exposto, para maximizar a credibilidaderdnsparéncia das informagdes
ambientais, algumas empresas nhacionais estdo atkndas orientacbes das agéncias
especializadas em relatorios de sustentabilidadedS®DI; BELLEN, 2010), como as
diretrizes daGlobal Reporting Initiative — GRI, isso possibilitou o aumento disclosure e da
confiabilidade das informacgbes ambientais prestguasessas empresas (FILHO, 2008;
LEITE FILHO; PRATES; GUIMARAES, 2009; MUSSOI; BELLN, 2010). Salienta-se que

desde 2000, a GRI apresenta modelos de relatusternddveis que se tornaram padréo
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internacional (SILVA; REIS; AMANCIO, 2011), melhardo, aposteriori, a qualidade, o
rigor e a aplicabilidade dos relatorios de sustglitade (GASPARINO, 2006).

2.2. Relatdrios de sustentabilidade pela Gtica dakretrizes da GRI

Nos ultimos anos, grandes empresas brasileiras péblicando relatérios de
sustentabilidade, evidenciando informacdes socigamtdis ao publico interessado e aos seus
stakeholders (CALIXTO; BARBOSA; LIMA, 2007; COSTA; MARION, 2007; FILHO;
PRATES; GUIMARAES, 2009; ANDRADE, 2009; BORGES; R®SENSSLIN, 2010;
SILVA; REIS; AMANCIO, 2011), constatando assim gaepublicacdo de tais relatorios
ocorre de forma sistémica nestas empresas (BASSEZUID), o que resulta no aumento de
sua credibilidade perante os investidores (ORTMASGNEVA, 2011).

Os relatérios de sustentabilidade € uma praticaelesuracao, divulgacéo e prestacéo
de contas para asakeholders internos e externos, buscando o desenvolvimerstestavel e
organizacional das empresas (GRI, 2011). Constatan®bém que tais relatorios devem
fornecer uma equilibrada e razoavel representagialasempenho sustentavel de uma
organizacao, contemplando informacgdes positiveegativas (GRI, 2011).

Os relatérios de sustentabilidade sob a 6tica dimgipios das diretrizes da GRI,
devem abordar temas de sustentabilidade que sa&wvanéks para a compreensao dos
stakeholders, abordando uma ampla gama de assuntos no quefese aos aspectos
econdmico, social e ambiental (GRI, 2011).

Indicadores sociais sdo subdivididos nas seguicaésgorias: praticas trabalhistas,
direitos humanos, sociedade e responsabilidade grelduto; indicadores econdémicos se
referem aos seguintes aspectos: desempenho econfresenca no mercado, politicas da
organizacdo e impactos econdmicos indiretos; Oscaddres ambientais abrangem o
desempenho relacionado a insumos (como materiatgien agua) e a producédo (emissoes,
efluentes, residuos). Além disso, abarcam o desgmpeelativo a biodiversidade, a
conformidade ambiental e outras informacbes rekegantais como gastos com meio
ambiente e os impactos de produtos e servicos (ZBR6B).

Neste contexto, ressalta-se que as organizacOe®\wdenciam seus relatorios de
sustentabilidade por meio das diretrizes da GR#lepo solicitar um exame do nivel de
aplicacdo do referido relatério (GRI, 2011). Existgés niveis de aplicacdo da Estrutura de
Relatérios GRI, sendo intitulados como: A, B e G.dlitérios encontrados nos relatérios, no

que se refere aos trés niveis descritos anterideneefletem uma crescente aplicacdo ou
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cobertura da Estrutura de relatérios GRI (GRI, 20fddendo se autodeclarar com yptus’
(+) em cada nivel, ou seja, C+, B+, A+ (GRI, 2011).

Os critérios de relato, em cada nivel, foram desleidos para atender as
necessidades de relatores iniciantes, intermedi&i@avancados. O sistema apresenta trés
niveis, intitulados C, B e A. A exigibilidade dedeanivel corresponde a evolucdo da
aplicacdo ou cobertura da Estrutura de RelatéaoSRI. O Quadro 1 apresenta as Diretrizes
de Aplicagéo do relatorio, quanto ao tema Meio Aeni®, as categorias, os conteudos e as

exigibilidades ao se declarar de acordo com o Mvel

Diretrizes de Aplicacdo do Relatério de Sustentabdade GRI G3
Meio Ambiente - Nivel A

Categorias Contetdo Nivel A
Perfil do Informacdes que estabelecem o contexto geral parala Informacdes sobre:
Relatorio compreensdo do desempenho organizacional estratégia,
perfil e
governanga;
Formas de Descricdo do modo como a organizacao trata detadnin Divulgacao da forma
Gestéo conjunto de temas para fornecer o contexto paraa| de gestdo para cada

categoria de
indicadores

compreensdo do desempenho em uma area especifica;

EN19; EN20 EN21;

Indicadores de | Informacfes Essenciais Adicionais Relatar os 17
desempenho | comparaveis EN1; EN2; EN3 EN5; EN6; EN7; indicadores de
Ambiental sobre o EN4; EN8; EN11; | EN9; EN10; EN13; | desempenho essencial
desempenhg EN12; EN16 EN17;| EN14; EN15; EN18;

EN24; EN25; EN29;

EN22; EN23; EN26; EN30
EN27; EN28

Complementam as diretrizesm interpretagdes e
orientacdo sobre como aplica-las em determinadwo, set

incluindo indicadores de desempenho especificos.

Os 17 indicadores

deverédo atender ao
principio de
materialidade

Quadro 1: Diretrizes de aplicacdo do Relatério de Sustelitialoie da GRI G3(2006)

Fonte: Adaptado pelos autores

Suplementos
Setoriais

Uma organizacdo ao se autodeclarar em um nivetldéoy o faz baseada em sua
propria avaliacdo do conteudo de seu relatériajresg os critérios dos niveis de aplicagédo da
GRI. Além da autodeclaragdo, as organizacdes podeéolher uma ou ambas as opcgdes a
seguir: Por meio de verificacdo externa, obter wareqer a respeito da autodeclaracdo ou
solicitar a GRI que examine a autodeclaracdo. @ssWA+ B+ e C+, por exemplo, s6 podem
ser declarados se tiver sido realizada verificag@erna do relatério de sustentabilidade da
organizacédo (GRI, 2011).

Os indicadores que compdem a relatorio sdo 83,tgumrcategoria dos indicadores
incluida nas diretrizes da GRI, abordam os seguitéas: econdmico, ambiental e social. Os

indicadores de desempenho sdo informac¢fes quaBatbu quantitativas passiveis de
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comparacao e que demonstrem mudancas ao longongo & podem ser identificados como
Essenciais e Adicionais. Segundo as diretrizes Bbd @006), indicadores essenciais séo
aqueles identificados nas Diretrizes da GRI comintsFesse da maioria dstakeholders e
considerados relevantes, salvo consideracdo enradontcom base nos principios de
relatérios da GRIe indicadores adicionaisa® aqueles, identificados nas Diretrizes da GRI,
que representam praticas emergentes ou tratamnukes tque podem ser relevantes para
algumas organizacdes, mas em geral ndo o sao pamoaa. O Quadro 2, apresenta um
recorte dos indicadores de desempenho ambientata@a® aspecto emissdes, efluentes e

residuos, evidenciando os de emissdes de gases.

Indicadores de Desempenho Ambiental
Aspecto emissoées, efluentes e residuos

Essencial EN 16 Total de emissfes diretas e indiretas de gasefide estufa, por peso
Essencial EN 17 Outras emissodes indiretas relevantes de gasesitte eftufa, por peso
Adicional EN 18 Iniciativas para reduzir as emissdes de gasesite ebtufa e as reducdes
obtidas
Essencial EN 19 Emissdes de substancias destruidoras da camad@ie,qor peso
Essencial EN 20 NOx, SOx e outras emissGes atmosféricas signiW@stipor tipo e peso
Essencial EN 21 Descarte total de agua, por quididadestinacédo
Essencial EN 22 Peso total de residuos, por tipétedo de disposicéo
Essencial EN 23 Numero e volume total de derramé&rsesignificativos
Adicional EN 24 Peso de residuos transportadospiitagos, exportados ou tratados
considerados perigosos nos termos da Convencaadgiai®&l3 — Anexos
I, 11, Il e VIII, e percentual de carregamentosrdsiduos transportados|
internacionalmente.
Adicional EN 25 Identificagdo, tamanhsbatus de protecao e indice de biodiversidade de
corpos d'agua e habitats relacionados significaimmte afetados por
descartes de dgua e drenagem realizados pelazagaairelatora.

Quadro 2: Diretrizes da GRI (2006)
Fonte: Adaptado pelos autores

A analise dos relatorios da GRI ficara restritanrdigrmacdes quanto aos aspectos de
emissOes dos indicadores: EN 16; EN 17; EN 18; BN EN 20, que tratam especificamente
guanto as emissfes de gases de efeito estufaascibstdestruidoras da camada de ozoénio e
outras emissdes atmosféricas significativas eatiwEs para reduzir as emissbes de GEE
(GRI, 2006, p. 26 a 29).

As organizacdes que evidenciam relatérios de stadtiéidade, de acordo com as
diretrizes da GRI, devem utilizar a metodolo@eeenhouse Gas Protocol Initiative (GHG
Protocol), em razédo de sua compatibilidade com as normast@aational Organization for
Sandardization (ISO) e com as metodologias de quantificacdo doeP&tergovernamental
sobre Mudancas Climética (IPCC) (GHG PROTOCOL BRA2D10).
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De acordo com as Diretrizes para Relatério de 8Statdidade modelo GRI 2000-
2006, a dimenséao ambiental slastentabilidade se refere aos impactos da om@givzsobre
sistemas naturais vivos e nao-vivos, incluindo sistsmas, terra, ar e agua. Os indicadores
ambientais abrangem o desempenho relacionado mass{como material, energia, agua) e a
producdo (emissdes, efluentes, residuos), bem cambiodiversidade, conformidade

ambiental, gastos com meio ambiente e os impaetpsatiutos e servico (GRI, 2006).

2.3. Emissdes de gases de efeito estufa

O Programa GHG Protocol Brasil foi lancado em 12radgo de 2008, em Brasilia,
para promover, de maneira voluntaria, a adesao rdpresas no referido programa,
capacitando-as tecnicamente e institucionalmenta pa contabilidade e elaboracdo de
relatorios de GEEs a nivel organizacional (GREENISBLGAS INITIATIVE, 2011). Tem
como parceiros o Ministério do Meio Ambiente do $keo Conselho Empresarial Brasileiro
para o Desenvolvimento Sustentavel, a FundacéaoliGatargas, o Conselho Empresarial
Mundial sobre o Desenvolvimento SustentaveMgoold Resources Institute.

Atualmente, o Programa GHG Protocol tem mais de effpresas associadas
(GREENHOUSE GAS INITIATIVE, 2011). O Brasil foi @tceiro pais depois do México e
das Filipinas a desenvolver um programa nhacionaleuiéssdes de GEE com base no
Protocolo de GEE, existindo atualmente 27 empremasonais recebendo formacao e
capacitacao sobre as questdes de contabilidad&He=@ troca de publicacdo de inventarios
de GEE anual (GHG PROTOCOL BRASIL, 2010).

Di6xido de carbono (CO2), Metano (CH4), Oxido réwo(N20), Hexafluoreto de
enxofre (SF6), Hidrofluorcarbonos (HFCs) e Perftaobonos (PFCs) sdo os seis GEEs
descritos pelo Protocolo de Quioto (KYOTO PROTOC®298), e considerados diretamente
relacionados as atividades do homem, que ocasjoagosteriori, 0 aquecimento global
(BARBIERI, 2007). O IPCC apresenta os principaiatps de problemas que podem ocorrer
em razdo das mudancas do clima no mundo, tais @uecimento global, efeito estufa,
aumento do nivel dos oceanos, entre outros. Aé&mndit desses problemas exige que as
nacdes adotem controles severos que possam nusgafieitos de problemas decorrentes da
mudanca climética. (IPCC, 2007).

As empresas que relatam no modelo da GRI, em dewiar do nivel declarado,
atendem exigibilidades de acordo com esse nived, s apresentam combidicadores

essenciais, que sao aqueles identificados nagiPagida GRI como de interesse da maioria
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dos stakeholders e considerados relevantes, salvo consideragdo atrado, com base nos
principios de relatorios da GRI. Indicadores adiais, que sdo aqueles, identificados nas
Diretrizes da GRI, que representam praticas em&geu tratam de temas que podem ser

relevantes para algumas organizacfes, mas, em ig@&oab sdo para a maioria (GRI, 2006).

2.4. Pesquisas sobrBisclosure Ambiental, GRI e GEEs

Os trabalhos de publicacdes sof@tebal Reporting Initiative e Greenhouse Gas tém
sido desenvolvidos e vistos tanto no ambito natignanto no internacional.

Simnett e Nugent (2007) examinaram questfes reladess com o desenvolvimento
de normas para a garantia da evidenciacao de iaf@®s sobre os GEE. O artigo mostrou
que as regras para divulgacéo das informacdes B&ss@o capazes de serem adequadas, por
meio de uma maior transparéncia nos relatorios dstestabilidade das empresas
investigadas. Verificou-se, também, avanco nosisitke evidenciacdo das informacdes sobre
GEEs nas organizacdes ora estudadas.

Rover et al (2008) examinaram as informacbes ambientais didag
voluntariamente pelas empresas nacionais. Coretatgue a maioria das informacoes €
declarativa, do tipo positiva, localizada no Refatéda Administracdo e ndo auditada,
corroborando assim com a Teoria Basclosure Voluntario, na medida em que ndo era
esperado que as empresas evidenciassem voluntatemi®rmacdes negativas a respeito de
suas praticas ambientais.

Brown, Jong e Lessidrenska (2009) fizeram uma psagobre a ascensao da GRI
como modelo lider para relatérios de sustentalibdgpara as empresas no mundo.
Constataram que a GRI entrou em seu estado deidaaterdevido a uma infinidade de
desafios e estratégias adotadas por seus fundadores

Prado-Lorenzo et a(2009) analisaram os diferentes fatores que gmiéaletras da
evidenciacédo das informacdes relacionadas com &s@hbr parte das empresas em todo o
mundo. Os resultados obtidos descrevem uma retliggta entre o tamanho da organizacao,
0 mercado em que atua, e os relatérios de sustietddle sob a 6tica da GRI e a divulgacao
das informacdes sobre GEE.

Dumay, Guthrie e Farneti (2010) fizeram uma criéisairetrizes adotadas atualmente
pela GRI nos relatérios de sustentabilidade. Cadrastu que ha oportunidades para que tais

diretrizes sejam aperfeicoadas de maneira mais a&ivep com as atuais praticas,

Revista de Administracdo da UNIMEP —v.12, n.3, Seinbro/Dezembro — 2014. P4gin&0



Disclosure ambiental: informacdes sobre gees dasemas brasileiras que declaram no nivel A+ DA GRI

Rosany Corréa, Henrique César Melo Ribeiro, MarialTereza Saraiva de Souza

aumentando assim sua relevancia, utilidade e eigitide para as organizacdes publicas e as
de terceiro setor.

Prado-Lorenzo e Garcia-Sanches (2010) fizeram undesjue evidenciou o papel do
conselho de administragcdo msclosure ambiental das informacdes sobre os GEEs.
Concluiu-se que o conselho de administracdo estfoem criar valor econémico, ao invés
de atentar-se a responsabilidade social, ndo femode assim alisclosure ambiental,
mediante a prestacdo de contas para as partesssdadas.

Ortas e Moneva (2011) mostraram a evolucdo dascasake dos relatorios de
sustentabilidade desde sua criacdo na Américad,atiras especificamente nas empresas
brasileira e chilenas. Verificou-se que a situagée organizacdes na Ameérica Latina, por
meio dos relatorios de sustentabilidade, € relevem todo o mundo. A importancia dos
relatorios de sustentabilidade vem crescendo, enfliando na gestdo sustentavel e nas
tomadas de decisoes.

Oliveira (2005) analisou como as 500 maiores enagr&sA. nao-financeiras do Brasil
estdo divulgando informacfes de carater socioartdiele forma organizada. Verificou-se
gue quanto maior a empresa nacional mais se puobli@dancos sociais, sendo similares a
dados de empresas internacionais. As empresas giseenidenciam, estdo em setores de
maior impacto socioambiental.

Calixto, Barbosa e Lima (2007) identificaram asdificas na divulgacéo voluntéria
de informacdes ambientais, viaternet e via relatorios contabeis de uma amostra de 60
companhias nacionais que exercem atividades pateraite poluidoras. Verificaram a
existéncia significativa, ou seja, foram encontsadaais que o dobro de informacdes
ambientais divulgadas voluntariamente hdernet. Porém, foram identificadas muitas
divergéncias na forma de evidenciacédo entre emprsamesmo setor, tanto por meio da
Internet como por meio dos relatorios contabeis.

Carvalho e Siqueira (2007) verificaram o grau der@dkcia plena aos indicadores
essenciais da GRI, bem como o grau de evidencefgdiva (GEE) destes, para as empresas
latino-americanas que utilizam as Diretrizes da .GRbnstatou-se que as empresas
encontram-se em diferentes estagios de aderénbDimedszes da GRI.

Costa e Marion (2007) verificaram a uniformidade ddormacdes ambientais entre
os relatorios disponibilizados pelas empresas thy ge papel e celulose por meio sie da

Bovespa e de seustes oficiais. Concluiram que ha grande dificuldade enaliaar
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informacdes ambientais, devido a falta de unifoed& na estrutura dos relatorios
disponibilizados pelas empresas.

Leite Filho, Prates e Guimardes (2009) analisaramivel de evidenciacdo das
informacdes socioambientais dos relatorios de staigidade no ano de 2007 das empresas
consideradas com nivel de aplicagdo A+ p@lobal Reporting Initiative. Os resultados
mostraram que as empresas selecionadas nédo atartersgamente ao nivel de evidenciacao
proposto pelas diretrizes da GRI e que o nivelwlgeaciacdo das informacdes ambientais
nos relatérios de sustentabilidade das empresastigadas ndo atendeu ao nivel ideal.

Bassetto (2010) demonstrou como a Copel esta imkedas praticas socioambientais
em sua gestao. Verificou-se que a empresa estadimia as diretrizes da GRI, encontrando-
se assim seu relatério de sustentabilidade avangadostatou-se também ndo ter sido
possivel identificar a integracdo das acdes so@a@nbientais ao resultado econdmico,
podendo ser motivado pelo ndo-avanco das direti@a€sR| para esse grau de detalhamento.

Borges, Rosa e Ensslin (2010) investigaram a ewvidedo das vinte maiores
empresas brasileiras de papel e celulose. Coratatqne, na grande maioria das empresas
analisadas, as politicas ambientais estdo amplandentaradas, porém aspectos financeiros e
ambientais apresentam, em sua grande maioriamafgies de carater descritivo.

Mussoi e Bellen (2010) identificaram em trés tipdderentes de relatérios
empresariais, o relatério anual, o formulario 206 relatério socioambiental, quais tipos de
informacfes ambientais apresentam maior eviderwmiagé que nivel cada relatorio as
divulga e qual é o relatorio preferido de cada @sgrpara mostrar suas informacoes
ambientais. Os resultados conseguidos identificadifarencas significativas tanto na
quantidade quanto na qualidade das informacfeseatais evidenciadas em todos o0s
relatorios investigados nesta pesquisa.

Ribeiro, Gomes e Souza (2011) analisaram se o®niek de sustentabilidade estdo
evidenciando de forma transparente o inventérioeglacdo de GEE das empresas listadas no
ISE Bovespa. Os resultados mostraram que poucasesasplistadas no ISE Bovespa
apresentam de forma padronizada e transparenteesussdes de GEE e adotam as normas
do GHG Protocol. Diante do cenario, foi constatapiee os trabalhos internacionais e
nacionais anteriormente descritos evidenciam, deeirea macro, diversas analises sobre 0s
temas ambientais ou correlatos, ou seja, sustddtal® ambiental, relatérios de
sustentabilidade, GEEs, GRI, descrevendo, assipgctss diversos sobre transparéncia de

informacdes socioambientais de empresas pelo mundo.
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Rover et al. (2012) identificaram os fatores queemeinam a divulgacdo voluntaria
ambiental pelas empresas brasileiras potencialnpeitédoras. Os autores constataram uma
aderéncia positiva entredosclosure ambiental e o tamanho das empresas pesquisadas.

Porém, ndo foram constatadas analises mais apeafasdda transparéncia e
confiabilidade destas informagBes ambientais, n® spirefere as emissdes dos GEEs das
empresas nacionais que declaram no nivel A+ da &Rijo com isso o principal objetivo

deste trabalho.

3. Métodos de Pesquisa

Por entender que o estudo exploratério tem cometiabjprincipal o aprimoramento,
a descoberta deaths e o aprofundamento maior do problema de pes@GH., 2002), este
estudo foi do tipo exploratorio. Em relacdo aoscpdimentos técnicos foi uma pesquisa
bibliografica e documental. O levantamento bibl&go consiste no levantamento conceitual
de autores em estudos anteriores publicados eoslmu artigos (GIL, 2002; ACEVEDO,;
NOHARA, 2007). Marconi e Lakatos (2007) afirmam que a pesquisa rpeio de dados
secundarios € importante por possibilitar expléraas em que problemas de pesquisa ainda ndo
se cristalizaram suficientemente.

O desenvolvimento deste trabalho exploratério $eiomm com a identificagdo das
empresas listadas MaRl Reports List (GRI, 2011), no ano de 2010, totalizando 1.866
empresas no mundo. Desse totalam selecionadas as 135 empresas brasileisagreelas
21 empresas ja declaram o nivel A+, no ano de 2040 seus respectivos relatérios de

sustentabilidadede acordo com as Diretrizes da GRI, como mos@aadro 3.

Empresa A'\pl;l\i/ceaigdéeo Empresa Nivel de Aplicacdo
Anglo American Brazil A+ Itaipu Binacional A+
Banco Bradesco A+ [tat Unibanco: A+
Banco do Brasil A+ Natura Cosméticos A+
Banco Itat Holding Financeira A+ Petrobras A+
Banco Santander (Brasil) A+ Samarco Mineragédo A+
Bunge A+ Telefbnica Brazil A+
Celulose Irani A+ Tractebel Energia A+
Copagaz A+ Unimed Rio A+
EDP Energias do Brasil AS A+ Usina Sao Mangel A+
Grupo CPFL Energia A+ Vale A+
HSBC Bank Brasil A+ 21 Empresas

Quadro 3:Empresas brasileiras que declaram Nivel A+

Fonte:GRI (2010)
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Foram tratados os dados secundarios provenientesad@o de empresas listadas na
GRI Reports List, no ano de 2010, sendo tabulados, organizadoslisados com o intuito de
averiguar o objetivo deste estudo. Apos a ideatii®o das empresas, 0 passo seguinte foi
procurar nosite da GRI (2010) e nosites de cada empresa os relatorios de sustentabilidade
do ano de 2010.

A andlise dos dados tematicos foi realizada porondei Analise de Conteudo, por
possibilitar um desmembramento do texto em unidadesma descobrir diferentes nucleos de
sentido (BARDIN, 2002), que constituem a forma g@eesentacdo dos relatorios da GRI,
para, posteriormente reagrupar em classes e ca®ggds categorias de andlise foram
classificadas de acordo com as diretrizes do maatde sustentabilidade da GRI, nos
indicadores essenciais e adicionais no aspectoséesse incluidas nos relatérios de
sustentabilidade das 21 empresas brasileiras aqlarae nivel A+, com intuito de verificar a
transparéncia das informagfes quanto a esse aspérdse processo, foram definidas as

seguintes categorizagdes:

e Categoria 1 — Emissdes EN 16 (EmissOes diretadieeias de gases de efeito
estufa); SubcategoriaDioxido de carbono (CO2); Metano (CH4); Oxido
nitroso (N20); Hexafluoreto de enxofre (SF6); hitlrorcarbonos (HFCs);
Perfluorcarbonos (PFCs);

» Categoria 2 — Emissbes EN 17 (Emissdes indiretevanetes de gases de
efeito estufa); Subcategorias: Oxidos de Nitrog&€riddD); Oxido de Enxofre
(ISO); Material Particulado; Mondxido de carbon®(CCompostos organicos
volateis (COV);

o Categoria 3 — Iniciativa de Redugdo EN 18 - Inicegt para reduzir as
emissOes de gases de efeito estufa e as redudiespb

e Categoria 4 — Emissfes EN 19 - Emissfes de sulm$adestruidoras da
camada de oz6nio; e

» Categoria 5 — EmissGes EN 20 - NOx, SOx e outrasséies atmosféricas

significativas.

Os indices para verificacdo de atendimento foram: (Atende Totalmente); AP
(Atende Parcialmente); NA (Nao-Atende).
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4. Andlise e Discusséo dos Resultados

Neste item, os resultados da pesquisa sédo aprdssntsubsidiados com analises e
discussbes, fundamentadas nos autores relacionadosundamentacdo tedrica. Tais
resultados evidenciam o nivel de transparéncia rdiatnlidade das informacdes sobre
emissfes GEEs das empresas nacionais que declamivehA+ da GRI.

O Quadro 4 apresenta uma analise global das emspobgeto de estudo, de forma
individualizada, nas 5 categorias divididas paralia®, sendo Emissdes EN 16; EN 17; EN
18, EN 19 e EN 20.

CATEGORIZAGAO DE REDUCAO E GERENCIAMENTO DE EMISSOES DO GEE | NDICADORES E ATENDIMENTO
ICATEGOR | SUB (Anglo Banco |Banc| Banco| Banco | Bunge |Celulo¢(Capag| EDP |Grupo| HSBC | Itaipu Itad Natura |Petrobr| SamarcdTelefonic|Tracteb|Unimed Usina| Vale
A CATEGORIA Americe |Brades¢ o do| Itat [Santand] e z [Energial CPFL| Bank |BinaciongUnibandCosmeticp s Mineracg a Brasil | Energia Rio Séo
o Brail [Holding r Irani do |Energ{ Brasil | [} s o Manoel|
Brasil Brasil | a
EMISSOE¢| Emissoes diretas e indiretas de gases de efeitfa
EN 16 Didxido de AP INA A AP AT AP AT AP AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT AP AT AT
carbono (CO2);
Metano (CH4) NA INA A AP NA AP AT AP AT A N AT AT AT AT AP NA AT N AT AT
A A
Oxido nitrosc NA INA A AP NA AP AP AP AT A N AT AT AT AT AP NA AT N AT AT
(N20); A A
Hexafluoreto d¢ NA INA A AP NA AP AT AP N A N AT AT A INA AP NA AP N AP AT
enxofre (SF6); A A A
Hidrofluorcarbon  |AT INA A NA AP AT A N A N AT AT A INA AP NA AP N AP AT
s A A A
EMISSOE¢ | Outras emissdes indiretas relevantes de i ifi
EN 17 Oxidos de NA INA A AP AP NA AT A AP A N AT AT AT AT AP NA AP N N AT
Nitrogénico (ND A A A
Oxido de Enxofre [ NA INA A AP AP NA AT A AP A N AT AT AT AT AP NA AP N N AT
(1SO) A A A
Material NA INA A AP AP NA AT A AP A N AT AT AT AT AP NA AP N N AT
particulado A A A
Monoxido de NA INA A AP AP NA AT A AP A N AT AT AT AT AP NA AP N N AT
carbono (CO) A A A
Compostot AT INA A AP AP AP AT A AP A N AT AT AT AT AP NA AP N N AT
organicos volateis A A A
(Cov)
ICIATIVA [ Iniciativas para reduzir as emissdes de de ebtufa e as reducdes obt
DE _ Adogéo do model |AT AT A A NA AP AT A AT AT N AT AT AT AT AT AT AT N AT AT
REDUCOES| GHG Protocol T A A
EN 18
Implantacéo de AT INA A A AP AP AT AP AT A AP AT AT AT AT AT NA AT N AT AT
programa de T A
energia alternativa
ou renovavel
EMISSOE¢ | Emisses de substancias destruidoras da camadamnie
EN 19 Emissdes AT AP AP A AF AP AT A AP AP AP AT AT AT AT AP AP AT N AT AT
declaradas T A
Programa d AT AT A A AT A AT AP AP AT AP AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT
gestao de riscos P T T
implantado
EMISS NOXx, SOx e outras emissoes atmosféricas signis
OES NOx NA NA N N NA N AT AF N A AP A AT A AT NA NA AT N AT AT
EN 20 A A A A A
SO» NA NA N N NA N AT AP N A AP A AT A AT NA NA AT N AT AT
A A A A A
Outras Emissot NA NA N N NA N AT AP N A AP A AT A AT NA NA AT N AT AT
A A A A A

Quadro 4: Categorizacéo de reducdo e gerenciamento de egissd
Fonte: Elaborado pelos autores
Nota: Atende Totalmente (AT); Atende Parcialmente (A¥gp Atende (NA).

E importante ressaltar no momento da analise dadiQué, que as empresas que
obtiveram a sigla AT tendem a ter uma exposi¢ca nmansparente do nimero de emissées
dos gases de efeito estufa, no nivel considerariqua tange a atender parcialmente, remete-
se a descrever que ocorrem as reducdes, mas rdEne@am oS quantitativos; e quando
sinalizado o n&o-atendimento, a organizacdo naormr# as emissdes de GEEs, nas
categorias: EN 16; EN 17; EN 18, EN 19 e EN 20.
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Nesse panorama, verifica-se que os resultadosapaqie as empresas que adotam o
modelo de relatorio GRI, a nivel A+, no aspectonvitdial, relatam as emissfes de forma
diferente, podendo ser em razéo de serem emprasasstiio alocadas em setores diferentes,
tais como metalurgia, servicos, energia, petroleateos; ou devido ao porte da organizacao,
0 que pode, assim, impactar na forma da divulgdedoinformacdes das emissdes de GEEs
(OLIVEIRA, 2005); PRADO-LORENZO et 312009); ou por causa do avango das diretrizes
da GRI (BASSETTO, 2010), ou seja, na evolucdo dpno relato das emissbes de GEEs
nos relatérios. Tais informacfes sao corroboragamaneira similar no estudo dos autores
(CARVALHO; SIQUEIRA, 2007; RIBEIRO; GOMES; SOUZAQ21).

Com isso, fica tangivel no estudo que as empresesmo adotando a metodologia
especifica de relatério GRI, apresentam divergémeaieelato dos dados e indicadores quanto
ao aspecto de informacbes de emissbes GEEs. Nesseef observando os resultados
apresentados, pode-se perceber que o nivel deneidag@o das empresas no aspecto
“disclosure das informacg8es ambientais” se difere do que deweni o ideal a ser divulgado
de acordo com as diretrizes propostas pela GRITEEFILHO; PRATES; GUIMARAES,
2009), que é atualmente o modelo lider para as emaprque divulgam relatérios de
sustentabilidade no mundo (BROWN; JONG; LESSIDRENSRD09).

Porém, é necessério que tais diretrizes sejameapaafias, aumentando assim sua
relevancia, utilidade e legitimidade para todasm@mnizacdes no ambito global, sejam elas
privadas, publicas ou de terceiro setor (DUMAY; GARIE; FARNETI, 2010), otimizando o
disclosure e a confiabilidade das informacdes ambientaistqlas por parte dessas empresas
(FILHO, 2008; LEITE FILHO; PRATES:; GUIMARAES, 2008/USSOI; BELLEN, 2010).

No que se refere aGHG Protocol, os autores Ribeiro, Gomes e Souza (2011),
evidenciaram que, das 26 empresas estudadas ps&r He organizacbes adotam as
metodologias dd&HG Protocol e participam do Programa Brasileiro GHG Protocahgo
forma de minimizagdo das emissdes. O que € cordonmesse trabalho, uma vez que 15
empresas adotam a metodologiaGHG Protocol, das 21 investigadas.

Contudo, de acordo com os autores Simnett e Nu@dit7), vem ocorrendo um
avanco na divulgacdo das informacdes sobre GEEswumudo, influenciado pelo maior
disclosure dos relatorios de sustentabilidade no mundo. @uoafise com isso, uma postura
estratégica legitimada das organizagfes pelo m(@MAGNESS, 2006). Tal informacao é
corroborada e complementada por Ortas e Monevd J2@lafirmarem que tais relatorios sao

essenciais tanto no fomento da gestédo sustentaartanas tomadas de decisdes.
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Ressaltam-se também que entre as 21 empresasadasglid5 delas apresentam seus
relatorios da GRI no que tange a emissfes dos Gafdaixodisclosure. Tal fato pode ser
em decorréncia das baixas emissfes geradas ncgoopdutivo, 0 que influenciaria em
menos impacto ambiental; ou em razdo da nao inggaat do modeldGHG Protocol.
Corrobora em parte com os achados, o autor Oliy2b85) em sua pesquisa ao evidenciar
gque as empresas que mais divulgam de maneira armmé@ seus relatorios de
sustentabilidade estdo em setores de maior imgacioambiental. E os autores Rover et al.
(2012) que afirmam que disclosure ambiental € inerente ao tamanho da organizacéo. Tal
resultado pode ser em razdo da prépria evolucatesdeslatérios de sustentabilidade,
sobretudo da GRI pelo mundo (BROWN; JONG; LESSIDBEMN, 2009), isto €, a evolucao
para o0 GRI 3 (modelo em uso) foi 0 que incorporegantroles de emissodes.

No que tange as empresas objeto de estudo sobpect@ ambiental que se destacam
pela transparéncia e completude no relado de G&Bmf Irani; Vale; Samarco, Natura;
Usina Sdo Manuel e Petrobras. Neste contexto, d¢gresu Mussoi e Bellen (2010)
complementam ao relatarem em seu estudo que apaiiripo de informacéo evidenciada
esta relacionada com projetos na area ambient@lriatorio mais utilizado para evidenciar
informagcBes ambientais sdo os relatdrios socioartdigee a empresa que apresenta a maior
média de evidenciacdo € a Petrobras. Salienta-seesjies relatorios sdo essenciais para
prestacdo de contas parastakeholders, ndo somente no ambito ambiental, mas também no
econdbmico e social (BARBIERI, 2007; ANDRADE; GOSI®GN XAVIER, 2010; GRI,
2011).

Em suma, constatou-se que apesar de existir umadaolegia padronizada e ja
legitimada no mundo no que se refere aos relat@gosustentabilidade da GRI, isso nédo é
concretizado integralmente por parte das empresesstigadas, impactando na baixa
evidenciacdo na divulgacao dibsclosure ambiental destas empresas, ou seja, enquanto a
maioria delas cita que realiza o controle das é@magsporém, ndo os declara de forma
quantitativa (mensuravel). Mas € importante reasalgumas organizacdes objeto de estudo
gue apresentam e descrevem, de forma mais trangpasaas emissdes de GEEs, sendo visto
COmo aspecto positivo e inerente ao que vem oaeranp mundo, ou seja, 0 crescimento de
empresas que se preocupam em divulgar um ndésdiosure ambiental por meio de seus
relatorios de sustentabilidade.
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5. Consideracdes Finais

Essa pesquisa analisou o nivel de transparénaafialsilidade das informac6es sobre
emissbes de GEEs das empresas nacionais que dedlaranivel A+ da GRI. Pode-se
considerar que esse objetivo foi atendido, por nuaoanalise nos relatérios da GRI
respectivos das 21 empresas brasileiras objetstdeae Ao investigar a transparéncia e a
confiabilidade dos relatérios de empresas braafieia divulgacdo de informacdes sobre GEE
se percebeu ainda uma falta de padronizacéo notagperelato de emissoes.

Aproximadamente 29% (6+21) das empresas investgguassuem um relato
completo de emissdes, sendo elas de setores didsrésis como energia, petréleo e empresa
de servicos. As industriais que, pelo processoythaal sédo consideradas as mais poluentes,
apresentam seus relatérios no que tange a emidgdé&sma mais transparente, o que é
constatado no relato das emissoes.

Evidenciou-se que as empresas que optaram por latdri@ completo adotam o
modelo GHG Protocol, o que torna o relato consistente e proporciona gomunicacao
efetiva com seus investidorestakeholders, no que tange as emissbes de GEE, contribuindo,
a posteriori, para a consolidacdo da imagem gisbbosure ambiental, ou seja, para um maior
envolvimento com a sustentabilidade ambiental sestganizagdes.

Este estudo teve como limitacdo a forma de apras@ntdas emissbes de gases de
efeito estufa, que ndo seguem uma padronizacasamgde usar um modelo de relatério da
GRI legitimado e com metodologia prépria.

Como sugestao para futuros estudos seria intetessanaprofundamento, na analise
dos relatérios de sustentabilidade da GRI, separascempresas por setor, por tamanho, por
regido. Outra sugestdo seria verificar se, anais@mpresas de niveis diferentes, se confirma

o resultado desse estudo.
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