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Resumen

El objetivo de este texto es mostrar que una de las mejores defensas tedricas de los regimenes populistas
han resultado ser el relativismo cultural y los enfoques derivados del postmodernismo, que niegan la posibilidad
de jerarquias historico-evolutivas y establecen una diferencia basica e incomparable entre los distintos modelos
sociales. Inspirada por la Escuela de Frankfurt, la metodologia de este texto estd basada en una critica a los dis-
cursos relativistas y postmodernistas, los cuales impiden percibir los fenémenos de autoritarismo en los regime-
nes populistas, sobre todo en los casos actuales de Bolivia y Venezuela. Como resultado y conclusion principal
se asevera que los regimenes populistas representan el camino de la involucion histérica e institucional.

Palabras clave: Bolivia, diferencias, populismo, regresion, relativismo, Venezuela.

The Defence of Populist and Authoritarian Regimes
through Emphasis on Differences: The Danger
of Historical Regression

Abstract

The purpose of this paper is to show that one of the best theoretical defences for populist regimes has
been cultural relativism and approaches derived from postmodernism; they deny the possibility of
historical-evolutive hierarchies and establish a basic, incomparable difference among the social models.
Inspired by the Frankfurt School, the methodology of this paper is based on a critique of postmodernist and
relativist discourses, which impede perception of the phenomenon of authoritarianism in populist regimes,
particularly in the current cases of Bolivia and Venezuela. As the main result and conclusion, the paper states
that populist systems represent a route of historical and institutional involution.
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Introduccion

Desde comienzos del siglo XXI se per-
cibe en América Latina el florecimiento de go-
biernos de una izquierda nacionalista con voca-
bulario socialista, que en las ciencias sociales
son clasificados a menudo como populistas y
ocasionalmente como neopopulistas. Estos re-
gimenes, sobre todo los existentes en Bolivia,
Ecuador, Nicaragua y Venezuela, han sido jus-
tificados segtin perspectivas postmodernistas y
desde posiciones del multiculturalismo relati-
vista como modelos ejemplares de una demo-
cracia original, la cual no necesita legitimarse
por medio de teorias evolutivas de vigencia
universal ni tampoco mediante comparaciones
con otros ordenamientos sociales. En la actua-
lidad el populismo deja de ser percibido como
una praxis politica de caracter retrogrado y pre-
moderno, desdefiada por pensadores e intelec-
tuales de tendencia liberal-democratica, y es
visto, por lo menos en amplios sectores acadé-
micos y universitarios, como un modelo positi-
vo, como una nueva légica social que encarna
las visiones y los anhelos de dilatados estratos
populares que nunca se habian sentido repre-
sentados por los partidos tradicionales y por las
instituciones provenientes del legado euro-
peo-occidental.

Hay que recordar, por otro lado, que en
el ambito intelectual a nivel global siempre ha
existido una cierta simpatia con aquellos mo-
vimientos radicales que rechazan el orden ru-
tinario, la comodidad burguesa y la modera-
cion liberal; esta simpatia aumenta hoy si las
corrientes en cuestion parecen ser favorables
alaemancipacion de los llamados sectores su-
balternos en el Tercer Mundo. Los experi-
mentos populistas del presente en América
Latina atraen esos sentimientos de fraternidad
y solidaridad hacia lo aparentemente novedo-
so y revolucionario; anteriormente esa ola de
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solidaridad estaba dirigida hacia grupos y par-
tidos socialistas. La simpatia no disminuye,
paraddjicamente, si los experimentos sociales
adquieren un caracter autoritario. En ello jue-
ga un papel importante la pasion de la omni-
potencia, el designio soberano de mejorar el
mundo de acuerdo a los planes de los intelec-
tuales progresistas. En todo caso la inclina-
cién a enaltecer regimenes autoritarios se in-
crementa notablemente si estos ultimos pare-
cen constituir laboratorios sociales donde se
despliegan las destrezas de la gente del saber,
que cree tener una especie de monopolio exe-
gético para comprender y moldear el desarro-
llo histérico.

Numerosos intelectuales y politicos la-
tinoamericanos rechazan la teorias evolucio-
nistas de la historia consideradas ahora como
un producto del “imperialismo cultural” , que
postulan un progreso permanente de las socie-
dades humanas y que tienen como paradigma
el desarrollo de Europa Occidental. Este repu-
dio tiene que ver con la posibilidad de que se
elaboren juicios valorativos sobre los sistemas
populistas a partir de aquella logica historica
universal, juicios que podrian resultar desfavo-
rables para los mismos. Esta vision se basa en
un relativismo axiolégico de origen
nietzscheano, combinado con reminiscencias
revolucionarias marxistas. Esta mixtura, pese a
sus incongruencias internas, estd muy difundi-
da en circulos universitarios y académicos lati-
noamericanos, y ha generado una considerable
cantidad de aportes de caracter postmodernista
que se consagran a una revision del pasado lati-
noamericano y especialmente de sus regime-
nes nacionalistas y sus caudillos politicos. Al
no existir, segun estos enfoques, un metacrite-
rio de verdad historicay politica, s6lo se puede
constatar una pluralidad de voluntades de po-
der en pugna, entre las cuales seria irrisorio es-
cogeruna como lamas racional y razonable. La
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contingencia define el destino de las mismas:
la lucha perenne por el poder privilegia cir-
cunstancialmente a algunos experimentos so-
cio-politicos, que entonces, en el momento de
su éxito aleatorio, encarnan la verdad histori-
ca. Lo mismo vale para la calificacion de la
violencia, cuyos excesos son reprobables solo
de acuerdo a un punto de vista, que resulta tan
fortuito como cualquier otro.

Ernesto Laclau, el pensador actual mas
importante favorable a los experimentos po-
pulistas, escribio que lo valioso del populismo
reside en un “exceso peligroso, que cuestiona
los moldes claros de una comunidad racional”
(Laclau, 2008: 10). Las formas especificas de
este exceso estarian inscritas, sin embargo, en
el “funcionamiento real de todo espacio co-
munitario” (Laclau, 2008: 10). Esta situacion
liminar borraria, por consiguiente, las fronte-
ras entre los regimenes populistas y los otros
sistemas gubernamentales y haria muy arduo
el establecimiento de una jerarquia de mode-
los estatales segun el criterio de la cualidad in-
trinseca. En palabras simples: de acuerdo a las
teorias postmodernistas hoy en boga seria im-
posible declarar que unos ordenamientos so-
cio-politicos son mejores o peores que otros.
Los excesos politicos, institucionales, cultu-
rales en general no resultarian inadmisibles,
porque conformarian un aspecto integrante e
irrenunciable de toda vida politica. Asi se re-
lativiza lo negativo que habitualmente se aso-
cia con los “excesos peligrosos”: hay que
aprender a convivir con aquellas “multitudes”
que exhiben un comportamiento que sélo des-
de la perspectiva liberal puede ser calificado
como arbitrariedad irracional.

Laclau va mas alla y sostiene que no
existe un metacriterio desde el cual recién se
podria calificar a la deliberacion politica ra-
cional como superior (o mas adecuada a los
tiempos modernos) en comparacion con el li-

derazgo carismatico de caudillos populistas.
En el “juego de las diferencias” (Laclau,
2008: 93), afirma Laclau, no existe ningun
fundamento que privilegie a priori los regi-
menes basados en alguna forma de racionali-
dad practica por encima de otros modelos de
ordenamiento social, pues todos serian feno-
menos contingentes, sometidos a los mismos
azares historicos. No hay duda de que estas
posiciones, pese a su retorica izquierdista y re-
volucionaria, pertenecen a un discurso basica-
mente conservador, que se niega a establecer
criticamente diferencias discernibles entre los
fendmenos sociales, que rechaza los juicios
valorativos en torno a los regimenes politicos
y que, en ultimo término, acepta mansamente
todos los modelos de convivencia humana
solo por el hecho de que estos existen en un
momento dado. El término conservador signi-
fica aqui la preservacion de antiguas rutinas y
convenciones politico-culturales, aunque hoy
en dia se hallen revestidas de un lenguaje pre-
suntamente revolucionario y transgresor.

1. El relativismo actual y la
reconquista de la dignidad
social

En la misma corriente hay teorias con-
temporaneas que afirman que el pasado es
ante todo una reconstruccion cultural, confi-
gurada por motivos especificos, por esperan-
zas y metas determinadas, las que, a su vez, fo-
mentan la generacion de ficciones de conti-
nuidad histoérica y asi de identidad y dignidad
sociales. La identidad colectiva seria entonces
un asunto de rememoracion y recuerdo: el
sentido histdrico de una nacioén estaria cons-
truido mediante acciones de almacenamiento,
reactivacion e interpretacion de fragmentos
dispersos, acciones que corresponderian
siempre a necesidades politicas casuales y a
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practicas manipulativas. De ahi hay un paso a
las teorias postmodernistas de amplia acepta-
cién que degradan y hasta niegan la posibili-
dad de un conocimiento mas o menos objetivo
de la realidad (incluyendo el pasado) y que, al
mismo tiempo, propagan la doctrina de que lo
unico valioso seria lo que refuerza la voluntad
popular de cambio, el sentido nacional de dig-
nidad efectiva y la aspiracion perenne de que
los agravios sean reparados de una vez. Una
creacion contingente, como resultan ser el pa-
sado y la identidad nacional, se convierte en
algo extremadamente valioso para fines poli-
ticos contemporaneos, como son los progra-
mas radicales de reivindicacion de culturas in-
digenas o las ideologias anticolonialistas o las
bases conceptuales nacionalistas de los movi-
mientos populistas.

Los regimenes populistas, indepen-
dientemente de sus logros o fracasos concre-
tos, son considerados entonces como e/ mode-
lo social que encarna el sentimiento colectivo
de experimentar el reconocimiento historico
que se debe otorgar a los sectores subalternos
de las sociedades latinoamericanas: el popu-
lismo surge como el sistema politico adecua-
do que otorga a las masas el derecho a tener
mas derechos, lo que a largo plazo supone la
diluciéon de limitaciones procedimentales y
éticas. Este sentimiento de dignidad y repara-
cién hace aparecer como secundario cualquier
esfuerzo por edificar un sistema democratico
pluralista, basado en la racionalidad delibera-
tivay en el Estado de derecho. Puesto que las
grandes conquistas del racionalismo y la Ilus-
tracion son vistas ahora como meros aconteci-
mientos aleatorios de una tradicion historica
especifica la de Europa Occidental , que por
ello no podria pretender una vigencia univer-
sal, la defensa de la democracia y del raciona-
lismo politico se transforma en una accion de
determinados intereses culturales y politicos,
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tan parciales y tan validos como cualquier otro
interés en la gran pugna permanente que son la
historia universal y la politica local.

No hay que sorprenderse, por consi-
guiente, de que los fendmenos radicales de ex-
presion social pueden ser percibidos como
procesos historicos habituales, aceptables y
legitimos desde esa Optica relativista, porque
servirian de vehiculo de autojustificacion, as-
censo y captacion de poder para grupos socia-
les (especialmente juveniles) que de otra ma-
nera estarian excluidos de las ventajas que las
¢lites siempre han usufructuado. Y estos me-
dios de auto-afirmacioén de los desclasados
tradicionales permitirian, ademas, que estos
ultimos puedan y deban ejercer violencia en
nombre de la justicia social y en la figura de
los vengadores del orgullo nacional vulnera-
do. Desde una perspectiva racional-liberal se
puede aseverar que este es el peligro latente en
los movimientos populares que caen bajo la
influencia de consigas radicales: el paso de un
orden democratico a una oclocracia despotica
puede resultar un proceso rapido y sin grandes
obstaculos socio-culturales, como ya lo postu-
16 Aristoteles al analizar el destino tragico de
la democracia ateniense. Y este paso puede
ser un deslizamiento paulatino, cuyos co-
mienzos parecen ser inofensivos, porque las
teorias relativistas a la moda del dia subesti-
man su peligrosidad y tienden mas bien a en-
fatizar las diferencias culturales, que, como
tales, estarian por encima de toda critica poli-
ticamente correcta.

Por lo tanto: en buena parte del Tercer
Mundo doctrinas radicales, que cuestionan la
validez de los principios liberal-democraticos
de la tradicion occidental, sirven para consoli-
dar una identidad social devenida precaria y
para compensar las carencias de estas socie-
dades (y de sus élites dirigentes) mediante el
recurso de postular la supremacia de la propia
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esfera cultural. En estas “culturas a la defensi-
va” dentro de la modernidad incipiente, como
las califico Bassam Tibi, extensos grupos de
afectados por el proceso de modernizacion
tratan de “reconquistar su identidad”, es decir:
sudignidad, su vision del mundo y su presunta
valia histérico-politica, mediante un renaci-
miento de la tradicion religiosa, que es el mas
importante de los legados culturales propios
(Tibi, 1981). Pero esta restauracion de la fe de
los antepasados resulta ser una empresa por
demas ambivalente. En la era actual de la
ciencia y la tecnologia el resurgimiento de las
creencias antiguas solo puede funcionar to-
mando prestadas grandes porciones de la mo-
dernidad occidental, sin que tenga lugar una
discusion amplia y critica, relevante en térmi-
nos sociales y politicos, en torno a la propia
herencia cultural.

2. La dialéctica entre diferencia
y evolucion

De acuerdo a los canones contempora-
neos del postmodernismo y relativismo, el
corpus teorico del racionalismo politico (ob-
viamente “occidental” en casi todas sus va-
riantes) constituiria sélo una forma de pensar
entre muchas otras que abundan en el agora
plural de concepciones e ideales para atraer el
interés de los ciudadanos-consumidores. Los
sistemas democraticos y pluralistas de libre
deliberacion racional se transforman entonces
en uno mas de los distintos caminos posibles
para determinar la voluntad popular y canali-
zar intereses divergentes, y, segun los post-
modernistas, no representan ni la via histori-
camente mas usual ni la mas convincente y
conveniente para los sistemas politicos con-
temporaneos en areas diferentes al modelo ci-
vilizatorio occidental. La consecuencia prac-
tica de todo esto es devaluar los esfuerzos ra-

cionales para comprender y también para con-
figurar fendmenos politicos.

En este contexto el enfoque tedrico de
Ernesto Laclau es importante porque repre-
senta el relativismo postmodernista en su me-
jor exponente de filosofia politica, relativismo
que, a su vez, ha resultado ser la apologia doc-
trinaria mas exitosa del populismo a nivel
mundial y de los modelos de socialismo auto-
ritario que atn quedan en el mundo. Laclau
presupone un relativismo lingiiistico amplio y
radical: el lenguaje seria liminarmente impre-
ciso y no habria una diferencia realmente soli-
da entre un andlisis cientifico, una delibera-
cién politica razonable y un intento de mani-
pulacion de consciencias (Laclau, 2008: 37-
47). Tampoco se podria distinguir tajante-
mente entre lo normal y lo patolégico, entre lo
ético y lo amoral, entre lo racional y lo irracio-
nal. Las muchas variantes de esta escuela de
pensamiento estan de acuerdo en que no se
puede contraponer la democracia pluralista en
imagen positiva frente al populismo autorita-
rio en vision negativa.

Pero atin existen argumentos de algiin
peso en favor de una tesis evolutiva moderada
de caracter universalista, que nos permita, en-
tre otras cosas, percibir el caracter anticuado y
prerracional de los regimenes populistas y afi-
nes. La autonomia de las ciencias y las artes,
de la literatura y la musica, autonomia que se
abrio paso en el siglo XVIII, ha fomentado un
mayor florecimiento de las actividades huma-
nas creativas e intelectuales y, al mismo tiem-
po, ha hecho factible la critica de esos logros
desde una perspectiva publica y con conse-
cuencias politicas. Esto nos da la posibilidad
de vivir con distintos credos y varias religio-
nes simultaneamente, y de diferenciar, por
ejemplo, la verdad cientifica de la verdad lite-
raria, la religiosa de la politica. Y nos permite,
ademas, emitir juicios valorativos en torno a
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las ventajas y las desventajas de los diferentes
ordenamientos sociales en base a una perspec-
tiva comparada. Los intentos actuales de sim-
plificacion cultural en el seno de regimenes
populistas y socialistas o bajo la invocacion
del Islam puro significan entonces un retroce-
so histoérico con respecto a lo alcanzado por la
Ilustracion europea, porque conllevan la im-
posicion de una unica verdad normativa en lu-
gar de varias verdades con iguales derechos y
la denegacion de nuestra facultad de confron-
tar y sopesar entre si a los distintos modelos
civilizatorios. El fundamentalismo contem-
poraneo es un esfuerzo por anular el gran lo-
gro que significan la tolerancia y el pluralis-
mo, obtenido por las sociedades seculares oc-
cidentales. Otro progreso evolutivo se da
cuando los ordenamientos politicos simples
son sucedidos por modelos complejos, en los
cuales la consolidacion permanente del cen-
tralismo decisorio (o hasta del monopolio) es
mas improbable a causa del pluralismo de in-
formaciones y opiniones y de la existencia de
multiples actores politicos simultaneos. El de-
sarrollo que va desde la sencillez del mundo
prehistérico hasta la complejidad del ambito
contemporaneo puede ser percibido como un
enriquecimiento cultural al cual no podemos
renunciar facilmente, pese a todos sus feno-
menos negativos concomitantes.

No hay duda de que la modernidad, en
cuanto representacion paradigmatica de la
complejidad, ha traido consigo numerosos di-
lemas y desarreglos, como los que se registran
en el medio ambiente. Pero precisamente la
idea de una evolucion progresiva, fundamen-
tada en un modelo civilizatorio signado por la
ciencia y la tecnologia, recibe desde el propio
Tercer Mundo una especie de confirmacion
practico-pragmatica, pues casi nadie querria
hoy renunciar a la expansion general del cono-
cimiento, a los adelantos médicos y al progre-
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so en los campos de las comunicaciones y los
transportes, que estan vinculados estrecha-
mente al racionalismo occidental y que ac-
tualmente constituyen elementos indispensa-
bles de la vida social en todo el planeta. Este
concepto de la evolucion histérica pone inme-
diatamente en confrontacion a las sociedades
modernas con los regimenes tradicionales
premodernos, y estos ultimos quedan por de-
bajo de los primeros, tanto en los analisis aca-
démicos como en las apreciaciones practicas
y cotidianas de los usuarios y habitantes de los
sistemas premodernos.

Se trata evidentemente de un ejercicio
de comparacion valorativa, que es inevitable
en un planeta cada vez mas pequefio e interco-
municado. Aun los partidarios mas recalci-
trantes de la incomparabilidad de los modelos
civilizatorios se sirven diariamente de los in-
ventos tecnologicos de todo tipo (incluyendo
las armas) y gozan de los progresos en medici-
na, transportes y comunicaciones, con lo que
se percibe en toda su magnitud la intrincada
dialéctica entre evolucion y diferencia. Una
concepcion diferenciada y moderada de la
evolucion historica se asienta precisamente en
el hecho de que casi todos los adherentes de
doctrinas particularistas anti-occidentales sa-
ben apreciar de forma pragmatica, pero tam-
bién permanente, los adelantos cientificos y
técnicos que conforman la base de la cultura
occidental.

Como critica adicional del relativismo
cultural podemos considerar el siguiente ar-
gumento. Existe una llamada falacia de com-
posicion cuando inferimos la igualdad de las
culturas a partir de la igualdad natural de los
hombres. Asevera Gabriel Andrade que no
existe superioridad o inferioridad entre los
rasgos biologicos individuales que distinguen
a los seres humanos, “pero si existe superiori-
dad e inferioridad entre algunos comporta-
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mientos e ideas aprendidas colectivamente.
En otras palabras, la piel clara no es superior a
la piel oscura, pero el Cédigo Napoleodnico si
es superior al Codigo de Hammurabi” (An-
drade, 2008: 67-68). Las caracteristicas in-
trinsecas de los seres humanos no son necesa-
riamente las mismas caracteristicas de las cul-
turas. Mostrando las trampas en que cae el re-
lativismo  histdrico-sociologico, Andrade
afirma que los seres humanos son iguales en-
tre si, pero las culturas no son y no necesitan
ser iguales entre ellas (Andrade, 2008). Por
ello se puede afirmar que existen diferencias,
sobre todo en el plano de las jerarquias y gra-
daciones evolutivas entre las culturas, los mo-
delos civilizatorios, los comportamientos éti-
cos y los codigos juridicos. “Una civilizacion
que defienda la igualdad del hombre sera,
paraddjicamente, superior a una civilizacion
que no defienda la igualdad del hombre. Es
este un primer motivo para defender la supe-
rioridad de Occidente” (Andrade, 2008: 71-
72). La diferencia y por ende la posible supe-
rioridad de Occidente se basan, seglin este au-
tor, en la predisposicion occidental de explo-
rar lo que esta fuera de su orbita, lo Otro, lo
que redunda en una actitud simultanea de au-
tocuestionamiento y también en un reconoci-
miento del Otro (que los relativistas utilizan
ahora en su ataque a Occidente) (Andrade,
2008; de la Pienda, 2009).

Por todo ello y aun sin apelar a una 16-
gica historica obligatoria, es indispensable
recordar el teorema weberiano: el racionalis-
mo griego, las filosofias estoica y escéptica,
el cristianismo, el Renacimiento y el desplie-
gue de la ciencia en las naciones occidentales
de Europa han producido una amalgama his-
torica Unica, una cultura fundamentalmente
diferente a la de los otros continentes por lo
menos considerando la situacion alrededor
de los siglos XVI-XVIII, y solo ella ha en-

gendrado la actual concepcion de la superiori-
dad e inconfundibilidad del individuo y de sus
derechos personales. Aun teniendo en cuenta
todas las barbaries cometidas con ayuda de la
razén instrumental, no se puede soslayar la
gran conquista de Occidente: los derechos hu-
manos, el orden democratico, el pluralismo de
valores, la secularizacion, la moral universa-
lista y el espiritu cientifico. Es bueno y nece-
sario el cuestionar la civilizacion occidental y
relativizar sus logros lo que, ademas, es una
moda con réditos académicos tangibles, pero
es necio el negar los avances de esa civiliza-
cion occidental que han hecho la vida del
hombre mas llevadera y mas plena en gran
parte del planeta.

Estas reflexiones no conducen nece-
sariamente a postular una determinada teo-
ria de evolucion universal o una filosofia de
la historia que termine forzosamente en la
imitacion exhaustiva de la civilizacion occi-
dental contemporanea. Un sentido comun
guiado criticamente que reconoce los limi-
tes y las limitaciones de esa civilizaciéon nos
aconseja proceder evitando dos extremos
interpretativos. Son igualmente criticables
a) la teoria de un modelo tinico y obligatorio
de evolucion histérica (postulando por
ejemplo y como metas normativas paradig-
maticas la democracia vacia de contenido,
el consumismo masivoy el relativismo ético
de Occidente). b) la concepcion de la abso-
luta incomparabilidad y el caracter inico e
igualmente valioso de todos los modelos so-
cioculturales existentes (como en los enfo-
ques postmodernistas). No se puede, por
consiguiente, afirmar que algunos modelos
conceptuales de la razéon occidental sean
universales y obligatorios, pero tampoco
podemos decretar que todas las tradiciones
culturales son validas y razonables hoy en
dia y que todos los saberes locales y tempo-
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rales estan por encima de la critica racionalis-
ta, porque todos tendrian la misma dignidad
ontoldgica.

Reconocer que unos modelos de or-
denamiento social han resultado mas huma-
nos que otros, que unas tradiciones cultura-
les son menos autoritarias que otras y que
unas practicas politicas encarnan mas racio-
nalidad que otras, tiene que ver con un
common sense guiado criticamente, con un
rechazo a la hipocresia y mediocridad inte-
lectuales que se escudan en la correccion
politica y con el simple hecho de que una
buena parte de los ciudadanos del Tercer
Mundo (y especialmente del area islamica)
se esfuerzan por superar lo que ellos mismos
consideran como un sistema inferior y defi-
ciente de ordenamiento social. Efectiva-
mente: las naciones arabes y musulmanas
estan inmersas desde hace mucho tiempo en
un contexto universal globalizado, domina-
do por los valores de la cultura occidental.

Pero mucho mas importante es el he-
cho de que los propios habitantes de esos pai-
ses se interpretan e identifican a si mismos
mediante un inventario de carencias ¢ imper-
fecciones, inventario ganado casi exclusiva-
mente por medio de la comparacion con el
mundo occidental. Es decir: los ciudadanos
de la calle evaltian su sociedad con respecto a
lo ya alcanzado en el &mbito occidental para
conocer como esta su desarrollo y qué deben
hacer para modificarlo y mejorarlo. Y, como
se sabe, las migraciones de los paises islami-
cos en direccion de Europa el voto con los
pies es la comprobacion fehaciente de que
los habitantes de las naciones musulmanas
han adoptado parcialmente el paradigma oc-
cidental para decidir su destino individual,
por lo menos en algunos terrenos importantes
de la vida cotidiana.
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3. La posible regresién
civilizatoria que significan
populismo y autoritarismo

En este contexto es conveniente sefia-
lar que la mayoria de los regimenes populis-
tas y socialistas por razones diferentes entre
ellos puede ser percibida como un intento de
simplificacién politica y cultural, como un
retorno, a veces altamente apreciado por la
poblacién, a formas paternalistas, tradicio-
nales y autoritarias de hacer politica. Una in-
finidad de pensadores marxistas y progresis-
tas ha visto en la Revolucion de Octubre en
Rusia (1917) uno de los grandes aconteci-
mientos que hacen avanzar cualitativamente
la historia universal. Pero en la actualidad
muchos estudiosos de la tematica tienden a
considerar esta revolucion, sobre todo en sus
primeras etapas, como una regresion histori-
ca, una simplificacion de las relaciones so-
ciales enuna enorme escala y hasta como una
destruccion de la modernizacion lograda tra-
bajosamente hasta entonces.

La Revolucion de Octubre podria ser
vista como un rechazo de la diferenciacion del
trabajo social y una dilucion de estructuras po-
liticas y laborales que estaban en camino de
modernizarse. Este proceso regresivo se ha-
bria manifestado no soélo en la eliminacion fi-
sica de los capitalistas, industriales, comer-
ciantes y funcionarios estatales, sino también
en la discriminacion de personas con una bue-
na instruccion y capacidades intelectuales. En
las areas rurales esto significd un retorno a
formas mas primitivas de organizacion social
y a la simplificacion de modelos de coopera-
cién familiar en la organizacion de la produc-
cion. De acuerdo a Gerd Koenen, los elemen-
tos distintivos de ese subdesarrollo inducido
por el modelo socialista autoritario eran: la
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pérdida de valor del tiempo, la desinforma-
cion generalizada sobre el ancho mundo, la in-
capacidad de innovacion, el malgasto siste-
matico y la escasez generalizada (Koenen,
2000).

A escala mucho menor estos factores
pueden ser detectados también en regimenes
populistas latinoamericanos. También en
ellos se han dado practicas sociales, fomenta-
das a su vez por acciones gubernamentales,
que promueven la desinformacion de los ciu-
dadanos sobre el acontecer politico en gene-
ral, el desinterés por la investigacion cientifi-
cay técnica, el menosprecio de la actividad in-
telectual critica e indirectamente la reduccion
de la capacidad productiva del pais respecti-
vo. Todo esto puede disminuir la potenciali-
dad economica de estos regimenes en el mun-
do contemporaneo, signado inexorablemente
por el avance tecnologico y la competitividad
comercial. En la esfera politico-cultural esta
corriente favorable a la simplificacion (en el
sentido de involucién) actia como condensa-
cion y acentuacion de tradiciones anteriores,
que provienen parcialmente de la época colo-
nial espafiola, cuando el autoritarismo pater-
nalista y el centralismo asfixiante eran la nor-
ma, fenomenos que fueron consolidados por
una atmosfera inquisitorial poco propensa al
espiritu critico y a la indagacion cientifica.

En Venezuela a partir de 1999, un pro-
ceso progresivo y sostenido de caminar hacia
un autoritarismo convencional ha generado al
mismo tiempo la mencionada tendencia hacia
la involucion social, lo que histéricamente pa-
rece concordar con las tradiciones irraciona-
les y antidemocraticas de vieja data del propio
pais. Paralelamente a su ideologia “progresis-
ta”, el populismo venezolano en la actualidad
convive muy bien con la vigencia continuada
y acentuada de fenémenos como la corrup-
cion administrativa, la inseguridad ciudadana,

la violencia social y la falta de una adecuada
gestion en el seno del aparato estatal. La men-
cionada regresion politico-histérica se mani-
fiesta también en la utilizacion masiva y bien
aceptada por una buena parte de la poblacion
de aspectos miticos y religiosos que han
acompaiiado desde muy temprano la ideolo-
gia bolivariana en Venezuela (Arenas, 2010:
79; Arenas, 2011; Lopez, 2011; Arenas y Go-
mez, 20006).

En toda América Latina y desde el siglo
XIX los gobiernos autoritarios se han destaca-
do por propagar una especie de culto religioso
en favor del caudillo del momento. El aparato
doctrinario correspondiente se basa en deter-
minados valores normativos colectivos, que
son altamente apreciados por varios sectores
sociales, como la apologia del hombre fuerte y
providencial (el “gendarme necesario”) (Davi-
la, 2011), que se sacrifica por el bien de la pa-
tria y que por ello tiene el derecho y el deber de
guiar a la nacién con mano segura. Otros ele-
mentos de esta tendencia son el culto a lo heroi-
co, el canto a la cohesion nacional y la expan-
sion del paternalismo y el verticalismo en nu-
merosos contextos sociales. El paternalismo
practicado por los de arriba tiene, lamentable-
mente, su correspondencia en el infantilismo
prevaleciente en los de abajo. La utilizacion sa-
gaz y adecuada de los medios modernos de co-
municacion permite a las dirigencias populis-
tas “una venta de suefios” (Gamboa, 2011: 39),
como asevera Franco Gamboa Rocabado,
friamente disefiados estos ultimos para el con-
sumo masivo, pero de contenido muy modesto,
cuando no confuso y gelatinoso. Y es probable
que los destinatarios de la propaganda populis-
ta no busquen un analisis racional y pormenori-
zado de las politicas publicas o una critica ex-
haustiva de los programas de los partidos ad-
versarios, sino la sensacion vaga (e infantil) de
ser tomados en serio, unida a la siempre nece-
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saria “prédica del consuelo” (Gamboa, 2011:
43), aunque este ultimo se refiera a un futuro
siempre incierto.

En Venezuela este catalogo de practicas
populistas se complementa con el militarismo
de cuiio plebeyo, modernizado y embellecido
por el régimen actual para diferenciarse de los
desacreditados modelos anteriores. Como afir-
ma Frédérigue Langue en un brillante ensayo
(Langue 2011: 36), el presidente Hugo Chavez
el “mago de las ilusiones” representa la culmi-
nacion de una larga corriente histérica de cau-
dillos militares que, en general, puede ser cali-
ficada de conservadora en el sentido de preser-
var viejas rutinas y convenciones culturales, y
de regresiva por hacer retroceder la conscien-
cia politica colectiva a estadios evolutivos que
habian sido ya superados en décadas pasadas,
pese obviamente a todas las carencias e insufi-
ciencias que distinguieron al periodo democra-
tico de 1958-1998. El proceso actual de involu-
cion debe ser visto en el contexto de una utili-
zacion ingeniosa de los medios masivos de co-
municacion, que combina la manipulacion del
registro psiquico con los resultados tangibles
de un “populismo redistributivo y munificen-
te” (Petkoff, 2005: 37-38; Ramos, 2009),
mientras alcance la renta petrolera.

Los fendmenos de regresion politico-
cultural pueden ser constatados también en el
seno del populismo indianista en Bolivia a partir
de 2006. Es comprensible el intento del partido
gubernamental Movimiento al Socialismo
(MAS) de reflotar una ideologia populista-in-
dianista de profundas raices y amplia aceptacion
en la poblacion indigena del pais, la cual tiene
una larga lista de agravios contra el llamado co-
lonialismo interno desde la conquista espafiola.
Pero esta ideologia, que no esta exenta de aspec-
tos arcaicos y valores verticalistas y paternalis-
tas, no congenia facilmente con propositos de
cooperacion y negociacion referidos a sectores
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poblacionales que no comparten su vision del
mundo. La logica que subyace al corpus ideo-
logico del populismo indigenista no es proclive
a una “sintesis democratica” (Gamboa, 2011:
83) y resulta mas bien favorable a la exclusion
de otras opciones politicas. Es una ideologia del
enfrentamiento, que rechaza el pluralismo de
orientaciones y los procedimientos democrati-
cos modernos por pertenecer estos tltimos auna
esfera ajena, la de la cultura occidental de los
conquistadores, que, segln los portavoces del
populismo indigenista, no brinda ninguna “con-
fianza” liminar a la poblacion indigena (Gam-
boa, 2011: 87).

En Bolivia esta logica de la confronta-
cién es vista ahora por el gobierno y los inte-
lectuales populistas de manera positiva y
ejemplar como una logica de la resistencia ala
civilizacion occidental y como el denodado
esfuerzo de preservar procedimientos y mo-
delos propios de ordenamiento politico. Este
fenomeno de una loable resistencia secular a
la invasion europea y a la modernidad occi-
dental ha concitado el interés de la antropolo-
giay la sociologia politica a causa de sus ras-
gos originales. Pero esta 16gica de la resisten-
cia no puede brindar mecanismos idoneos a la
sociedad boliviana actual para llevar a cabo
adecuadamente los procesos de formacion de
voluntades politicas, ni siquiera en el seno de
los sectores indigenas de esa poblacion, que
hoy son mayoritariamente urbanos y estan
empleados en ocupaciones ligadas a modos
modernos de producir, comerciar y consumir.
En el fondo esta “resistencia” se limita a con-
servar algunos procedimientos originales de
nombramiento de autoridades y reparticion de
tareas comunales en las pocas comunidades
campesinas de tierras altas, que no han sido
afectadas por la modernizacién socio-cultu-
ral. Estos procedimientos pueden ser vistos
como diferentes silos comparamos con los or-
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denamientos provenientes de la moderna civi-
lizacion occidental, pero no por ello estan fue-
ra o por encima de un analisis critico y de un
juicio valorativo con respecto a su desempefio
democratico en el mundo del presente.

El resurgimiento de estos modelos ar-
caicos mediante la promocién gubernamental
con sus rasgos marcadamente verticalistas y
paternalistas y su aislamiento frente al mundo
exterior conlleva hoy en dia un proceso de in-
volucion histérico-institucional, que el régi-
men populista utiliza virtuosamente para mani-
pular la consciencia colectiva en las areas rura-
les y para consolidar la aversion por los meca-
nismos relativamente abstractos y complejos
de la democracia moderna. El celebrado “es-
pontaneismo” del movimiento indigena boli-
viano, expresado mediante formas “populares”
como el tumulto, el bloqueo, el saqueo, la huel-
ga, la insurreccion y la llamada accion directa,
tiene en una perspectiva realista de largo plazo
la funcion de suplantar la educacion civica mo-
derna y el analisis critico concreto por la mani-
pulacion de las masas y la consolidacion de la
antigua fe en la presunta mision mesianica de
las comunidades indigenas.

Por todo ello es probable que la rurali-
zacion (Zuazo, 2009) e indianizacion de la po-
litica en Bolivia no lleguen a ser un vehiculo
adecuado de democratizacion y mayor parti-
cipacion de las masas. Un estudio con mate-
riales empiricos lleg6 a la conclusion de que la
indianizacién de la politica en los ultimos
afios ha significado una “racializacion” de los
procesos electorales: la poblacion indigena se
inclinaria ahora a emitir un voto masivo en fa-
vor del partido gubernamental segtn criterios
étnico-tribales colectivistas. Habria, por
ejemplo, una clara correlacion positiva entre
el porcentaje de la poblacion indigena y el

porcentaje de votos en favor del partido gu-
bernamental en casi todos los distritos electo-
rales (Loayza, 2011).

Los votantes indigenas en la actualidad
no votarian individualmente seglin programas
politicos e intereses individuales, sino de
acuerdo a consignas generales provenientes
de arriba, las cuales estarian orientadas por
una nueva heterofobia, que podria ser defini-
da como un racismo invertido. La ideologia
populista oficial habria empujado a los indi-
genas, siguiendo la “ansiedad postcolonial”, a
la creencia en la superioridad racial propia
contra las carencias consideradas ahora como
intrinsecas de los blancos y mestizos: estos no
podrian salir de un circulo de corrupcion, ine-
ficacia administrativa, arrogancia y servilis-
mo con respecto al imperialismo neocolonial.
El resultado global seria la glorificacion de la
diferenciay, por lo tanto, la prohibicion facti-
ca de comparaciones supranacionales, en las
cuales el modelo populista boliviano podria
salir malparado. Muy similar es la apologia de
la llamada justicia comunitaria en Bolivia.

Se trata de revigorizar sistemas muy
elementales de dirimir pleitos y causas siguien-
do el derecho consuetudinario de las comuni-
dades campesinas indigenas de tierras altas,
derecho que ya en siglos anteriores habia caido
endesuso y hasta en el olvido. El resurgimiento
de estos modelos arcaicos es legitimado a partir
de 2006 como una forma original y, por lo tan-
to, incomparable y no criticable de administrar
justicia, lo que, en la prosaica praxis de la reali-
dad, conlleva una fuerte dependencia en rela-
cion con las instrucciones emanadas de orga-
nos estatales, con los caudillos locales a nivel
rural y con las rencillas personales, que ahora
en las comunidades campesinas adquieren un
interesado barniz politico.
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La construccion de las estructuras in-
ternas del Movimiento al Socialismo y el
ejercicio gubernamental cotidiano a partir
de 2006 corresponden a fendmenos repetiti-
vos en la historia boliviana, caracterizados
por la manipulacion de masas y la constitu-
cion de nuevas élites privilegiadas, como
ocurri6 también durante la [lamada Revolu-
cion Nacional de 1952. La motivacion para
ingresar al MAS es la misma que se dio con
el entonces partido de gobierno, el Movi-
miento  Nacionalista ~ Revolucionario
(MNR): la obtencion de puestos, prebendas,
espacios de poder y posibilidades de enri-
quecimiento discreto, es decir de ascenso
social. La estructura partidaria y el proceso
de formacion de voluntades politicas dentro
del MAS es muy similara lo que existiaenel
antiguo MNR: predominio indiscutible del
gran caudillo, severas jerarquias internas
(de construccion muy oscura), la ausencia
de debates en el seno del partido, la aparien-
cia de unidad monolitica hacia el exterior y
la fijacion de politicas publicas de acuerdo a
las constelaciones cambiantes de poder en
los escalones superiores de la estructura
partidaria (Do Alto, 2011).

En el caso del populismo boliviano se
pueden registrar claros procesos de involu-
cion en el manejo de la economia estatal a
partir de 2006. Esta observacion no se refie-
re aladilatacion del rol empresarial de Esta-
do, sino a la forma cémo esta expansion se
lleva a cabo en la praxis cotidiana. Se ha
creado en pocos afios una considerable can-
tidad de nuevas empresas estatales en los
mas variados rubros de las actividades eco-
ndmicas, pero estas empresas practicamente
no han generado nuevos empleos, no han es-
tablecido en su seno los muy publicitados
mecanismos de control social y no rinden
cuentas de su funcionamiento financieroala
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opinion publica. Aqui se constata el mismo fe-
nomeno de regresion histérico-cultural que ha
ocurrido con las reformas del aparato judicial:
por un lado se han echado por la borda los cri-
terios meritocraticos en la contratacion de
personal y en la designacion de jueces, reem-
plazandolos por el principio sacrosanto de la
lealtad partidaria, y, por otro, se van eliminan-
do los mecanismos para rendir cuentas a los
ciudadanos, fomentando el infantilismo de es-
tos ultimos.

4. Consideraciones finales

Por todo lo expuesto se puede afirmar
en clave transitoria: las teorias de la incompa-
rabilidad e inconmensurabilidad de los fend-
menos socio-histdricos poseen una funcién
profanay prosaica que es la de estabilizary vi-
gorizar identidades nacionales y grupales de-
venidas precarias por el avance de la moderni-
zacion y hoy por la globalizacion. El impulso
irradiado por estos procesos amenaza con di-
luir todas las caracteristicas especificas e
identificatorias de las tradiciones particulares.
La celebracion teorica de estos legados cultu-
rales premodernos suena plausible, progresis-
ta y hasta simpatica, pero tiene un rol instru-
mental: cuestionar el modelo occidental para
asegurar la vigencia del propio orden tradicio-
nal, con sus estamentos privilegiados, sus cos-
tumbres irracionales (aunque cémodas), sus
practicas autoritarias y sus intereses bien esta-
blecidos.

En este contexto es que los regimenes
populistas juegan un rol importante. En los
procesos latinoamericanos de modernizacion,
cuyos ¢éxitos son modestos, ha crecido la de-
manda por legitimar la base de los gobiernos
que ha permanecido precaria mediante la in-
clusion de factores prepoliticos, que tienen
que ver con los anhelos y las ilusiones premo-
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dernas y hasta arcaicas de los ciudadanos.
Ante las multiples desilusiones provocadas
por una modernizaciéon incompleta, surge
como idonea y oportuna la estrategia de brin-
dar una amplia justificacion al poder politico,
derivada de una utilizacién instrumental de
las pasiones irracionales, los miedos colecti-
vos, las inclinaciones regresivas y los resenti-
mientos profundos de los ciudadanos. Los sis-
temas populistas han resultado muy exitosos
en la manipulacion para fines politicos de las
experiencias de agravios que tienen los ciuda-
danos de a pie. Siguiendo esta tendencia, las
instituciones de la moderna democracia repre-
sentativa y pluralista se transforman en objeto
preferido de la critica, porque encarnan las
complejidades que son facilmente asociadas a
posibilidades de engafiar y confundir a las ma-
sas populares. El éxito de los sistemas popu-
listas se asienta en el hecho de que la pobla-
cidnrespectiva no se percata de las verdaderas
intenciones dominacionales de las nuevas ¢éli-
tes gubernamentales. Cuanto menor sea el es-
piritu critico-emancipatorio de la poblacion,
mejor para los caudillos populistas. Estos tilti-
mos corresponden a modelos anticuados pero
atn muy efectivos de “hacer politica”. Por
ello resulta tan importante para los populistas
a) la construccion del adversario, que personi-
fica y condensa todos los males sociales, y, al
mismo tiempo, b) la consolidacién de una mo-
ral publica muy convencional, que justifica y
ennoblece a los del propio bando y, al mismo
tiempo, denuesta y ennegrece a los contrarios.

Existen, obviamente, considerables di-
ferencias entre los regimenes populistas, que,
ademas, han sufrido notables modificaciones
a lo largo de la historia contemporanea. Hoy
algunos lideres del llamado populismo com-
petitivo han comprendido, por ejemplo, el va-
lor y el prestigio de los procedimientos demo-
craticos y del Estado de derecho, y por ende se

sirven de los instrumentos y procedimientos
de la democracia moderna, como las eleccio-
nes mas o menos correctas, y no infringen
abiertamente el ordenamiento legal del pais
respectivo. Pero por detras de la fachada de
respeto a las “formalidades democraticas” y a
valores de orientacion propagados por la co-
munidad internacional, los modelos populis-
tas persiguen dos metas normativas irrenun-
ciables: la ascension de una élite gobernante
privilegiada que habla soberanamente en
nombre de los explotados del pais respectivo,
y el establecimiento de un orden social antili-
beral y antipluralista.

Esta argumentacion necesita, sin em-
bargo, de una aclaracion basica. No se pueden
pasar por alto los aspectos y productos negati-
vos de la civilizacion occidental y, por consi-
guiente, de sus teorias evolutivas. El aspecto
de mayores consecuencias ha sido el predomi-
nio de la racionalidad parcial de los medios
sobre larazon global de los fines: los mecanis-
mos instrumentales se imponen por encima de
los objetivos de largo alcance. Como sefiald
Herbert Marcuse al criticar el enfoque webe-
riano, este sistema dominado por la racionali-
dad instrumental puede llegar a convertirse en
una “burocracia total”, en la cual la legitimi-
dad del orden politico se reduce al funciona-
miento adecuado de los subsistemas de racio-
nalidad instrumental (Marcuse, 1965), lo que
significaria el fin de una democracia genuina,
basada en principios humanistas. La moderni-
dad se transformaria en un conjunto de subsis-
temas bien aceitados, y uno de ellos seria una
burocracia con excelente desempeiio técnico.
La equiparaciéon de la racionalidad técnico-
instrumental con la razén politica haria super-
fluo cualquier intento de configurar la esfera
politico-institucional segln los preceptos de
unarazon global de los fines. El libre albedrio,
la discusion de alternativas politicas serias (y
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no meramente personales) y hasta los esfuer-
zos tedricos por comprender y mejorar el
mundo se revelarian como ilusorios.

No se puede pasar por alto las menciona-
das patologias sociales generadas por la moder-
nidad occidental, pero, como afirma Dieter
Senghaas, pensador conocido por sus simpatias
con posiciones izquierdistas, las ventajas de esa
misma modernidad compensan de lejos sus as-
pectos negativos. El impulso autocritico de la
modernidad occidental (su elemento més valio-
s0) permite detectar sus falencias y tomar los re-
caudos pertinentes. Segtiin Senghaas, hoy ya no
cabe defender un esencialismo cultural que pro-
clame el caracter incomparable e inconmensu-
rable de las sociedades autoctonas del Tercer
Mundo, méxime si tal apologia termina justifi-
cando practicas autoritarias. En el campo practi-
co-politico estaria hoy a la orden del dia la “civi-
lizacion contra la propia voluntad”, que se ex-
presaria en el monopolio estatal de la violencia
politica, en el establecimiento del Estado de De-
recho, en el control de los afectos con conse-
cuencias sociales, en una cultura de resolucion
pacifica de los conflictos y en una sociedad con
amplia justicia social (Senghaas, 1998). Es pro-
bable que a causa de sus resultados globalmente
benéficos estos factores se hayan convertido en
criterios universales de desarrollo positivo, es
decir mediante la praxis cotidiana y no por me-
dio de una imposicion tedrico-doctrinaria, como
sucede a diario con mejoras en el campo de la
medicina e inventos en el terreno de los trans-
portes y las comunicaciones. Aqui reside la po-
sibilidad de diluir la atraccion de modelos popu-
listas y autoritarios.
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