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Resumen

En el marco de un proceso de transformación que busca construir un sistema contrahegemóni-
co al capitalismo, se producen en Venezuela desde fines de los noventa cambios significativos en casi
todas las dimensiones de la vida, como parte de los cuales se promueve la producción de conocimiento
alternativo al hegemónico alineado a la llamada corriente principal de la ciencia, el cual predomina en la
mayoría de las revistas editadas en el país. Este trabajo tiene como propósito explorar la necesidad que
las revistas científicas del país se abran a la publicación de conocimiento contrahegemónico. Los resul-
tados revelan que en el contexto de una dominación de la corriente principal de la ciencia en las revistas
latinoamericanas, de lo cual no escapa Venezuela, el gobierno promueve la producción de conoci-
miento contrahegemónico con poca presencia en las revistas del país, lo cual ha estado acompañado
de políticas públicas incrementales que no impactan la necesidad de revertir esta situación, por el con-
trario recientemente tiende a formularse una política pública para las revistas nacionales que reprodu-
ce la corriente principal de la ciencia. Se concluye sobre la existencia en el país de una contradicción
entre la política pública de producción de conocimiento contrahegemónico, el cual se encuentra margi-
nado en las revistas científicas, y una política estatal de difusión con cambios incrementales que no im-
pactan la transformación y en puerta proyectos que reproducen la vieja política.

Palabras clave: Corriente principal de la ciencia; conocimiento contrahegemónico; revistas cien-
tíficas; Venezuela.
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The Spreading of Counter-Hegemonic
Knowledge in Venezuela: The Challenge
of Scientific Journals

As part of a transformation process that seeks to build a counter-system to capitalism; in Vene-
zuela, since the late nineties, significant changes are produced in almost all aspects of life, as part of
which the production of alternative knowledge is promoted to hegemonic aligned with so called main-
stream science, which predominates in most magazines published in the country. This paper aims to
explore the need for scientific journals in the country to open up to the publication of counter-
hegemonic knowledge. The results show that in the context of a domination of the mainstream sci-
ence in Latin American journals, which does not escape from Venezuela’s reality, the government
promotes the production of anti-hegemonic knowledge with little presence in magazines in this coun-
try; this has been accompanied by incremental public policies that do not impact the need to reverse
this situation, on the contrary recently it tends to be formulated a public policy for national magazines
that reproduces the mainstream science. We conclude the existence, in the country, of a contradiction
between the public policy of production of counter-hegemonic knowledge, which is marginalized in
the scientific magazines and a state policy diffusion with incremental changes that do not impact the
transformation and projects that reproduce the old policy.

Keywords: Mainstream science; counter-hegemonic knowledge; scientific journals; Venezuela.

“Hay científicos cuya sensibilidad política los lleva a recha-

zar el sistema social reinante en nuestro país y en toda Latinoa-

mérica… No aceptan sus normas y valores –copiados servilmente

para colmo de valores extranjeros–; no aceptan el papel que el

sistema les asigna, de ciegos proveedores de instrumentos para

uso de cualquiera que pueda pagarlos y hasta sospechan de la

pureza y neutralidad y apoliticismo de las élites científicas interna-

cionales al imponer temas, métodos y criterios de evaluación”

(Varsavsky, 1969)

1. Introducción

Varios países de América Latina,
entre los cuales se encuentra Venezuela,
viven desde fines de los noventa un pro-
ceso de búsqueda de un modelo de so-
ciedad alternativo al capitalismo, se aspi-
ra un viraje del favorecimiento al capital,
según las políticas de este país, a la cons-
trucción de: 1) Un Estado social y de justi-

cia como lo indican los principios de la
Constitución de la República Bolivariana
de Venezuela (CRBV) (ANC, 1999), 2) La
suprema felicidad social, como lo dice en
Primer Plan Socialista de Venezuela
(Presidencia de la República, 2007), 3) El
favorecimiento de las grandes mayorías
sociales como se expresa en las numero-
sas políticas públicas formuladas desde
1999 y 4) Un país contrahegemónico al
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capital como lo indican los cinco grandes
objetivos estratégicos del Plan 2013-
20191 (AN, 2013).

En este contexto y en una lucha
permanente con el modelo que se busca
superar, tienen lugar transformaciones
en todas las dimensiones de la vida, con
diversas dinámicas de avances y retroce-
sos, de las cuales no ha escapado la rea-
lidad científico-técnica del país y como
parte de ella los procesos y medios de di-
fusión del conocimiento científico que se
produce. El objetivo de este trabajo es ex-
plorar las condiciones en las cuales se
encuentran las publicaciones científicas
a la luz de la necesidad de difundir cono-
cimiento alternativo a la corriente princi-
pal de la ciencia, también llamada por
Varsavsky (2006) “ciencia universal”, co-
nocimiento alternativo que emerge en el
marco de las transformaciones que se
producen en el país.

2. La corriente principal de la
ciencia en las revistas
científicas Latinoamericanas

La mayoría de las revistas científi-
cas latinoamericanas han asumido un
perfil alineado a las exigencias de la lla-

mada corriente principal de la ciencia, im-
puesta por el Science Citation Index (SCI)
y más recientemente SCOPUS y Google
entre otros.

El conocimiento de la corriente
principal de la ciencia es un “conocimien-
to con pretensión universal y neutral pre-
sente en todas las disciplinas científicas,
alineado a los temas e interrogantes de
investigación surgidos desde centros he-
gemónicos de conocimiento” (Boscán,
2016).

En términos de Guedón (2011), el
conocimiento que sustenta la corriente
principal de la ciencia, se ha producido
mediante una “estructura de poder en la
ciencia” configurada en el proceso de di-
fusión de conocimientos por los índices
internacionales, especialmente el SCI.
Siguiendo al autor “una de las principales
funciones del SCI es adjudicar el orden
jerárquico de las revistas de tal manera
que se preserve la presente estructura
«cartelizada» de publicaciones” (Gue-
dón, 2011: 156).

En este contexto las revistas tien-
den a excluir conocimiento alternativo al
dominante, el cual tiene poca presencia
en estos medios de difusión de la ciencia.
Esta situación se ha visto favorecida en el
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1 Los cinco grandes objetivos estratégicos de este Plan son: 1) “Defender, expandir y consolidad
el bien más preciado que hemos reconquistado después de 200 años: La independencia nacio-
nal”, 2) “Continuar construyendo el socialismo bolivariano del siglo XXI en Venezuela como al-
ternativa al sistema destructivo y salvaje del capitalismo y con ello asegurar la mayor suma de
seguridad social, mayor suma de estabilidad política y la mayor suma de felicidad para nuestro
pueblo”, 3) “Convertir a Venezuela en un país potencia en lo social lo económico y lo político
dentro de la gran potencia naciente de América Latina y el Caribe, que garanticen la conforma-
ción de una zona de paz en nuestra América”, 4) “Contribuir al desarrollo de una nueva geopolí-
tica internacional en la cual tome cuerpo un mundo multicéntrico y pluripolar que permita lograr
el equilibrio del universo y garantizar la paz planetaria” y 5) “Contribuir a la preservación de la
vida en el planeta y la salvación de la especie humana” (AN, 2013).



contexto neoliberal en América Latina
desde los años 90, por los sistemas de
promoción de la investigación, los cuales
exigen a sus investigadores producción
científica, publicada en revistas reconoci-
das por el SCI, cuestión que impulsó la
creación de nuevas revistas que desde
sus inicios se programaron para ingresar
al referido índice, asumiendo para ello los
criterios de aceptación del SCI. Destacan
en esta lógica los sistemas de promoción
de la investigación de México, Argentina
y Venezuela, producto de una política
asumida por muchos países en América
Latina, bajo el impulso de los organismos
multilaterales, en particular del Banco
Mundial y el BID, que contribuyó a la re-
producción del esquema de poder de or-
ganización de la producción científica.

A esto se agrega la creación de ín-
dices latinoamericanos alineados a los
referidos criterios entre los cuales se des-
tacan SCIELO, REDALYC y otros menos
conocidos pero que igualmente cumplen
un papel reproductor del conocimiento
hegemónico. Estamos en presencia de
bases de datos latinoamericanas que re-
producen la llamada corriente principal
de la ciencia.

Desde la lógica de reproducción
del conocimiento dominante SCIELO y
REDALYC, dado su acceso libre, cum-
plen un papel relevante. Según directivos
de REDALYC la “profesionalización de la
práctica científica” en nuestros países se
asocia al incremento de “la cantidad de
artículos publicados, y publicados, ade-
más, en revistas científicas de corriente
principal” (Aguado y Becerril, 2016:12),
postura comprometida con el manteni-
miento de la estructura dominante de las
publicaciones científicas y la subordina-

ción a los temas e intereses de investiga-
ción exógenos.

La condición de acceso libre de los
referidos índices, ha favorecido la difu-
sión de la producción intelectual de la re-
gión y la comunicación entre la comuni-
dad científica lo cual podría ser interpre-
tado como favorable a la visibilidad de la
ciencia latinoamericana, pero desde otra
lectura este favorecimiento intensifica la
reproducción de la corriente principal de
la ciencia en la región. El acceso libre de
estos índices requiere, para revertir la re-
producción de la corriente principal de la
ciencia, políticas que promuevan la difu-
sión de conocimiento contrahegemónico
con lo cual se favorece la democratiza-
ción del conocimiento producido en la re-
gión.

En ciencias sociales se privilegia,
como dice Lander (2000:62), conoci-
miento que asume “la sociedad de mer-
cado como el único orden social posible.
Se niega la posibilidad de imaginar moda-
lidades de vida colectiva que no estén or-
ganizadas por la lógica del mercado”.

En las llamadas ciencias duras la
corriente principal promueve la biotecno-
logía y la nanotecnología. Según Lander
(2009:94) ambas son producto de un
modo de conocimiento que tiene como
objetivo “la superación de los límites tec-
nológicos y/o de costos para avanzar en
el procesos de mercantilización” a través
de “procesos científico-tecnológicos de
manipulación/apropiación de la vida y de
la materia mediante los cuales se han
dado pasos colosales en el control sobre
de las capacidades generativas de la vida
para su conversión en mercancía”.

La reproducción de la corriente
principal de la ciencia en nuestras revis-
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tas entonces, tributa al control de la vida y
la naturaleza por intereses privados para
el mantenimiento de la sociedad capita-
lista cuyo eje son los países hegemóni-
cos, cuestión oculta bajo el ropaje de neu-
tralidad de ese tipo de conocimiento.

3. El conocimiento
contrahegemónico en las
revistas científicas
latinoamericanas

El conocimiento contrahegemóni-
co es un tipo de conocimiento enfrentado
con el producido por la corriente principal
de la ciencia. En términos sustantivos, el
conocimiento contrahegemónico devela
los límites del conocimiento de la corrien-
te principal o “de punta” para la compren-
sión profunda de la realidades latinoame-
ricanas, toma expresión en temas, méto-
dos e interrogantes de investigación que
desde el pensamiento crítico (marxismo,
descolonialidad, pensamiento crítico lati-
noamericano) exponen la diversidad del
conocimiento existente, la crisis del pen-
samiento eurocéntrico y el modelo de so-
ciedad al cual tributa.

El conocimiento alternativo se pro-
duce en oposición al conocimiento domi-
nante, así la visibilidad del conocimiento
alternativo es eminentemente un tema
político que supone interpelar al modo de
difusión dominante. Según Guedón
(2011:139:) “Las revistas científicas no
son sólo órganos de difusión sino que
también funcionan como espacios regu-
ladores del acceso a la información” el
proceso de edición de revistas conlleva al
ejercicio de poder, en el cual el acceso al
conocimiento alternativo es bloqueado, a
nuestro juicio, por diversas vías.

El conocimiento que enfrenta la co-
rriente principal generalmente no se cita
en artículos del pensamiento hegemóni-
co, ni siquiera por razones metodológicas
de confrontación, no obstante se incorpo-
ra ocasionalmente en artículos compro-
metidos con la corriente principal pero de
modo sesgado con uso interesado para
avalar el pensamiento conservador. A
modo de ejemplo, para Aguado y Becerril
(2016:26) la pérdida de liderazgo científi-
co en Venezuela se explica por condicio-
nes internas para lo cual cita a Iraida Var-
gas poniendo en su discurso fuga de in-
vestigadores, ocultando el discurso con-
trahegemónico de Vargas (2012:2),
quien en defensa de la necesidad de
construir una “Ciencia Nuestra” pone so-
bre el tapete que la pérdida de talento jo-
ven de nuestras universidades se produ-
ce “porque la formación que les ofrecen
las universidades se ha realizado de
acuerdo a las normas que las metrópolis
imponen” y “se ha agravado en la última
década en la medida que las políticas me-
diáticas y culturales del imperio profundi-
zan la desnacionalización de las concien-
cias de muchos jóvenes”, se cita un autor
ocultando su razonamiento contrahege-
mónico sobre la pérdida de talento en
nuestro país. Esta estrategia de citas
contribuye a la legitimación de los autores
en tanto luce como disposición a la incor-
poración de pensamiento diverso.

El pensamiento contrahegemónico
es excluido por las revistas a través de di-
versas vías, algunas imperceptibles:

1. Con frecuencia en trabajos de
las ciencias sociales las revistas argu-
mentan abiertamente politización y en
consecuencia falta de objetividad y cienti-
ficidad, ocultando el papel ideológico del
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conocimiento desde cualquier perspecti-
va2. Según Varsavsky (1969:6) “Un cien-
tificista no puede aceptar ocuparse de
problemas relacionados con la política
porque esa no es una actividad científica
legítima según las normas de quienes
desde el hemisferio Norte orientan las ac-
titudes y opiniones de nuestros investiga-
dores y sancionan virtudes y pecados”.
Los trabajos que critican los impactos del
capital son vistos como trabajos ideológi-
cos, mientras que los artículos que reali-
zan descripciones que favorecen el pro-
ceso de acumulación bajo un discurso de
objetividad que oculta, consciente o in-
conscientemente por parte del investiga-
dor, la reproducción de la llamada co-
rriente principal de la ciencia, son consi-
derados como científicos con mayores
posibilidades de ser publicados.

2. En las llamadas ciencias duras
encontramos en las revistas científicas,
escasos análisis críticos a los grandes
avances mercantilizados en diversas ma-
terias, tal es el caso de la biotecnología, la
producción de transgénicos y fármacos
entre otros, esto es así a pesar de, como
dice Lander (2006:46), la existencia de
múltiples perspectivas críticas que deve-
lan la articulación entre la producción de
conocimiento y el modo de producción
capitalista y de la realización de “intensos
debates y confrontaciones políticas”. Las
revistas de las ciencias duras en nuestra
región reproducen el perfil político que
exigen los índices llamados de prestigio

internacional alineados a la corriente
principal de la ciencia.

En el campo de la medicina está
casi ignorada la medicina alternativa o
naturista y se excluyen trabajos que inter-
pelan los intereses mercantiles de la me-
dicina, por ejemplo: el carácter mercantil
de la fecha de vencimiento de los medica-
mentos, el papel directo de los productos
de la naturaleza en la salud, la apropia-
ción mercantil de los saberes ancestra-
les, la escasa promoción de la dimensión
preventiva de la salud.

3. También excluyen en sus crite-
rios, trabajos producto de metodologías
de investigación alternativa: investiga-
ción-acción e investigación participativa,
las cuales tienen como rasgos fundamen-
tales la incorporación de sujetos no tradi-
cionales como las comunidades y cen-
tran la atención en la transformación de la
realidad cuestiones que se distancian de
métodos, sujetos y fines de la corriente
principal de la ciencia. Estas investigacio-
nes no son consideradas científicas por-
que, a la luz de la lógica cientificista hege-
mónica, transgreden la autoridad del
científico o experto considerado el único
portador del conocimiento.

4. La sistematización de experien-
cias, tampoco es considerada conoci-
miento científico por lo tanto se excluye
de las revistas. La sistematización de ex-
periencias es definida por Jara (citado por
Borjas, 2003:16) como “aquella interpre-
tación crítica de una o varias experien-
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2 Los editores en su pretensión de neutralidad le atribuyen estas opiniones a los árbitros con lo
cual intentan evadir su responsabilidad en la decisión, ocultando que la decisión de qué publicar
y la escogencia de los árbitros es de quienes dirigen la revista.



cias, que a partir de su ordenamiento y re-
construcción, descubre o explicita la lógi-
ca del proceso vivido, los factores que
han intervenido en dicho proceso, cómo
se han relacionado entre sí y porqué lo
han hecho de ese modo… nos hace obje-
tivar lo vivido, hacer un alto para tomar
distancia de lo que hemos experimentado
vivencialmente y convertir así la propia
experiencia en objeto de estudio e inter-
pretación teórica, a la vez que en objeto
de transformación”. A través de la siste-
matización de experiencias se produce
conocimiento sobre la práctica concreta,
con rigor científico, su exclusión revela
desprecio por el pensamiento crítico, por
la posibilidad de construir teoría a partir
de nuestra realidad y por la investigación
para transformar la realidad. Para Jara
(2012), autor que constituye una referen-
cia latinoamericana en materia de siste-
matización de experiencias, el reto es
“construir nuevas epistemologías que se
enfrentan a las formas tradicionales de
producir conocimiento científico y a las
formas dominantes de producción y cir-
culación de saberes”.

5. Los temas centrales, los cuales
ocupan un espacio importante en las re-
vistas, casi nunca consideran las realida-
des estudiadas por el pensamiento alter-
nativo a la corriente principal. En el cam-
po de las ciencias sociales se excluyen
numerosos temas3 que solo eventual-
mente ocupan el centro en nuestras re-

vistas. En definitiva los temas centrales
son reproductores de la corriente princi-
pal. Eventualmente las revistas incorpo-
ran como temas centrales, temas locales
relevantes para comprender la realidad
latinoamericana, tales como la Amazo-
nía, la participación comunitaria, los sa-
beres ancestrales, pero tratados desde
una óptica conservadora, con exclusión
de posturas críticas que la confrontan. La
incorporación de estos temas, que son
muy estudiados por el pensamiento con-
trahegemónico, contribuye a legitimar las
revistas como inclusivas de la diversidad
de pensamiento pero finalmente como
hemos dicho se hace con un tratamiento
que tributa a la corriente principal de la
ciencia.

6. Las fuentes de información con-
trahegemónicas son objetadas y se recla-
man fuentes hegemónicas. Este tipo de
actitud constituye una práctica autoritaria
que obedece a la estructura jerarquizada
conocimiento, la cual asigna a los sujetos
y al conocimiento de la corriente principal
una superioridad sobre el conocimiento
contrahegemónico.

La invisibilización del conocimiento
alternativo es parte de la estructura de
poder de la organización científica. Se vi-
sibiliza de los llamados países periféricos
aquellos conocimientos que aportan a la
corriente principal, se excluye el conoci-
miento contrahegemónico a la corriente
principal.

373

_______________________ Revista Venezolana de Gerencia, Año 21, No. 75, 2016

3 Feminismo, decolonialidad, salud colectiva, organización comunitaria, organizaciones emer-
gentes, comunas, nacionalizaciones, recuperación empresarial por los trabajadores, organiza-
ción del trabajo, pedagogía crítica, educación emancipadora, interculturalidad, entre muchos
otros.



Esta estructura de poder ha creado
mecanismos que la favorecen, entre és-
tos se encuentra el control por parte del
SCI del perfil de las revistas científicas, se
imponen criterios a las revistas para ser
incluidas en los índices, algunos de estos
criterios son de exclusión sutil.

La creación de índices de acceso
abierto ha permitido mejorar la obtención
de información del llamado conocimiento
periférico por parte de los usuarios, no
obstante las condiciones de invisibilidad
del conocimiento contrahegemónico se
mantienen debido a que se imponen cri-
terios similares al SCI para el ingreso.

La creación de revistas con pensa-
miento contrahegemónico ha sido muy
lenta en América Latina. Ante la ausencia
de apoyo de las revistas científicas al co-
nocimiento alternativo, éste se encuentra
actualmente a merced en el mejor de los
casos, de estrategias de publicación con
poca visibilidad y en el peor de los casos,
reducido a debates en pequeños grupos
con pocas posibilidades de reproducción.

Los repositorios institucionales que
incluyen diversos documentos y no solo
artículos publicados en revistas, han per-
mitido que se publiquen trabajos con pen-
samiento alternativo y ha facilitado a los
investigadores mayor literatura, muchas
veces subestimada por la corriente princi-
pal. Esta estrategia de visibilidad del co-
nocimiento ha sido una alternativa para
investigadores, que han migrado a traba-
jar con corrientes alternativas a la llama-
da corriente principal. La invisibilización
del conocimiento alternativo por parte de
las revistas científicas, ha sido un freno a
la disponibilidad de este conocimiento
por parte de los investigadores.

4. Las revistas científicas en
Venezuela vs la nueva política
pública de ciencia y
tecnología en el país

Las revistas científicas venezola-
nas se reprodujeron a raíz de una política
pública de promoción de la investigación
con la corriente principal en el contexto
neoliberal a inicios de los años noventa a
través del Programa de Promoción al In-
vestigador (PPI), administrado por la
Fundación Sistema de Promoción al In-
vestigador (FSPI). Fue una política que
tuvo cambios en 2002, producto del adve-
nimiento de la Revolución Bolivariana, al
incrementarse los índices reconocidos
para calificar las revistas en las cuales
publicaban los investigadores, es decir
en este momento se amplió el criterio,
pero conservando los criterios fundamen-
tales de inserción en la corriente principal
de la ciencia.

El centro de la evaluación lo consti-
tuía la acreditación de los investigadores
por sus publicaciones en revistas regis-
tradas en el SCI. Al mismo tiempo el go-
bierno financia revistas utilizando los cri-
terios de la corriente principal de la cien-
cia.

El referido modelo se mantuvo has-
ta 2010 cuando se suspendió el apoyo fi-
nanciero del gobierno a las revistas y la
acreditación a los investigadores por el
PPI, mientras que se diseñaban nuevas
políticas.

Para algunos autores (Aguado y
Becerril, 2016) Venezuela presenta una
crisis de producción científica desde
2009, por la caída de trabajos registrados
en SCOPUS. Evaluar la producción cien-
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tífica de un país desconociendo el con-
texto y asumiendo solo las publicaciones
en revistas registradas en un índice de la
corriente principal, es a nuestro juicio una
forma de reproducir la actual estructura
de poder de la organización de la ciencia,
que Venezuela desde una postura eman-
cipadora intenta subvertir.

Más allá de los registros de RE-
DALYC y SCOPUS (por cierto varias re-
vistas venezolanas de mucha trayectoria
no están registradas en SCOPUS según
el trabajo de Aguado y Becerril, 2016), la
producción científica venezolana debe
ser evaluada considerando el conoci-
miento contrahegemónico que se pro-
mueve y que tienen otros medios de visi-
bilidad (repositorios institucionales, li-
bros, memorias de eventos, entre otros).

Una fuente de información más
cercana a la realidad de la producción
científica la constituyen los repositorios
institucionales y aún así quedaría mucha
producción científica invisibilizada por
cuanto las universidades y otras institu-
ciones emergentes no han creado condi-
ciones para registrar su producción cien-
tífica.

La vieja política científica y tecnoló-
gica promovida por las élites científicas
desde los años sesenta y fortalecida en la
etapa neoliberal a través del Promoción
al Investigador (PPI), sufre un quiebre
con el advenimiento del gobierno boliva-
riano, “nos preguntamos ¿cuál es la
mano invisible que impulsó este progra-
ma en varios países de la región?. No du-
damos de la participación de los organis-
mos multilaterales, con imposiciones a
través de financiamiento, pero más allá
de esto se encuentra una concepción
neutral de la ciencia asumida por gran

parte de la comunidad científica y por
quienes han tenido la responsabilidad de
dirigir este sector social y que se arropan
con el manto de la denominada corriente
principal de la ciencia, considerada válida
para toda realidad” (Ochoa, 2011:114).

La nueva política comienza a for-
mularse desde 1999 cuando se incorpo-
ra el tema en la Constitución de la Repú-
blica Bolivariana de Venezuela (CRBV)
(ANC, 1999) y se crea el Ministerio de
Ciencia y Tecnología (MCT). Desde en-
tonces se han producido cambios impor-
tantes: 1) A través de numerosos instru-
mentos legales, entre los cuales destaca
la Ley Orgánica de Ciencia, Tecnología
e Innovación conocida como LOCTI
(2001-2005) que entre otras cuestiones
novedosas incorpora la obligación de las
empresas a aportar a la producción cien-
tífica, tecnológica y de innovación y 2)
Desde varias instancias del aparato es-
tatal, en especial MCT. Se trata de una
política opuesta a la política científica he-
gemónica guiada por la reproducción de
la corriente principal de la ciencia cuyo
destino es el consumo de la comunidad
científica internacional.

La nueva política científica se pro-
pone fundamentalmente, desde el MCT:
1) Producir conocimiento para transfor-
mar la realidad, atendiendo las necesida-
des acordes con los objetivos nacionales,
por lo que adquiere especial importancia:
la innovación, en el contexto de búsque-
da de superación del modelo económico
rentista petrolero, y la definición de áreas
prioritarias alineadas a planes naciona-
les, 2) Descolonizar y democratizar la ac-
tividad científica, incorporando nuevos
modos de producción de conocimiento y
nuevos sujetos en especial a las comuni-
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dades, proceso que pasa por el diálogo
de saberes, para el rescate de los sabe-
res ancestrales y populares y la articula-
ción de investigadores y usuarios del co-
nocimiento, en cuyo contexto se han pro-
movido las redes como estrategia organi-
zativa. Según Santos (2010:53) el uso de
prácticas científicas alternativas pasa por
promover “la interacción e interdepen-
dencia entre conocimientos científicos y
no científicos”. En la ruta hacia los referi-
dos propósitos se creó la Misión Ciencia,
que constituye un macro-programa para
impulsar el modelo contrahegemónico.

Como parte de la nueva política
científica, para las universidades emer-
gentes, creadas por la Revolución Boliva-
riana4, el gobierno define métodos para
promover la articulación de las funciones
sustantivas de dichas universidades y la
participación de las comunidades a tra-
vés de una unidad curricular denominada
proyecto, lo cual crea condiciones para la
producción de conocimiento alternativo.

Intentando avanzar en la nueva po-
lítica se cierra el PPI y se abre el Progra-
ma de Estímulo a la Innovación y a la In-
vestigación (PEII) incorporando nuevos
criterios que valoran: 1) El conocimiento
producido cuyo destino no son las publi-
caciones indizadas, sino que se pone es-
pecial atención en las revistas naciona-
les, 2) El trabajo en grupo, considerando
la participación en redes, 3) La articula-
ción científica con las comunidades 4) La
formación de talento por parte de los in-
vestigadores, 5) Los desarrollos tecnoló-

gicos incluyendo la tecnología producida
por sujetos no académicos con potencial
para sustituir importaciones y dirigida a
pequeños productores, 6) La investiga-
ción programada y 7) Muy especialmente
la articulación de la investigación con las
áreas prioritarias en ciencia, tecnología e
innovación (ONCTI, 2011). Se trata de un
programa de promoción de la investiga-
ción que rompe con la lógica del PPI para
avanzar hacia una nueva práctica científi-
ca en el país.

En la misma línea de transitar por
una ruta hacia la transformación de la in-
vestigación en el país, también en 2011 el
MCT ofrece financiamiento para la inves-
tigación en áreas articuladas al Plan Na-
cional que promueven la producción de
conocimiento alternativo. En dicha oferta
se definen ocho áreas de investigación y
a lo interno de cada área se definen sub-
áreas y líneas de investigación, producto
de operacionalización del Plan Nacional
Simón Bolívar (2007-2013). Las áreas se
definen por su aporte a la transformación
de la realidad con sub-areas que constitu-
yen temas alternativos. Estas ofertas tie-
nen lugar a través convocatorias electró-
nicas para el financiamiento cuyos forma-
tos exigen al aspirante escoger áreas, su-
báreas y líneas de investigación.

En síntesis, asistimos desde 1999
a una política pública de producción de
conocimiento alternativo, al menos for-
malmente, que en la práctica se ha visto
disminuida por obstáculos burocráticos,
pero que de alguna manera ha permitido
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incrementar la “Ciencia Nuestra”, como la
denomina Vargas (2012), que siempre ha
tenido presencia en nuestros centros de
investigación pero que su difusión se ha
visto afectada por restricciones de las re-
vistas científicas del país, en su mayoría
alineadas con la llamada corriente princi-
pal de la ciencia.

La política de difusión del conoci-
miento no ha tenido la misma dinámica de
transformación, ha sido más lenta, no
obstante ha habido esfuerzos importan-
tes desde el Ministerio de la Cultura como
veremos más adelante.

Desde el Ministerio del Poder
Popular para Educación Universitaria,
Ciencia y Tecnología (MCTI) la política de
difusión fortalecida en los noventa, que va-
lora profundamente las publicaciones de
impacto en los índices controlados por el
pensamiento hegemónico, tuvo continui-
dad en la evaluación del PPI por
Observatorio Nacional de Ciencia,
Tecnología e Innovación (ONCTI) con
cambios incrementales que no daban un
salto hacia la difusión del conocimiento al-
ternativo. Por una parte se siguieron privi-
legiando las revistas indizadas en el SCI,
con algunos cambios incrementales al va-
lorar las revistas acreditadas por índices
latinoamericanos que en esencia se en-
contraban alineados al SCI, además de
los mencionados en páginas anteriores:

SCIELO y REDALYC, se acreditan revis-
tas indizadas en el índice venezolano: Re-
gistro Venezolano de Publicaciones Cien-
tíficas y Tecnológicas (REVENCYT), el
cual ha tenido muy poco impacto en la re-
gión, y algunos directorios mexicanos
(CLASE, LATINDEX). Las revistas del
país se vieron favorecidas en su reconoci-
miento por la posibilidad de ingreso a es-
tos índices latinoamericanos, muy pocas
revistas del país se encuentran en el SCI.

También desde el MCTI, concreta-
mente en el Fondo Nacional de Ciencia
Tecnología e Innovación (FONACIT) se
realizaron cambios en la política de acre-
ditación para el financiamiento a las revis-
tas científicas del país, que igualmente
calificamos de incrementales, tales
como: creación de nuevos criterios de vi-
sibilidad de las revistas5 que considera-
ron la distribución, el origen de los traba-
jos y el arbitraje.

Fueron cambios que no lesionaron
la dinámica de las revistas del país desde
el punto de vista de su lógica favorecedora
de la difusión del conocimiento hegemóni-
co. Excepción de esta lógica lo constituye
la Revista Diálogo de Saberes editada
desde el 2008 por la Universidad Boliva-
riana de Venezuela, creada en 2003 como
parte de las universidades emergentes.

La búsqueda de ruptura a esta lógi-
ca pasó por la suspensión de la política
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la inclusión de árbitros de otras instituciones nacionales y árbitros de instituciones extranjeras
(FONACIT, 2008).



de financiamiento a las revistas y un lap-
so de ambigüedad que aún no se ha re-
suelto, lo que demuestra que el gobierno
se encuentra en deuda con la búsqueda
de alternativas que promuevan transfor-
maciones en las revistas editadas en el
país.

En este contexto el gobierno apoya
desde 2012 el llamado Índice Venezolano
de Publicaciones Periódicas “ClaCalia”
con nuevos criterios6 para dar visibilidad
al conocimiento alternativo. Según Rodrí-
guez (2016) el índice es producto de un
proyecto PEII financiado por FONACIT
que luego es asumido por la institución,
para lo cual subcontrata una ONG (Ejerci-
to Comunicacional de Liberación). No obs-
tante el funcionamiento de este índice no
está claro, en el 2012 con los criterios de
este índice se realizaron evaluaciones a
las revistas para conocer la presencia de
pensamiento contrahegemónico.

La promoción de revistas que pro-
muevan la difusión del conocimiento al-
ternativo por el ministerio es un tema que
sigue pendiente. Por el contrario, en los
actuales momentos estamos en presen-

cia de una evaluación del sistema de
acreditación de las revistas, esta vez des-
de el ONCTI que es la institución que ad-
ministra el PEI, lamentablemente se es-
tán retomando los criterios de reproduc-
ción de la corriente principal de la ciencia.

Desde el 2014 el ONCTI trabaja en
un proyecto de integración con la Univer-
sidad de Los Andes (ULA) para impulsar
el índice REVENCYT asumiendo éste la
acreditación de las revistas venezolanas
y la posibilidad de financiamiento de las
revistas acreditadas por ONCTI. Si bien
la estrategia está en proceso de formula-
ción, la orientación asumida por el ONCTI
en conjunto con los Servicios Biblioteca-
rios de la Universidad de los Andes (SER-
BIULA) es promover el conocimiento he-
gemónico en las revistas latinoamerica-
nas7, los avances en la ejecución identifi-
cados hasta ahora consisten en la forma-
ción de editores de las revistas venezola-
nas para la acreditación en índices de la
corriente principal (SCI, REDALYC,
SCOPUS y SCIELO), la cual es provista
por el REVENCYT perteneciente a la
ULA.
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6 Innovación científica, Tecnológica, metodológica y/o teórica; contextualización; cuestiona-
miento al sistema de dominación capitalista; promoción de la resistencia a la depredación eco-
lógica; generación de intercambios y redes de promoción de conocimiento a nivel local, nacio-
nal, latinoamericano y/o caribeño; uso de licencias de libre acceso de conocimientos de conte-
nidos; promoción de la transdisciplinariedad, la interacción y trasformación recíproca entre dis-
ciplinas; incorporación de métodos de investigación cualitativa; articulación del conocimiento
con saberes, tradiciones y culturas locales; aportes a la unidad latinoamericana y caribeña,
para la solidaridad con los pueblos del Sur para el desarrollo de la multipolaridad y la compre-
sión de los problemas comunes de la humanidad; contribución a la superación de la «coloniali-
dad del saber»; gratuidad o precio accesible de la publicación; entre otros (CLaCalia, 2012).

7 En las actividades formativas en las que participó REVENCYT, producto de la alianza del ONC-
TI y la ULA, sus organizadores manifestaron que “preparar a los editores de las revistas científi-
cas venezolanas es ir pensando en las publicaciones de las corrientes principales, tales como,
Science Citation Index, Redalyc, Scopus y Scielo” (Sánchez, 2014).



Paralelo a la casi ausencia de in-
corporación del pensamiento contrahe-
gemónico por la revistas científicas, el go-
bierno desde el Ministerio de Cultura ha
promovido este pensamiento. Por una
parte con la democratización del libro a
través de la Editorial El Perro y la Rana,
que edita pensamiento crítico y promue-
ve la lectura con la venta simbólica de los
libros en sus Librerías del Sur. Por otra
parte el gobierno bolivariano ha promovi-
do el conocimiento crítico con el Premio
Libertador creado en 2005 al cual se han
presentado reconocidos investigadores
de América Latina, con temas que tribu-
tan a una nueva estructura de poder de la
ciencia en la región. En la X edición del
2015 se presentaron 55 libros de autores
de 16 países, el premio incluye la publica-
ción del libro por el gobierno y su distribu-
ción gratuita en gran medida.

5. Conclusiones

En el país se ha avanzado en la
producción de conocimiento alternativo a
la corriente principal de la ciencia desde
fines de los noventa con el advenimiento
de una política científica y tecnológica al-
ternativa promovida desde el MCTI.

Dicho conocimiento tiene restric-
ciones a través de diversas estrategias,
para ser publicado en las revistas cientí-
ficas las cuales se encuentran alineadas
a la estructura dominante de las publica-
ciones, apegadas a los criterios de índi-
ces promotores de la llamada corriente
principal de la ciencia, los cuales se han
incrementado con el surgimiento de índi-
ces latinoamericanos que asumen tales
criterios, entre los cuales se encuentra

un índice venezolano aunque de poco im-
pacto.

La existencia de repositorios en
muchas universidades en los cuales se
publican numerosos productos distintos a
los artículos (ponencias en eventos, tra-
bajos de tesis, ascenso, entre otros) ha
permitido cierta visibilidad de pensamien-
to contrahegemónico, estrategia que se
ha visto restringida por inexistencia de re-
positorios de acceso libre en las universi-
dades emergentes, donde se hacen es-
fuerzos por superar los paradigmas tradi-
cionales de investigación.

La política de difusión del MCTI no
ha aportado a la transformación del perfil
de publicaciones de las revistas científi-
cas, los cambios realizados a dicha políti-
ca han sido incrementales hasta el 2010
cuando hace crisis la política suspendién-
dose el registro de las revistas y el finan-
ciamiento.

El MCT está llamado a retomar la
política de financiamiento a las revistas
venezolanas, acompañada de creación
de políticas de difusión del conocimiento
alternativo por parte de dichas revistas.
Existen ideas sobre criterios de evalua-
ción alternativos en la experiencia de Cla-
Calia, los cuales se encuentran disponi-
bles como insumo para la evaluación del
sistema de acreditación de revistas en el
país.

La reciente celebración de alianzas
–en proceso- desde el ONCTI con el índi-
ce nacional (REVENCYT) para retomar la
política de acreditación y financiamiento
de revistas científicas ha transcurrido sin
la interpelación de los criterios de evalua-
ción de las revistas aplicado por dicho ín-
dice lo cual significa la legitimación de la
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corriente principal de la ciencia en las re-
vistas científicas nacionales y el conse-
cuente bloqueo de la investigación alter-
nativa.

Asistimos de esta forma a la exis-
tencia en el MCTI de una contradicción
entre la política pública de producción de
conocimiento contrahegemónico y la po-
lítica de difusión con cambios incremen-
tales que no impactan la transformación y
en puerta proyectos que reproducen la
vieja política.

No obstante desde el Ministerio de
Cultura se ha promovido la publicación de
pensamiento crítico a través de diversas
vías, en particular es relevante la publica-
ción de libros y la promoción de produc-
ción de pensamiento crítico a través del
Premio Libertador. Es una política que ha
dado visibilidad a la producción científica
contrahgemónica del país.
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