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CARACTERIZACION DE LOS SISTEMAS DE PRODUCCION OVINA
EN EL ESTADO DE TABASCO

CHARACTERIZATION OF SHEEP PRODUCTION SYSTEMS IN THE STATE OF TABASCO

GuadalupeNuncio-Ochod, JoséNahed-Toral', BlancaDiaz-HernandeZ, FedericoEscobedo-Amezcuay Benito Salvatierra-lzabat
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Casas, Chiapas. 29290. Tel.: 967 81883 y 84, Fax: 82322; (jnahed@sclc.ecodRrafegor Inves-

tigador del Instituto Tecnol6gico Agropecuario nimero 28 del Estado de Tabasco. Zaragoza s/n, Villa
de Ocuiltzapotlan, Centro, Tabasco, 86270; (kab5@prodigy.net.mx)

RESUMEN

La presente investigacion tuvo por objetivo realizar un diagndstico
estético de los sistemas de @duccién ovina (SPO) en el estado de
Tabasco, caracterizar sus mecanismos de funcionamiento e identi-
ficar sus problemas y posibilidades de desarrollo. El estudio fue de
corte transversal con disefio de muestreo aleatorio simple. En las
unidades de produccion ovina (U de P) con estratos socioeconémi-
cos medio y bajo se practica el sistema extensivo tradicional (SET),
y se ubican principalmente en areas con topografia accidentada o
de llanuras inundables. Las U de P de nivel alto manejan el siste-
ma semi intensivo tecnificado (SSIT) y se ubican en las mejores
tierras del Estado (lomerios y llanuras no inundables). El SET se
caracteriza por tener rebafios de 30 ovinos, carga animal (CA) de
0.80 UA hat, medios de trabajo (MT) manuales y escasa reinversion
econdmica, y se diferencia (§0.01) del SSIT que tiene rebafios de
152 ovinos, CA de 1.92 UA hj MT mecanizados y alta reinversion
de capital. Aunque ambos sistemas muestran una tendencia a la
intensificacion, es necesario buscar alternativas sostenibles que ha-
gan congruente el uso y la conservacion de los recursos. Finalmen-
te, se describe un posible escenario alternativo.

ABSTRACT

The aim of this study was to make a static diagnosis of the sheep
production system (SPS) in the State of Tabasco, to characterize
its working mechanisms and identify its limitations and
development possibilities. The study was cross-sectional with simple
random sampling. Sheep production units (SPU) with medium and
low socioeconomic strata practise a traditional extensive system
(TES) and are located mainly in areas with a rough topography or
flooded prairies. The SPU with a high level are managed with a
semi-intensive technical system (SITS) and are located in the best
lands of the State (low hills and non-flooded prairies). The TES
usually have flocks of 30 sheep, stocking rate (SR) of 0.80 (AUha
manual working instruments and little economic reinvestment. The
SITS are different (p<0.01) from the TES in that they have flocks
of 152 sheep, SR of 1.92 AU Ha mechanical work instruments
and high economic reinvestment. Although both systems show a
tendency toward intensification, it is necessary to look for
sustainable alternatives congruent with the use and conservation
of natural resources. Finally, a possible alternative scenario is
described.

Palabras clave Ovinos tropicales, sistemas de produccion, socioeco- Key words: Tropical sheeps, production systems, socioeconomy.

nomia.

INTRODUCCION

I NTRODUCTION

attle production, mainly of the extensive type, has
a actividad ganadera, predominantemente exten- contributed to the economic and social
siva, ha contribuido al desarrollo econémico y development of the state of Tabasco, México
social del estado de Tabasco (Schiavo y Roman,(Schiavo and Roman, 1990; Tudela, 1992). However, after
1990; Tudela, 1992). Sin embargo, después del fuertehe strong impulse to bovine cattle production in Tabasco
impulso que recibio la ganaderia bovina tabasquefia déetween 1960 and 1980, resulting from development
1960 a 1980, como resultado de las politicas de desarropolicies in south-east México, its growth has decreased
llo en el sureste del pais, su crecimiento ha decaido debidue to the lack of national and international credits
do a la falta de apoyos crediticios nacionales e interna{Fernandez and Tarrio, 1988). Additionally, cheap imports
cionales (Fernandez y Tarrio, 1988Hicionalmente,  of bovine meat into Mexico have lowered meat prices,
las importaciones de carne de res barata al pais haand the state’s production has decreased in 20%
(Fernandez, 1996).
Tabasco's cattle ranchers reacted to this unfavourable
situation by identifying sheep production as an alternative
to increase the economic income of the production unit
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dismiruido el precio del ganado y la produccién estatal (PU). Thus, the production of the sheep races Pelibuey

se ha reducido en 20% (Fernandez, 1996) and Blackbelly gained in importance in Tabasco; their
Esta situacién ha tenido un efecto negativo, y los ga-fusticity and high biological adaptability to the tropics

naderos de Tabasco han identificado a la ovinocultura(Berruecoet al, 1975; Patterson, 1976; Masén, 1980;

como una alternativa para incrementar el ingreso econ6€ron, 1985) accelerated the growth of the state’s flock,

; ; i P hich increased 460% between 1970 and 1990, with an
mico de la unidad de produccion (U de P). Asi, la pro-W '
duccioén de ovinos Tabasco o Pelibuey y Panza Negra @nn#rﬁ!g,gr?m?hr?;eaarzzvigggmtél':IhEeGs!&(l)ﬁglggﬁqan d for
Blackbelly, ha adquirido importancia en Tabasco; su rus- g P 9

- . . L sheep to supply the barbecue markets in Mexico City and
ticidad y alta adaptabilidad biolégica al trépico (Berruecos Puebrl)a (Rarzri)r?e/z and Cuéllar, 1995). Simultaneouslt))/l, this

etal, 1975; Patterson, 1976; Mason, 1980, Peron, 1985hem angd has increased in Tabasco, coinciding with the

ha favorecido el crecimiento del rebafio estatal, que d&yej|-known immigration wave of families from the centre
1970 a 1990 aumento6 en 460%, con una tasa de crecpf Mexico to Tabasco, which usually eat barbecue of

miento anual mayor a 23% (INEGI, 1991a). mutton.

Dicho crecimiento responde a la fuerte demanda de  In view of the former, the present investigation aimed
ovinos para abastecer el mercado de barbacoa en los e make a static diagnosis of the ovine production systems
tados de México y Puebla (Ramirez y Cuéllar, 1995). (OPS) in the state of Tabasco, Mexico, in particular of its
Asimismo, esta demanda se ha acentuado en Tabasco, Working mechanisms, limitations and development
qgue coincide con la notoria inmigracion a la entidad de Possibilities.
familias provenientes del centro del pais, que acostum-
bran consumir este platillo.

Con base en lo anterior, la presente investigacion tuvo
por objetivo realizar un diagndstico estaticolake siste-
mas de produccion ovina (SPO) en el estado de Tabasc
en particular de sus mecanismos de funcionamiento, a
como de sus problemas y posibilidades de desarrollo.

M ATERIALS AND METHODS

The investigation was carried out in the state of Tabasco, located
('5n the south-east of Mexico, betweerf 16’ 00" and 18 39’ 07"N
sa'nd between 9060’ 23" and 94 07’ 49" W (Larios and Hernandez,
1992). The altitude varies between zero and 800 m. The climate is hot
humid with abundant rains all the year Af(m), hot humid with abundant
summer rains Am, and hot sub-humid with summer rains Aw2(x). The
mean annual temperature is 2828 and the mean annual precipitation

varies between 1500 and 3500 mm (Garcia, 1986; INEGI, 1986).
La investigacion se llevo a cabo en el estado de Tabasco, ubicado

M ATERIALES Y METODOS

en el sureste de México, entre 0§15 00"y 18°39' 07" N., y entre Sampling frame and research design

los 9050’ 23"y 94°07' 49" O (Larios y Hernandez, 1992). Su altitud

varia de cero a 800 m. El clima es calido hiumedo con lluvias abun- In order to select the sheep farmers, to define the level of
dantes todo el afio Af (m), calido himedo con abundantes lluvias endevelopment of the production systems, their association with
verano Am y calido subhtimedo con lluvias eranerAw2(x); la tem- socioeconomic level of the PU, and the type of OPS (Dufumier, 1993;
peratura media anual es de ZE8y la precipitacién media anual varia  CEPAL, 1982), the following criteria, reflecting the environmental
de 1,500 a 3,500 mm (Garcia, 1986; INEGI, 1986). conditions present in Tabasco, were employed: a) Physiographic

regions (with mountains, low hills and plains as physiographical units,
INEGI, 1986), b) Type of land tenure (private &ido), and c) The

number of sheep per PU (INEGI, 1991b). The transects for obtaining
the information were defined on the map by superimposing the

Para seleccionar a los productores de ovinos, definir el nivel de L ) - L .
- - o coverage of the selected criteria with the official division in regions
desarrollo de los sistemas productivos, su asociacién con el eStrat(broposed by Osorio (1974)

socioeconémico de la U de P y el tipo de SPO (Dufumier, 1993;

Marco muestral y disefio de la investigacion

The sample size was calculated for simple random sampling (Zar,
CEPAL, 1982) se consideraron varios criterios, a fin de captar las di-1984), with the following specifications: sample precision 10%
versas condiciones del Estado: a) Regionalizacion fisiografica (las uni-(d=0.10); with unknown prevalence of the type of farmer (p=0.5,
dades ambientales fueron las sierras, los lomerios y las llanuras; INEGImaximum uncertainty); confidence level of 90%, and 20% of possible
1986), y en su interior se considerd b) El tipo de tenencia de la tierranon-answers. With these specifications, a sample size of 80 PU was
(privada o ejidal) y c) El nmero de ovinos por U de P (INEGI, 1991b). calculated, of which 79 yielded information. Before obtaining the
Asi, al sobreponer las coberturas de los criterios eje y el deinformation (between May and August 1998), 164 villages were visited
regionalizacion oficial propuesto por Osorio (1974), se definieron los 10 locate the sheep farmers.

The study took the shape of a transversal cut (Méegicklz 1986).
The information was captured through semi-structured interviews by

transectos para el levantamiento de la informacion.

3 Fernandez C. 1996. Importacién de productos pecuarios en México. Diario El Sureste. Enero 26. Villahermosa, Tabasco.



NUNCIO-OCHOAet al: SISTEMAS DE PRODUCCION OVINA EN EL ESTADO DE TABASCO 471

El tamafio de la muestra se calculé para muestreo aleatorio sim-means of a questionnaire divided in three sections: a) General data of
ple (Zar, 1984), con las siguientes especificaciones: precision de muesthe farm; b) Technical and economic information of the OPS; and c)
treo 10% (d=0.10); con prevalencia del tipo de productor desconocidaStructural, technical and economic aspects of the PU, based on previous
(p=0.5, méaxima incertidumbre); un nivel de confianza de 90% y 20% studies (Osorio, 1974; Luna, 1989). Direct observations of technical
de posibles no respuestas. Con estas especificaciones se calculd urapects, management and infrastructure of the PU were made as well.
muestra de 80 U de P, de las cuales se obtuvo informacion de 79.

Antes de recabar la informaciéon (entre mayo y agosto de 1998) se Systematization and analysis of the information
visitaron 164 comunidades para ubicar a los productores de ovinos.
El estudio fue de corte transversal (Méndeal.,1986) y, a tra- The following variables were taken in account to stratify the PU:

vés de una entrevista semiestructurada, la informacién se capté metotal surface (TS), surface dedicated to sheep (SS), number of sheep
diante un cuestionario (Padua, 1981) que incluyé tres secciones: ajNS), labour force (LF), number of bovine cattle (NB), work means
Datos generales de la explotacion; b) Informacion técnica y econémi-(WM), installations (I), principal occupation of the farmer (PO),

ca del SPO; y c) Aspectos estructurales, técnicos y econémicos de Iproductive goal (PG), technical assistance (TA), developed livestock
U de P, basado en estudios previos (Osorio, 1974; Luna, 1989). Tamactivities (DLA), schooling of the farmer (SF), land tenancy (LT), type
bién se hicieron observaciones directas de aspectos técnicos, manejof land (TL), services (S), and developed agricultural activities (DAA).

e infraestructura de las U de P. To classify the OPS, the variables SS, NS, LF, WM, |, PO, TA, SF,
LT, division of pasture lands (DPL), stocking rate (SR), and the
Sistematizacion y analisis de la informacion destination of the products (DP) were considered.

Recorded data of all variables were classified into three groups:
Para la estratificacion de las U de P se consideraron las siguienteshe variables with minimum values received the code 0O; those with
variables: superficie total (ST), superficie dedicada a ovinos (SO), intermediate values between 1 and 2; and those with high values
ndmero de ovinos (NO), mano de obra (MO), nimero de bovinos (NB), between 3 and 10. The assigned codes were used as indicators to bring
medios de trabajo (MT), instalaciones (l), ocupacién principal del pro- the quantitative and qualitative variables to the same level, and to
ductor (OP), finalidad productiva (FP), asistencia técnica (AT), activi- establish indices according with the methodology of Padua (1981).
dades pecuarias desarrolladas (APD), escolaridad del productor (EP)This form of codification allows for the non-normal distribution of
tenencia de la tierra (TET), tipo de terreno (TIT), servicios (S) y acti- the variables. Conglomerate analysis was applied to the data (Manly,
vidades agricolas desarrolladas (AAD). 1986) to typify the PU (Saravia, 1985). Afterwards, chi-square tests
Para clasificar a los SPO se tomaron en cuenta las variables SOwere performed for independence between physiographic region and
NO, MO, MT, |, OP, AT, EP, TET, division de potreros (DIP), carga socioeconomic level, by means of an analysis of categorical data in

animal (CA) y destino de la producciéon (DP). contingency tables (Zar, 1984).
Las variables se clasificaron en tres grupos: a aquellas cuyos pro-
ductores tenian valores minimos se les asigno el cédigo 0; las de valo- REesuLTs AND Discussion
res intermedios entre 1y 2, y las de valores altos, entre 3 y 10; estos
c6digos sirvieron como indicadores paruiparar las variables cuali- Stratification of the production units

tativas y cuantitativas, y establecer indices de acuerdo con la metodo-

logia de Padua (1981). Esta forma de codificacién obedeci6 a que las ~ Three strata were used for the socioeconomic analysis
variables no mostraron distribucién normal. A los datos se les aplicoof the PU: high, medium, and low (Figure 1),
un Anélisis de Conglomerados (Manly, 1986) para tipificar a las U de corresponding to the stratification of rural producers in
P (Saravia, 1985). Después se realizaron pruebas de ji-cuadrada paflexico (Dufumier, 1993; CEPAL, 1982). Farmers in the
independencia entre la region fisiografica y el estrato socioeconémi- high level generally opt for bovine cattle production, since
co, mediante un andlisis de datos categéricos en tablas de contingerthey have the capacity to invest in those systems, which

cia (Zar, 1984). require capital to buy animals and equipment (Schiavo
and Roman, 1990); hence, for some of these units, the
REsuLTaDOS ¥ Discusion production of sheep is not sufficiently lucrative.
It is important to point out that a minority of farmers
Estratificacion de las unidades de produccion in the three levels do not possess bovine cattle. Thus, sheep

farming is not in all cases a secondary activity, and in
El andlisis socioecondémico de las U de P se realizésome of the PU the sheep are the principal livestock
con tres estratos: alto, medio, y bajo (Cuadro 1), coinci-specie. It is the case for the farmers of the Huimanguillo
dentes con estratificaciones de productores del agro mexiregion, where sheep farming is the main drive of regional
cano (Dufumier, 1993; CEPAL, 1982). Los productores development (De la Borbolla, 1999).
del estrato alto generalmente optan por la ganaderia bo- It is outstanding that the principal occupations of the
vina, pues tienen capacidad para invertiestos siste-  farmers in the high and low levels are carried out outside
mas, que requieren capital para comprar animales y equipof the PU, while in those of the medium level is carried
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(Schiavo y Roman, 1990); en consecuencia, la ganaderiguadro 1. Estratificacion de productores de ovinos del estado de

ovina representa una actividad poco lucrativa para algu- o ST""'[_’?SC‘?' an ] - b
nas de estas unidades. Table 1. Stratification of sheep producers in the state of Tabasco.

Es importante sefialar que una minoria de producto-Valrialole
res de los tres estratos no poseen bovinos, por lo que na

Estrato alto Estrato medio Estrato bajo

siempre la explotacion de ovinos es una actividad secunn 28 24 27

daria, y en algunas U de P los ovinos son la principalST* (ha) 252 47 20

especie pecuaria. Es el caso de los productores de ovind¥°™(cabeza) 160 51 18

de la region de Huimanguillo, donde esta actividad es el Fia(2a6 Fija y temporal Familiar

eje del desarrollo regional (De la Borbolla, 1999). empleados) (1 a5 empleados)  empleados
También destaca el hecho de que la ocupacion prin- temporales

cipal de los productores de los estratos alto y bajo se redyB"*(cabeza) 246 47.38 17.19

liza fuera de la U de P, mientras que en los del estratq Mecanizado Manual y Manual

medio es dentro de la misma. Los productores del estrato (tractor, mecanizado (herramientas

alto reinvierten capital en otras empresas, principalmen- implementos, (herramientas manuales)

te en el comercio, pues poseen los medios para diversifi- eﬁ}unplo, ma’r‘]‘fa'les y

car sus actividades productivas, y la ganaderia tiene una h\:r;nuignfas vehiculo)

importancia menor en la totalidad de sus ingresos (Schiavo manuales)

y Roman, 1990). Algunos productores del estrato medio

combinan la actividad agropecuaria con algin empleo™ Casa, bodega, ~ Casa, galera,  Casa, galera,

S ) . . . galera, pozo pozo y/o pozo o

|nst|tuc_|on_al, los del estratq bajo trabajan fuera de la uni- y jagiiey jagiiey jagiiey

dad, p_rlr_lupalmente_c_omo jornalerqs para complementar (%=43 (x=32 (x=18)

su bajo ingreso familiar (De Grandi, 1996). . . 2 OP** Fuera de laU DentrodelaU DentrodelaU
I_Estos rgsu_ltados muestran una pr_ofunda polan_zacu_)_n de P (otras de Py otra dePy

socioecondmica de las U de P, asociada a una diversifi- actividades) actividad asalariado

cacion tecnolégica que induce una diferenciacion pro- particular

ductiva. En consecuencja, las poll't_icas ec_onémicas, so= Variable diferente (=0.01) entre estratos
c!ales, o de _mveSUgaCI_on deben smgularlzarse en fun'ST = Superficie total; NO.= Namero de ovin.os; MO = Mano de obra;
cion de las circunstancias de cada tipo de productor.  Ng = Namero de bovinos: MT = Medios de trabajo; | = Instalaciones;
OP = Ocupacion principal del productor.

Caracterizacion de los sistemas de produccion

outin it. Farmers in the high level reinvest capital in other

Se definieron dos sistemas productivos: el extensivoenterprises, mainly in commerce, since they have the
tradicional (SET)y el semi intensivo tecnificado(SSIT), means to diversify their productive activities, and livestock
como se observa en el Cuadro 2. La mayoria de las uniplays a minor role in their total income (Schiavo and
dades con SET se caracterizan por tener una producci6Roman, 1990). Some producers of the medium level
diversificada, que combina la produccién agricola, ovina,combine agricultural and livestock activities with an
bovina y la cria de aves y cerdos de traspatio, escasmstitutional employment; those of the low level work as
reinversion econdmica, alto uso de insumos locales y bajalay labourers outside of the production unit to complete
utilizacién de insumos externos, lo que concuerda contheir family income (De Grandi, 1996).
las observaciones de Schiavo y Roman (1990). Los pro- These results show a profound socioeconomic
ductores tienen en promedio cinco afios de experiencigolarization of the PU, which is associated with the use
en la cria de ovinos, los animales estan encastados priref different technologies that lead to a differentiated
cipalmente de Pelibuey y Blackbelly, los pastizales sonproduction. Consequently, the economic, social, and
naturales e introducidos, y el manejo de la alimentacién,investigation policies should be adapted in function of
reproduccion, desparasitacion, y vacunacién de los ovinoshe particular circumstances of each type of producer.
no es una practica utilizada por todos los productores.

A diferencia de las U de P con SET, las que practican
el SSIT tienen una produccion agropecuarias poco
diversificada, alta reinversion econémica y fuerte uso de  Two production systems were defined: the extensive
insumos externos. Dentro de las actividades agropecuatraditional system (ETS) and the semi-intensive technical
rias, los productores tienen como OP la produccion bo-system (SITS), as shown in Table 2. The majority of PU
vina; sin embargo, existen explotaciones dedicadas exthat practise ETS show a diversified production that
clusivamente a la produccion ovina con caracter comercialcombines agricultural, ovine, and bovine production, and

Characterization of the production systems
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o bien combinan las anteriores con la agricultura_ LosCuadro 2. Clasificacion y caracterizacion de los sistemas de pro-
duccion ovina del estado de Tabasco.

productores tienen en promedio ocho afios de experien-
cia en la cria de ovinos, los animales estan encastados

Table 2. Classification and characterization of the ovine production
systems of the state of Tabasco.

principalmente por Pelibuey y Blackbelly, los pastos son
introducidos; hay un manejo generalizado de estrategias
de alimentacion, reproduccion, control de parasitosis y
prevencion y tratamiento de las enfermedades de los
ovinos.

Sistema

Los MT comUnmentempleados son tractores, ca- N
mionetas e implementos y herramientas manuales, lo quéT*
favorece la productividad, rentabilidad y capacidad ad-M°"
quisitiva del productor, quien acumula capital a traves dey g
la compra de maquinaria o mejorando sus instalacionessox**
Ademas, estos productores cuentan con un nivel de edu>IP**
cacién medio superior y AT particular, lo que coincide CA™
con lo observado por De Grandi, 1996. -

A juicio de la mayoria de los productores, sin distin-
cién de estrato socioeconémico, sistema de produccion,

Ev entual y no rebasa
a los tres trabajadores
30.31
10.43
1.75
(UA hat) 0.80

Corrales rusticos con
materiales de la region

Autoconsumo y venta

Variable’ Extensivo Semintensivo
tradicional tecnificado
48 31
Manual Mecanizado

Trabajador fijo o

4-6 eventuales
152.39
41.39
9.29
1.92

Corrales rusticos con

materiales de cons-
truccion y de la region

Venta y autoconsumo

o region fisiografica, las parasitosis, neumonias y DP*
pododermatitis se presentan con mayor frecuencia e

, . EnlaUdeP Diversificada entre la U

epoca de lluvias o de nort_es._ - de P y otras actividades
En cuanto a la comercializacién, en ambos SPO los

precios de los ovinos en pie son bajos y fluctian de 6 &\T* el Escasg 4 orivad ) gzﬂtin_uad el

18 pesos por kilogramo, con mayor desventaja para IO%ET* Ejidal y propiedad privada  Propiedad privada y ejida
P p 9 ! y ja p p** Nivel basico Nivel medio superior

productores de los niveles bajo y medio que estdn mas
apartados de las principales ciudades, en comunidadeSvariable diferente(*£0.05; **p<0.01) entre sistemas.
de dificil acceso o que carecen de vehiculos; dado que sMT = Medios de trabajo; MO = Mano de obra asalariada; NO = Ni-
Gnica posibilidad de comercializacién es mediante la venta('jnero tde OV"EJZ? sg = S”p‘?rf'cl'el deld"ia‘lja a OV'”‘E;; D'g = t.D'V'Z'OT
. P . C € potreros; = Carga animal; | = Instalaciones; = pestino ae la
a |ntermed|firlos, los que especulan con el precio y com produccién; OP = Ocupacion principal del productor; AT = Asistencia
pran |03_ ovinos al bulto, con el consecuente detrimentowcnica; TET = Tenencia de la tierra; EP = Escolaridad del productor.
econdmico para el productor (Salas, 1996).

El mayor desarrollo tecnoldgico del SSIT muestra | fowl doias in the b d. Thev d .
ventajas importantes sobre el SET en cuanto al ahorro d&3'S€ fowis an pigs in the backyard. They do not reinvest

mano de obra y manejo eficiente del sistema, que se reMuch capital, make high use of local inputs and little use
fleja en mayor productividad de los pastizales, mejor ali- of e?(ternal inputs, which coincides with the findings of
mentacién, control sanitario, crecimiento y reproduccion Schiavo and Roman (1990). Those producers have on

de los ovinos, lo que hace que dicho sistema sea magverage five years of experience with ovine breeding.
competitivo. Their animals are mainly of the races Pelibuey and

Blackbelly, their pastures are natural or of introduced
grasses, and not all farmers practise management of
alimentation, reproduction, parasite control, or
vaccination.

Cémo era de esperarse, se observé una estrecha rela- The farmers that practice the SITS do not diversify
cién entre el estrato socioeconémico del productor y eltheir farm production, reinvest much of their capital and
tipo de SPO que mantiene, de tal manera que la mayorighake strong use of extern inputs. Within their farming
de las U de P con SSIT pertenece al estrato alto; las quactivities, the production of bovines forms the PO of the
cuentan con SET (mas de 60%) pertenecen a los estratdgrmers; nevertheless, there exist faresclusively
bajo y medio (Cuadro 3). Esto sugiere que la tecnificaciondedicated to ovine production with a commercial
de la produccién ovina esta determinada en forma im-orientation, or that combine sheep production with
portante por el nivel socioeconémico de las U de P. agriculture. The farmers have, on average, eight years of

Se encontr6 una relacion importante entre la regionexperience in ovine breeding, their animals consist mainly
fisiografica y nivel de desarrollo del SPG(@.025; Cua-  of Pelibuey and Blackbelly; grass species are introduced
dro 4), principalmente en la utilizacién de maquinariay and a generalized management with strategies of
el acceso a servicios que afectan a los canales de comeslimentation, reproduction, parasite control and the
cializacion. Esto pudo corroborarse por el hecho de queprevention and treatment of ovine diseases is practised.

Influencia de las condiciones socioeconémicas y
fisico bioticas en los sistemas de produccion ovina
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Cuadro 3. Distribucién del nimero de unidades de produccién por The WM generally used are tractors, small trucks, and
estrato socioecondmico y tipo de sistema de produccion manual implements and tools. This enhances the

ovina'. - o .
Table 3. Distribution of the number of production units per social- productivity, p_I‘OfItablll'[y and pu_rChasmg power (_)f
economic level and type of ovine production systein producers, which accumulate capital by buying farming
machines or improving their installations. Moreover, these
Sistema de Estrato socioeconomico del produétor  farmers have a high average level of education and private
produccién ovina Alto Medio Bajo  Total TA as obser_ve_d by De Grandi, 1996. _
The majority of farmers, without differences of
Extensivo tradicional 2 19 27 48 socioeconomic level, production system or physiographic
Semintensivo tecnificado 26 5 0 31 region, state that parasitosis, pneumonia, and
Total 28 24 2r 19 pododermatitis occur with higher frequency during the
'3 = 5441 >X2,,.= 10.6 con 2 g.. (p < 0.005). rainy season or the wet northerly winds during the fall.
TLos datos corresponden al nimero absoluto de las U de P en el mues- Regarding commercialization, lowiges of live sheep
treo. occur in both OPS, fluctuating between 6 and 18 pesos/kg.

Farmers of low and medium level that are isolated of the
Cuadro 4. Distribucién del niimero de unidades de produccich principal cities, live in communities with difficult access,
por Con_diCTién fisiografica y tipo de sistema de produc-  or do not dispose of a vehicle, have a greater disadvantage;
cion ovina'. H H il ali H H
Table 4. Distribution of the number of production units per given thqt their Or.lly. pOSSIb_IIIty of Commer(.:lahzatlon IS
. - i i through intermediaries, which speculate with prices and
physiographic unit and type of ovine production systern . . . L
buy sheep in bulk, thus financially injuring the farmers
Region fisiografica (Salas, 1996).
: - The higher level of technological development of the
Sierras  Lomerios Llanuras Total  g|TS compared with the ETS, implicates important
advantages such as reduced labour force and more

Sistema de
produccién ovina

Extensivo tradicional 21 11 16 48 o X X
Semintensivo tecnificado 4 14 13 31  efficient management of the system, which reflects in
Total 25 25 29 79 higher pasture productivity and better alimentation,

sanitary control, growth and reproduction of the sheep,

T y2 = 2 ; .
X? calculada= 8.98 >X2 tabla= 7.38 con 2 g.l. (p< 0.025). Sr_enderlng the SITS more competitive.

TLos datos corresponden al niUmero absoluto de las U de P en el mue
treo.
Influence of the socioeconomic and physical-biotic

. . conditions on the ovine production systems
el SET se localiza mayormente en zonas con topografia

accidentada o de llanuras inundables, apartadas de los As expected, a close relationship exists between the

centros poblacionales; lo que dificulta la comercializa- socioeconomic level of the farmer and the type of OPS
cion de los ovinos y el acceso a informacion de |0S pro-pe maintains. Thus, most of the PU with SITS belong to
gramas de apoyos gubernamentales. Por su parte, el SSkf,o high level, those with ETS (more than 60%) to low

se ubica en tierras mejores (lomerios y llanuras NOand medium strata (Table 3). This suggests that the

inundables) y con acceso a medios de comunicacion, 1g,cjoeconomic stratum has an important influence on the
que ofrece mejores oportunidades para la ovinoculturasgchnical level of ovine production.

Lo anterior muestra que la tecnificacion de la produc-  ap important relationship was found between

cion ovina no esta determinada sélo por el nivel socioecopysiographic region and level of development of the OPS
némico de la U de P, sino también por las condiciones(p<0.025, Table 4), mainly shown through the use of

fisiogréaficas regionales. machinery and access to services that affect the channels
) _ of commercialization. This was demonstrated by the fact
Escenario alternativo that ETS are located mainly in zones with a rough

topography or with flooded plains, far away from
La importancia de tipificar las U de P en el estado depopulation centres, which causes difficulties for the
Tabasco reside en que permite estratificar las caracterisscommercialization of sheeps and for gaining access to
ticas de los ovinocultores, con el propdsito de priorizar yinformation on governmental support programs. On the
planificar las investigaciones, para proponer, generar dother hand, the SITS are located on the best lands (low
adaptar tecnologias de produccion de acuerdo con las néhills and non-flooded plains) and with access to
cesidades especificas de cada estrato socioeconémiasommunication means, which offers better opportunities
(Dufumier, 1993; Laird, 1991). for sheep production.
Desde los puntos de vista técnico y ecoldgico, las  The aforementioned suggest that the technical level
opciones para los distintos estratos socioeconémico®of sheep production is determined not only by the
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deben optimizar el uso de los recursos naturales, y minisocioeconomic level of the PU but also by the regional
mizar el de los insumos externos, como en los sistemaphysiographic conditions.
agroforestales tropicales y otras tecnologias sostenibles
exitosas manejadas localmente por pequefios producto- Alternative scenario
res (Baker y Norman, 1996). Con base en el conocimien-
to de los productores sobre la utilizacién de arboles To characterize the PU in the state of Tabasco is
forrajeros la produccion ovina, en un contexto important because it allows to stratify the features of the
agrosilvopastoril, es una opcién ecoldgica y econdémica-sheep farmers in order to plan and define priorities for
mente viable. Esta estrategia requiere evaluacioneduture investigations, with the purpose of generate or adapt
agronomicas para identificar y seleccionar las especieproduction technologies according to the specific
vegetales con mayor potencial forrajero, asi como paranecessities of each socioeconomic level (Dufumier, 1993;
medir la respuesta animal y su efecto en la condicién deLaird, 1991).
pastizal (Nahe@t al, 1997). El mejoramiento de la ali- From a technical and ecological point of view, the
mentacién, aunado a programas de control sanitario, austrategies to be used in the different socioeconomic levels
mentaria la eficiencia reproductiva y la produccion ani- should optimize the use of the natural resources and
mal, lo que se traduciria en mayores ingresos econdomiminimize external inputs, as is the case in the tropical
cos, principalmente en las U de P con SET. agroforestry systems and other successful sustainable
En el aspecto econdémico y comercial, los producto-technologies, locally managed bynallholders(Baker
res de los estratos socioecondmicos alto y medio que perand Norman, 1996).
tenecen a la Unidon Ganadera Regional de Tabasco Sheep production as an agrosilvopastoril system,
(UGRT), cuentan con dos infraestructuras Tipo Inspec-based on the farmers’ knowledge of the use of forage
cion Federal (TIF) para el procesamiento de bovinos pardrees, is a viable ecological and economic alternative. This
el abasto, transporte para animales en pie y para canalesrategy requires agricultural evaluations to identify and
congeladas, y redes de comercializacién nacionales e inselect the plant species with the highest forage potential,
ternacionales. Esta infraestructura podria emplearse paras well as to measure the animal response and its effect
el procesamiento regular de ovinos para el abasto, lo quen the condition of the pasture lands (Nahed et al., 1997).
favoreceria la calidad del producto y una mejor comer-Improving the alimentation, together with programs of
cializacion. Ademas, algunos productores de los estratosanitary control, would increase the reproductive
medio y bajo que no pertenecen a la UGRT cuentan corefficiency and animal production, which would be
la infraestructura del Rastro Estatal TIF. Actualmente, translated into higher economic income, mainly in the
ambas maquiladoras agroindustriales trabajan a un nivePU with ETS.
inferior a su capacidad, y la opcién de procesamiento de The farmers from the high and medium
ovinos para el abasto es una alternativa viable para sgocioeconomic levels that belong to the Unidon Ganadera
permanencia. De esta forma se pueden ampliar las redeRegional de Tabasco (UGRT) dispose of two installations
de comercializacion que ayuden a fijar un precio justo aof the Federal Inspection Type (FIT) for slaughtering
la carne ovina y reducir el intermediarismo, fortalecien- bovine cattle, of transport for life animals and frozen
do los mercados microremgiales y favoreciendo a los pro- carcasses, and of national and international networks of
ductores, independientemente de su nivel socioeconémicocommercialization. This infrastructure could be employed
También es necesario considerar la organizacion dédor regular slaughtering of sheep, which would enhance
los productores como un aspecto relevante en los procethe quality of the product and ensure better
sos de produccion y comercializacion. Actualmente sélocommercialization. Besides, some farmers from the low
existe una asociacion de ovinocultores en el estado dand medium levels that do not belong to UGRT, have
Tabasco, en la cual estan agremiados solamente produ@ccess to the FIT State Slaughterhouse. Presently, both
tores del estrato alto; lo que limita el reconocimiento de agro-industrial plants are working below their full
una figura asociativa regional suficientemente fuerte quecapacity and the option of slaughtering sheep is a viable
funja como interlocutor para impulsar el desarrollo de la alternative for their continued existence. In this way,
produccién ovina y la comercializacion integral de sus commercialization networks can be widened, and thus
productos. help to obtain a fair price for mutton and reduce the
importance of the intermediaries; strengthening the micro-
CONCLUSIONES regional markets and Dbenefiting the farmers,
independently of their socioeconomic level.
Las U de P ovinas en el estado de Tabasco tienen una It is also necessary to acknowledge the relevance of
fuerte diferenciacion socioecondmica, tecnoldgica y pro-the farmers’ organization in the process of production and
ductiva. Las U de Bon estrato socioecondémico medioy commercialization. Nowadays, only one association of
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bajo practican el SET, se encuentran mayormente en zosheep farmers exists in the State of Tabasco, to which
nas con topografia accidentada o de llanuras inundablebelong only farmers from the high level Hence, there are
y tienen escaso desarrollo tecnolégico. Las U de P como conditions for the formation of a regional association
nivel alto manejan el SSIT, se ubican en mejores tierras yof sheep farmers sufficiently strong to function as an
tienen un mayor nivel de desarrollo tecnologico. El nivel interface to impulse the development of sheep production
de desarrollo tecnolégico de la produccion ovina en Tabasand the integral commercialization of its products.

co esté determinado por las regiones fisiogréaficas y las con-

diciones socioeconomicas especificas de las U de P. Inde- CONCLUSIONS

pendientemente del nivel socioecondémico, region

fisiografica o grado de desarrollo tecnolégico, las Ude P The PU in the State of Tabasco show an strong
tienen como problemas comunes la comercializacion desocioeconomic,  technological and  productive
los ovinos, y la falta de congruencia entre el uso y consergifferentiation. The PU from the medium and low
vacién de los recursos naturales; lo que requiere generagocioeconomic levels practise the ETS, are usually located

alternativas sostenibles. in zones of rough topography or flooded plains, and have
a low technological development. The PU from the high
AGRADECIMIENTO level practise the SITS, are situated on the best lands and

have a higher level of technological development. The
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