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Uso do solo e cultivares de arroz consorciados
com braquiaria no Cerrado

Priscila de Oliveira, Jodo Kluthcouskj Adriano $ephan Nascente
Robeto José de Fitas!, José Laéio Favarir?

http://dx.doi.org/10.1590/0034-737X201461060019

RESUMO

A avaliagdo dos novos cultivares de arroz, em consoércio com o capim mafeschidabrizanthacv. Marandu),
no sistema de semeadura direta, podera possibilitar a identificacdo de materiais mais adaptados a esse sistema, sem
reducdo da produtividade de gréos da cultura. O objetivo deste trabalho foi avaliar a produtividade de cultivares de
arroz de terras altas, em sistemas de cultivo solteiro e consorciado com capim naradldiod brizanthacv.
Marandu), em dois sistemas de manejo do solo (convencional, PC, e sistema semeadura direta, SSD). O delinea-
mento experimental foi em blocos ao acaso, no esquema fatorial 2 (sistemas de cultivo) x 2 (sistemas de manejo do
solo) x 5 (cultivares). O experimento foi conduzido na regido de Cerrado, no municipio de Ipameri-GO. O consor-
cio de cultivares de arroz de terras altas Primavera, BRSMG Curinga, Caiap6é e BRS Bonanga com capim marandu
néo afetou a produtividade de gréos da cultura. Os cultivares de arroz Primavera, BRSMG Curinga e Caiap6 podem
ser cultivados, tanto no SSD quanto no PC sem afetar a produtividade de graos d&quitghacdo de biomassa
seca do capim marandu foi afetada pelo consorcio com cultivares de arroz de terras altas.

Palavras-chave:Oryza sativa sistema semeadura direta, preparo do solo, integracdo lavoura pecuaria.

ABSTRACT

Land use and rice cultivars intercropped with palisade grass rice in the Cerrado

Evaluation of new rice cultivars intercropped with palisade gfdsschloa brizanthacv. Marandu) in the no
tilage system will allow the identification of materials better adapted to this system without reduction in grain
yield. The aim of this study was to evaluate the yield of upland rice cultivars in sole and intercropped cropping
systems with palisade grass and two soil management systems (conventional tillage (CT) and no-tillage system
(NTS). The experimental design was a randomized block design in a factorial arrangement: 2 (cropping systems) x
2 (soil management systems) x 5 (cultivars). The experiment was carried out in the Cerrado region in Ipameri-GO.
The intercropping of upland rice cultivars Primavera, BRSMG Curinga, Caiap6 and BRS Bonanca with palisade
grass did not affect grain yield. Upland rice cultivars Primavera, BRSMG Curinga and Caiap6 can be grown both in
NTS and CT without affecting grain yield of the crop. Dry biomass of palisade grass was affected by the intercrop
with upland rice cultivars.

Key words: Oryza sativano-tillage system, soil management, crop livestock integration.
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Uso do solo e cultivares de arroz consorciados com braquiaria no Cerrado 1023

INTRODUQAO (Monqueroet al, 2010; Pachecet al, 2011; Nascente
& Crusciol, 2012). Essa cobertura, apesar de ter desen-

Dentre os fundaméos basicos do sistema semea- , . . . . ~
volvimento inicial lento, apos esse periodo, se ndo hou-

dura direta (SSD) estdo as tecnologias de conservacdo competicio, tem crescimento muito rapidalle/

dos recursos naturais, como o0 nao revolvimento do so|9 L - N
L . N agliarini, 2009)Adicionalmente, as plantulas de arroz
a correta utilizacdo de herbicidas, a manutencéo de pa-

P%o apresentam grande habilidade competitiva, especi-

lha na superl‘lme do solo, o uso d'e semeadoras eSpeCamﬁente com essas gramineas agressivas (S s
cas, a rotagdo de culturas e, mais recentemente, a 03; Fischeret al, 1995, 2001). De acordo com

gao da integragdo lavoura-pecuaria (ILP) (Scatzal, Fischeret al. (2001) e Prasad (20}, a competicdo de

_2003; N~as|cente & Cru;gol, 2_01d2AIuaIrgggte, a _gjléantas € um dos principais limitadores da produtividade
integracéo lavoura-pecudria praticada em oSl arroz de terras altas, podendo causar redugéo de 50%

uma das, melhores glterpaﬂyas de confj.ugéo dos S'S1Ji‘§l_produtividade da cultura. Fiscledral. (1995, 2001)

mas agricolas em direcdo a sustentabilidade, podengge s entaram que sdo necessarios esforcos para desen-
resultar em diversidade de produgdo, maiores retornos, o o tivares de arroz altamente competitivos, o que
economicos e melhoria das condi¢des ambientais g6y viabilizar o uso dessas plantas em conséreio com
cultivo, com énfase na ciclagem de nutrientes (Crusc'8larroz.

et al, 2012; Nascentet al, 201). _ Assim, se por um lado a cultura do arroz de terras

Adicionalmente, como os residuos produzidos pgyiag tolera solos acidos e com baixa fertilidade (Gui-
las culturas comerciais geralmente séo i”SUﬁCie”t?ﬁaraest al, 2011), podendo, portanto, ser utilizada para
para uma boa cobertura do solo, necessario se faz ifyocyperacso de pastagens com sistema de plantio sim-
troduzir plantas capazes de produzir grande quantid@jsicado, em que a rentabilidade alcancada por essa cul-
de de massa, no outono/inverno, de modo que 0 S¢lR, pode cobrir os custos operacionais de renovacéo,
permanega coberto o maior tempo possivel, para a ifsnforme demonstrado por Kluthcousi al. (2003)
plantacdo da proxima cultura de veréo (Borghi & sistema “Barreirdo”. Por outro lado, um dos princi-
Crusciol, 2007). Entretanto, em regioes de invergyis nroblemas da consorciacdo do arroz com gramineas
seco, a baixa disponibilidade hidrica e a rapida decomyrageiras é essa alta competitividade dessas dltimas
posicéo da palha sdo fatores limitantes que dificUom a cultura principal, reduzindo drasticamente a pro-
tam a manutenc&o de palha por maiores peri@dos. qytividade do arroz. Entretanto, de acordo com Oliveira
ado a isso, tem-se a alta probabilidade de insucesgo,). (2009), essa competicdo pode ser minimizada se
das culturas de safrinhAssim, muitas areas, nessasgyver atraso do desenvolvimento da forrageira, em re-
condicdes, ficam ociosas durante sete meses do 38850 ao da cultura do arrdrabalhos tém sido realiza-

e com baixa cobertura vegetal, comprometendo a Viggs, com diferentes formas de plantio da forrageira jun-
bilidade e a sustentabilidade do SSD (Pactedcal., tamente com a cultura do arroz, como o plantio de
2011; Nascente & Crusciol, 2012). braquiaria junto com o adubo (Portgsal, 2000), plan-

Para minimizar o problema, vem crescendo, no Brgp defasado da forrageira, em relagéo ao do arroz (Oli-
sil, o cultivo consorciado de culturas comerciais, com@iraet al, 2009), plantio em linhas ou a lanco (Carva-
milho, soja, arroz, feijao e sorgo, com campim marandHo et al, 2011), dentre outras. Em praticamente todas
(Urochloa brizanthacv. Marandu) (Kluthcousket al,  elas, ha a reducéo da produtividade do arroz, atribuida &
2000; Crusciokt al, 2012). Dessa forma, pelo fato deforte competicdo da graminea e, em alguns casos mais
o capim marandu apresentar crescimento inicial lentogeasticos, impossibilidade de colheita do gréo, pelo ex-
ser semeado na profundidade de 8 cm, ocorre redugd@so de biomassa de forragem (Séival, 2004) Além
da competicdo das espécies, no inicio do desenvoldisso, variedades modernas de arroz apresentam as fo-
mento das culturas comerciais com a forrageira (Borgitias mais eretas e sdo, portanto, mais susceptiveis & com-
& Crusciol, 2007 Valle & Pagliarini, 2009; Nascente & peticdo (Guimaraest al, 2003).

Crusciol, 2012). O sucesso da utilizagdo do capim Assim, a avaliagdo dos novos cultivares de arroz, em
marandu decorre do sistema radicular profundo, congionsércio com o capim marandu, em dois tipos de ma-
deravel tolerancia a deficiéncia hidrica, em comparac@ejo do solo, podera possibilitar a identificacdo de ma-
com a das espécies produtoras de gréos, e a grande f#fais mais adaptados a esse sistema, sem reducdo da
dutividade de matéria seca (Kluthcouskial, 2000; produtividade de grdos da cultura. Dessa forma, o obje-
Valle & Pagliarini, 2009). tivo deste trabalho foi avaliar a produtividade de cultiva-

Entretanto, o capim marandu é de dificil controle ges de arroz de terras altas, em sistemas de cultivo sol-
se nao for adequadamente manejado, pode causar rediro e consorciado, sob manejo convencional do solo e
¢Oes significativas d@rodutividade das culturas em sistema semeadura direta.
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1024 Priscila de Oliveireet al.

MATERIAL E METODOS tivo (solteiro e consorciado com. brizanthacv.

Marandu), com cinco cultivares de arroz de terras altas

BRS Sertaneja, Primavera, BRSMG Curinga, Caiapo e
S Bonanga)As parcelas experimentais foram cons-

O experimento em condies de sequeiro foi con-
duzido no ano agricola de 2008/2009, no municipio

Ipameri, GO, na Fazenda experimental da Universidaﬂﬁ”das por oito linhas de arroz, com cinco metros de

Estadual de (_30|as . Ur,"d&:de Unlv;ars,ltar‘{a de Ipame&)mprimento, sendo a parcela util composta pelas duas
(UEG—ngmen), alr 1?f 00" Se 1_18 22°00'W e 760’Oqinhas centrais, desprezando-se 0,5 m de cada lado.
m de altitude. O solo é caracterizado como Latossolo O preparo convencional do solo (PC) foi realizado

Ve,rrr.lelho-AmareIo, Eendo., r?a sua COTPOSiQéO gr«_anul(%m arado de aiveca, 15 dias antes da semeadura, segui-
meétrica areia (g kg = 440; silte (g kg) = 140, e argila 45 ge yma gradagem niveladora, no dia da semeadura.
(g kg”) = 420, com textura argilosa, sendo utilizad, 5sp, 4 dessecacdo da cultura antecesgra (
como pastagem derochloa decumbensos GItiMOS  yecymbensfoi realizada 20 dias antes da semeadura,
20 anos precedentes ao experimento. com o herbicida glyphosate, na dose de 1,8 kKgdea

O clima do municipio € tropical de altitude, Cwa n&quivalente acido.
classificacao de Koppen. Os dados de precipitacdo e tem-A semeadura do arroz foi realizada no dia 27/1
peratura médias foram monitorados, periodicamentggo8, com densidade de 100 sementésutilizando-
durante a conducdo do experimento (Figurddjes da se semeadora-adubadora, com espacamento entre li-
instalacé@o do experimento foram coletadas amostras paf@as de 0,45 i adubac&o basica do sulco de semea-
andlise quimica do solo nas camadas 0-20 e 20-40 duira foi constituida de 400 kg hda férmula (N ureia,
(Tabela 1). P superfosfato simples e K cloreto de potassio) 08-

O delineamento experimental foi em blocos ao ac20-15, seguindo as recomendag¢des de Sousa & Lobato
so, em esquema fatorial 2 %, com cinco repeticdes. (2004).As sementes de arroz foram tratadas com inse-
Os tratamentos constituiram-se da combinacdo de dtigida a base de daofuran, 310 g i.a. L(Furazin 310
manejos do solo (PC e SSD) com dois sistemas de ckB), na dose de 2 L do produto comercial para 100 kg

30.00 § r 70.00
- 60.00
25.00 4
— - 50.00
& 2000 .
o £
3 W Precipitacio - 4000 3
£
© 1500 w—Temperatura média 'g}q
= =
5 L 3000 S
g £
E 10.00 4
- 20.00
5.00 -+
‘ I 10.00
000 4 ‘ il. L1 1 . l l | || |||I ! . 000
31/10/2008 20/12/2008 08/02/2009 30/03/2009 19/05/2009

Periodo de conducéo do experimento

Figura 1. Precipitacao e temperatura média do ar no municipio de Ipameri-GO durante a conducao do experimento.

Tabela 1.Resultados dos atributos quimicos do solo, na profundidade de 0-20 e 20-40 cm antes da instalagdo do experimento no
municipio de Ipameri-GO

Prof. pH Ca Mg Al H + Al P K Cu Zn Fe Mn MO
(cm) agua cmaoldnt? mg dri gdm?®
0-20 54 0,27 0,14 04 49 0,6 44 13 0,6 99 19 16
20-40 54 0,18 0,11 03 51 0,2 30 16 0,6 72 13 12
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de sementes. Nos tratamentos consorciados, utilizd11,7 cm) apresentaram as maiores alturas e néo dife-
ram-se 10 kg hade sementes ddrochloabrizantha riram entre siAs média de altura foram semelhantes as
cv. Marandu, com valor cultural de 30%, conforme utiebtidas porArf et al. (2001) e Nascentet al. (2011).
lizado por Kluthcouskiet al. (2003), Crusciolet al. De acordo com as caracteristicas genéticas, em 160 ex-
(2012), Nascente & Crusciol (2012), Nasceateal. perimentos os valores encontrados foram 96 cm, para
(2013).As sementes da forrageira foram misturada8onanca, 98, para Curinga, 106, para Sertaneja, 108 cm,
ao fertilizante, imediatamente antes da semeadurap@ra Primavera el6 cm, para Caiap6 (Moragt al,
depois, acondicionadas no compartimento de fertil2005; Breseghellet al, 2006).Assim, verifica-se que,
zante da semeadora. Foi realizada a adubag&o de cobgesar das caracteristicas genéticas, as condi¢cdes do
tura, aos 15 dias apds a emergéncia das plantas demagio afetaram significativamente a altura de plantas, pro-
roz, aplicando-se 67,5 kg hde N na forma de ureia porcionando reducGes nos cultivares BRSMG Curinga,
(45% de N). Os tratos culturais nos cultivares foraldRS Bonanca e Caiapd, e incrementos nos cultivares
realizados de acordo com a necessidade da cuturaBRSMG Curinga e BRS Sertaneja.
area das parcelas foi capinada, manualmente, até a emerQuanto ao perfilhamento, observaram-se os maiores
géncia do capim marandu, que ocorreu 18 dias apo¥alores nos cultivares BRSMG Curinga (128) e BRS
semeadura do arroz, valor semelhante ao obtido pdenanca (109) que foram diferentes dos demais culti-
Crusciolet al.(2012). N&o houve aplicacdo de herbicidyares. Resultados semelhantes foram obtidos por Nas-
nas parcelas. centeet al. (2011) que relataram ser o cultivar BRSMG
As operacdes de ceifa, trilha e limpeza dos graégiringa o de maior perfilhamentdale destacar a esta-
de arroz foram realizadas manualmente. Foram avalilidade para perfilhamento de todos os materiais, que
das as seguintes caracteristicas: produtividade de magtesentaram valores semelhantes, nos dois manejos e
sa de matéria seca da forrageira, na época da colh&igs dois sistemas de cultivo. Com isso, constata-se que
do arroz, em torno deld dias ap6s a engé@ncia da €ssa caracteristica apresenta muita influéncia genética,
cultura, com uso de quadrado metalico de amostrag&@ndo pouco afetada pelas condi¢des do meio, confor-
de 1 m, fizeram-se quatro amostragens aleatérias pBi€ ja relatado por Guimaréesal. (2006) e Santost
parcela e todo o material coletado foi secado em esfll- (2006).
fa de circulacéo forcada de ar65C; em seguida, foi Quanto a produtividade, o cultivar Primavera foi o
realizada a pesagem e calculada a média por parcéfgis produtivo (4.081 kg Hy similarmente & BRSMG
sendo os dados transformados para ki Qaianto ao Curinga (3.664 kg hg, que diferiu de BRS Bonanca
arroz, avaliaram-se altura de plantas (com o uso de &-376 kg hd), de Caiap6 (3.369 kg fipe de BRS Ser-
gua, mediram-se dez plantas ao acaso, em cada paféBeja (3.368 kg 9. De acordo com Cancelliet al.
la), perfilhamento (contou-se o nimero de perfilho&011), que avaliaram seis cultivares de arroz de terras
de dez plantas escolhidas ao acaso, nas duas linhas @S, 0 cultivar Primavera € caracterizado pela alta pro-
trais das parcelas) e a produtividadssim, ap6s a dutividade em relacdo aos outros cultivares.
maturago fisiologica da cultura, colheram-se todas as N80 se observaram efeitos do manejo do solo e do
paniculas da area Gtil e os graos foram pesados &i$feéma de cultivo nas variaveis altura de plantas, nime-
umidade ajustada para 13%, os dados foram transfép-de perfilhos e produtividade de gréos do arroz. Isso
mados para kg Ha ocorreu, provavelmente, porque a forrageira emergiu do
Todos os efeitos dos tratamentos foram avaliados pif!© Somente 18 dias apos a semeadura do arroz, e essa
meio da analise de variancia e por teste comparativo (@irageira, por apresentar crescimento inicial lento

médiasTukey, a 5% de probabilidade, utilizando-se dValle & Pagliarini, 2009), ndo provocou reducbes sig-
programa estafiso Sisvar nificativas dessas caracteristicas.

Quanto a produtividade de matéria seca do capim
= marandu, observou-se que os maiores valores foram ob-

RESULTADOS E DISCUSSOES tidos nos consorcios com Caiap6 (770,8 kg)hBRS

Com relacgdo a altura de plantas, constata-se que rB@nanca (700,0 kg Hae BRS Sertaneja (693,8 kgha
houve efeito do manejo do solo, do sistema de cultiviiferindo dos com Primavera (448,3 kg‘ha BRSMG
nem das interagbesdlbela 2) Assim, verificou-se efei- Curinga (377,2 kg h§. Constataram-se efeitos do ma-
to somente dos cultivares, sendo que os menores valejo do solo e do sistema de cultivo na variavel produ-
res foram do cultivar BRSMG Curinga (92,7 cm), congdo de matéria seca do marandu, que foi maior no PC
valores semelhantes aos de BRS Bonanga (93,8 cm), §6@8,8 kg h&) do que no SSD (497,3 kg-HaSegundo
diferiu de todos os demaisgfiela 2). Os cultivares BRS Kluthcouskiet al. (2000), o preparo do solo com arado
Sertaneja (109,8 cm), Primavera (109,6 cm) e Caiap@ aiveca proporciona a melhoria das caracteristicas do
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1026 Priscila de Oliveireet al.

solo, rompendo camadas compactadas em maiores moe possibilitariam o pleno desenvolvimento da
fundidades, o que se pode traduzir em maior desenvfidfrageira, com possibilidade de incremento da produ-
vimento radicular e maior producdo de matéria seca pividade de biomassa para a cobertura do solo, como ja
plantas forrageiras. Neste experimento, a producdo datado por Kluthcousket al. (2003), Crusciokt al.
biomassa das plantas forrageiras pode ser consideré2@12), Nascente & Crusciol (2012), Nasceateal.
baixa, uma vez que foi menor do que 1.000 k§ ba- (2013) e Crusciokt al. (2014).Além disso, as plantas
tretanto, esses valores justificam-se por queoghloa da forrageira, apesar de reduzirem o crescimento no pe-
brizanthaapresenta crescimento lento no inicio de saiondo do inverno, apos as primeiras chuvas de veréo, por
desenvolvimento (&e & Pagliarini, 2009)A densidade causa do sistema radicular existente, rapidamente
de semeadura da forrageira foi de 400.000 sementes pginiciam o crescimento, incrementando significativa-
hectare e proporcionou oito plantas de capim marancente a producdo de biomassa para ser utilizada como
por n?, no dia da colheita do arroz. Esses valores forapalha para o sistema plantio direto, como ja relatado por
bem semelhantes aos encontrados por Crustial Crusciolet al. (2012) e Nascentet al. (2013).
(2014).Além disso, durante seu desenvolvimento inici- Quanto a produtividade de grdos do arroz, houve
al, a forrageira ainda sofreu a competicdo com plantageracdo entre os fatores cultivares e sistemas de culti-
de arroz. Outro fator que poderia ter causado a baixa pv- e entre cultivares e manejo do solal{@la 3)As-
dutividade da forrageira foi 0 menor espagcamento esim, os cultivares tiveram produtividades semelhantes
trelinhas utilizado (35 cm) que proporcionou maiono cultivo solteiro. Por outro lado, no sistema de culti-
sombreamento e maior competicdo das plantas de arwmzconsorciado, o cultivar Primavera foi o mais produti-
sobre as da forrageira. Entretanto, um ponto positivo fed (4.141 kg hd), diferindo dos demais cultivares. Car-
gue a forrageira, na média, nédo afetou a produtividade @galho et al. (2011) também relataram maior produtivi-
arroz, o que pode ser uma alternativa para que o prodiade de graos, quando se utilizou o cultivar Primavera,
tor produza forragem, para ser utilizada na entressafralatando ser esse cultivar o mais adaptado ao consér-
ou a use como palha para o sistema semeadura direta,comUrochloa brizanthaou seja, com maior capa-
sem prejuizo na producdo de graysds a colheita das cidade de competir com a forrageira pelos recursos do
plantas de arroz, ocorrida no dia 22 de marco, ainda lmeio. Na interacdo inversa, observou-se que BRS Serta-
via condi¢des de temperatura e de umidade (Figura hgja foi afetado pelo consorcio (2.944 kghha apre-

Tabela 2 Altura de plantas, namero de perfilhos e produtividade de gréos do arroz de terras altas e produgéo de matéria seca do capim
marandu em funcao dos cultivares, manejo do solo e sistemas de cultivo. Ipameri, GO

Fatores Altura Perfilhos Produtividade Marandu
Cultivares cm ndamero’m kg ha kg Ha
Sertaneja 109,8 a* 95b 3.368b 693,8a
Primavera 109,6 a 104 b 4.081 a 448,3 b
Curinga 92,7b 128 a 3.664 ab 377,2b
Caiapo 11,7a 105b 3.369b 770,8 a
Bonanga 93,8b 109 a 3.376b 700,0 a
Manejo solo

SSD 103,5a 109a 3.301a 497,3b
PC 103,5a 108 a 3.842a 698,8a
Sistema de cultivo

Solteiro 102 a 111 a 3.778 a -
Consorciado 105a 106 a 3.365a 598,0
Fatores ANOVA (Probabilidade do teste F)
Cultivares (C) 0,0359 0,0226 0,0238 <0,001
Manejo solo (M) 0,3714 0,2843 0,0564 0,0326
Sistema de cultivo (S) 0,2265 0,1908 0,0610 -

CxM 0,3574 0,2003 0,0487 0,0427
CxS 0,3386 0,3989 0,0461 -

MxS 0,4137 0,4312 0,4428 -
CxMxS 0,6215 0,4541 0,5365 -

*Médias seguidas da mesma letra na vertical nao diferem entre si pelo teste Tukey para p<0,05. SSD sistema semeadura direto, PC preparo convencional
do solo com arado de aiveca.
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Tabela 3 Efeito da interagéo entre sistema de cultivo e cultivarggeterminante, a ponto de comprometer a viabilidade dessa
e entre manejo do solo e cultivares para produtividade de graos{ftura no SSD (Moura Nett al, 2002; Guimarest
arroz de terras altas. Ipameri, GO al., 2006; Nascentet al, 2011).

Sistema de cultivo Na interacdo entre cultivares e manejo do solo para
Cultivares Solteiro Consorciado  producédo de matéria seca do maranaibéla 4), no SSD,
Produtividade (kghha observam-se maiores valores com o Cultivar Caiap6
Sertaneja 3792 a\* 2944b B (674,1 kg h&), que néo diferiu do cultivar BRS Bonanca
Primavera 4.021 A 4141 2A (669,4 kg hd), mas diferiu dos demais cultivares. O cul-
Curinga 3.951 A 3376 bA tivar BRSMG Curinga proporcionou 0s menores valo-
Caiap6 3.541 aA 3196 bA res de producéo de matéria seca do capim marandu (195,8
Bonanca 3.584 &A 3169 bA kg ha') e foi diferente de todos os tratamentos, prova-
Manejo do solo velmente por que esse cultivar foi 0 mais produtivo e
SSD PC explorou melhor os recursos do solo, exercendo maior
Sertaneja 2063b B 3774 2A competicdo contra a forrageira. No PC, verificaram-se
Primavera 4030 2A 4132 aA 0s maiores valores para BRS Sertaneja (898,5 &g ha
Curinga 3504 aA 3823 aA Caiap6 (867,5 kg ha e BRS Bonanca (730,7 kgha
Caiap6 3078 bA 3659 A Primavera (438,5 kg e BRSMG Curinga (558,7 kg
Bonanca 2930bB 3823 A ha?), que ndo diferiram entre si, mas diferiram de BRS

*Médias seguidas da mesma letra, mindscula na vertical ou maituscule®ertaneja e de Caiapd. Na comparacéo dos tipos de ma-
hprizontaL nao diferem entre si pelo teste Tuke_y para p < 0,05. S::r\%go do solo, observa-se gue, no tratamento com Prima-
sistema semeadura direta, PC preparo convencional do solo com ara .
de aiveca. vera (458,2 e 438,5 kg Biano SSD e PC, respectiva-
mente), e BRS Bonanca (669,4 e 730,7 k§ ha SSD
sentou maior produtividade no cultivo solteiro (3.792 PC, respectivamente), apresentou produtividade seme-
kg ha'). Os demais cultivares mostraram produtividaddlante, de matéria seca da forrageira, nos dois sistemas.
semelhantes nos dois sistemas de cultivo. Esse resuNas tratamentos com BRS Sertaneja, BRSMG Curinga
do é extremamente importante, uma vez que vem cresCaiap6, a produtividade de matéria seca do capim
cendo a utilizacdo de culturas anuais em consorcio canarandu foi maior no PC (898,5, 558,7 e 867,5 k ha
plantas forrageiras, visando a producgéo de forrageirgmmra BRS Sertaneja, BRSMG Curinga e Caiap6, respec-
na entressafra, e de palha, para o SSD, na estagéotisamente) do que no SSD (489,1, 195,8 e 674,1 kg ha
guinte (Kluthcouskiet al, 2000; Carvalhet al, 2011; para BRS Sertaneja, BRSMG Curinga e Caiap0, respec-
Crusciolet al, 2012). Com base nos resultados, verifitivamente).
ca-se a existéncia de gendtipos mais adaptados a ess@ode-se observar que a maior produtividade de graos
sistema, sem reducgédo da produtividade de gréos da al#-Primavera e de BRSMG Curinga, no SSD, represen-
tura. Entretanto, vale ressaltar que na area néo se vetifia maior competicdo entre as espécies e resultou em
caram problemas de déficit hidrico, que, caso ocorresienor produtividade de matéria seca do capim marandu.
sem, poderiam causar reducdes significativas da prod®er outro lado, no consorcio realizado no PC, verifica-
tividade de gréos do arroz, uma vez que essa culturaaén-se maiores produtividades de grdos e, também, de
uma das mais sensiveis a falta de dgua (Fidelad, matéria seca da forrageira, nos consoércios com BRS Ser-
2011; Guimardest al, 2011). taneja, BRSMG Curinga e Caiap6. Dessa forma, como
Na interacéo entre cultivares e manejo do solo, verifitdo houve diferencas entre as produtividades de gréos
ca-se que o cultivar Primavera foi mais produtivo no SSD
(4030 kg ha) e que n&o diferiu de Curinga (3504 kgha Tabela~4.Efeito d'a.interagéo manejo do solo e cultivares para
mas diferiu dos cultivares Caiap6 (3078 kg)h&erta- produgdo de materia seca do marandu. Ipameri, GO

neja (2963 kg h3 e Bonanga (2930 kg fp No PC, os Cultivares Manejo do solo

cultivares apresentaram produtividades semelhantes. SSD PC

Comparando-se os sistemas, constata-se que Sertarg@iganeja 489,1 b B* 8985 A
e Bonanca tiveram menores produtividades no SS®imavera 458,2 bA 438,5 bA
(2963 e 2930 kg ha respectivamente) do que no PQCuringa 195,8¢cB 558,7 A
(3774 e 3823 kg ha respectivamente). Segundo Gui-Caiapo 674,1aB 867,5 A
maraeset al. (2006), os cultivares respondem diferenBonanca 669,4 atA 730,7 alA

temente ao ambiente em que sdo plantados, relataridlédias seguidas da mesma letra, minGscula na vertical ou mailscula na

. . horizontal, ndo diferem entre si pelo teste Tukey para p < 0,05. SSD
q.ue pode hav?r Cu_ltlvares mais adaptados go S;§-D. sistema semeadura direta, PC preparo convencional do solo com arado
sim, pode-se inferir que a escolha do cultivar é fat@e ajveca.
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