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O SUJEITO NA CIENCIA: QUESTOES A BIOETICA !

Maria Cristina Poli
Universidade Federal do Rio Grande do Sul

RESUMO: Ao compartilhar de forma acritica os mesmos preceitos da biopolitica, a bioética pode se constituir como um
dispositivo legitimador de praticas cientificas pautadas pela reificacdo do sujeito. Neste texto, percorreremos esses
argumentos, buscando demonstrar a funcao critica que a psicanalise pode ter em relagdo aos pressupostos da biopolitic
e, portanto, a bioética. Trata-se de destacar, no enlace entre ciéncia e politica, de que modo a consideracéo do sujeit
na ciéncia — tal como a psicanalise prop8e — permite que se abra uma via alternativa de discusséo da ética na pratic:
de pesquisa.

PALAVRAS-CHAVE: bioética; biopolitica; psicanalise; sujeito da ciéncia.

THE SUBJECT IN SCIENCE: QUESTIONS ON BIOETHICS

ABSTRACT: When sharing in an uncritical manner the same precepts of biopolitics, bioethics can become a legitima-
ting device of scientific praxis overseen by reifying the subject. In this text, we will cover these arguments, seeking to
demonstrate the critical function that psychoanalysis can have in this issue. It deals with highlighting, in the juxtapo-
sition between science and politics, the manner by which the subject in science is considered — such as psychoanalysis
proposes — allowing an alternative way of discussing ethics in research praxis.

KEYWORDS: bioethics; biopolitics; psychoanalysis; subject of science.

Quinze anos antes de Sofocles escrever e encenar agr@priamente humana, que traz junto o valor simbélico
miada peca “Edipo rei”, havia sido aprovada em Atenagle o reconhecimento publico confere a pessoa. Na base
uma lei que permitia as criancas “ilegitimas” outro destirta distin¢éo, o autor indica a esfera do poder soberano —
gue ndo a morte (Soulé, 1980). O dispositivo consistia representado, na Grécia Antiga, pedtrio poder— “na
exposicdo destas criancasAgprapossibilitando a sua qual se pode matar sem cometer homicidio e sem cele-
adocdo por familias que assim o desejassem. No momdar um sacrificio” (p.91). Uma figura antiga do direito
da apresentacdo da peca, as familias atenienses se intesroano, dHomo sacerdesigna justamente aquele que &,
gavam sobre o destino dos pais adotivos e seus filhosa@mesmo tempo, matavel e insacrificavel.

personagem Edipo — filho adotivo que retorna as origens Conforme demonstra o autorHomo sacecompde
para realizar seu tragico destino — coloca em cena o tes# o proprio principio do Soberano o elemento origina-
suscitado pelas novas formas de estabelecimento de lag®8la politica. Ambos s&o termos de excecéo que, desde
de filiagéo. a sua paradoxal posicéo de “exclusio inclusiva” (p. 29),
Na antiguidade, a pratica de vender criancas e enjiindam o solo no qual a lei juridica se constitui e pode
tar filnos pequenos ndo era incomum (Arendt, 2001, ger exercida. O Soberano € aquele que constitui a lei sem
95). Como a assuncéo das fungdes parentais era um#ekyr sujeito a elajdomo saceigualmente escapa a lei na
colha de foro intimo, o pai — figura soberana do podgtedida em que € estrangeiro ao universo que ela abrange.
familiar — decidia sobre o reconhecimento ou n&o da fessas duas figuras tiveram existéncia historica; elas per-
liagdo. O abandono das criancas néo reconhecidas AEnecem vigentes na ficgdo constitutiva da ordem poli-
constituia crime, pois as leis tinham vigor apenas em figa moderna.
lagéo aos cidadéos, isto €, aqueles inscritos em um regis-Ao recorrer a esses termos Agamben busca esclarecer,
tro de filiag&o. A condicdo da vida humana estava estrit&ravés de uma retomada critica dos fundamentos da po-
mente ligada a esse reconhecimento. Além disso, mesiftica ocidental, a via pela qual a “vida” tornou-se o ele-
entre os filhos legitimos, o poder incondicional do panento central e o valor principal da cultura moderna. Nao
lhe atribuia “direito de vida e de morte” sobre seus descenais a “vida em comum” oaivida qualificada pelo dis-
dentes homens (Agamben, 2001; Foucault, 1988/199@\rso, vigente como valor na democracia ateniense, mas

Esta diferenca entre a vida humana desprovida de fevida nua”. Sob esse termo, o autor refere a sacralizagéo
conhecimento e cidadania e seu estatuto publico é agfavida tal como a estrutura paradoxal da relacéo do Sobe-
sentada por Agamben (2001) a partir da referéncia 4860 a lei a situa: pela inscricdo politica da vida natural
termos gregosoeebios; duas formas de designar “vida”, (209 através da condi¢éo do poder de dar a morte.
em dimensdes distintaereferindo-se a vida como atri-  Segundo o autor, essa politizagdo da vida nua — que
buto genérico de todo ser viimpsdesignando a vida Foucault (1988/1997) denominou de biopolitica — cons-
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titui o evento decisivo da modernidade. Na forma atutdl como a psicanalise propde — permite que se abra uma
de democracia, a vida sacraltimmo saceencontra-se Via alternativa de discusséo da ética na pratica de pesquisa.
despedacada e d|ssem|nao_la em cada corpo ',n.d'v,',dLBI’biopoder na modernidade
fazendo dela a aposta em jogo do conflito politico” (p. esquisa desenvolvida nor Agamben (2001) acerca
130). Essa via de analise, permite aceder a compreengg pesqul volvida por Ag ( )

. x S fundamentos da politica moderna tem como base a
de como acontecimentos aparentemente tao dispares como

a “Declaracio dos direitos do homem e do cidad&o” a de dois autores: Hannah Arendt e Michel Foucault.

~ . L . m ambos encontram-se desenvolvidos os pressupostos
ascensao dos regimes totalitarios eugenistas podem ser r%ﬁldl-

. cos relativos as formas de exercicio de poder na moder-
tantes de um mesmo contexto cultural e partilhar de fl,m—

dament melhantes. Em ambos. & ralizacso dany ade em sua relagcdo com os dispositivos cientificos e
amentos se e“a es. am ?s,easaca acao day oldgicos. Curiosamente, apesar de contemporaneos,
que confere aos “dados naturais

. " haturais’, ao fato simples de eg{af, 14 nenhum testemunho de encontro ou mesmo conhe-
vivo, um lugar politico privilegiado. Conforme Agambeninentg reciproco de seus trabalhos. Agamben procura
(p. 136): fazer esse enlace, acrescentando elementos de andlise que
Fascismo e nazismo s&o, antes de tudo, uma redd¥ermitam uma maior compreensao da centralizagéo cres-
nicdo das relacdes entre o homem e o cidaddo €ente da politica na vida nua: a sua paulatina transformagéo
por mais que isso possa parecer paradoxal, eles s#m uma biopolitica.
tornam plenamente inteligl’veisl, .somente se situados peyve-se a Foucault (1988/1997), no Uitimo capitulo do
sobre o pano de fundo biopolitico inaugurado p_e%rimeiro volume da Histéria da sexualidade, a primeira
soberania nacional e pelas declaragGes de direito escricdo rigorosa dessa forma contemporanea de politica.
Da mesma forma, interessa-nos aqui demonstrar @egundo este autor, o “poder de vida e morte”, que na
que modo a contemporanea imposigéo de principios étiédiguidade era privilégio do Soberano, apresenta-se, na
a pratica de pesquisa com seres humanos — a denomirfagglernidade, “como o complemento de um poder que se
bioética — pode, em sua generalizacdo e burocratizag§rce, positivamente, sobre a vida, que empreende sua
crescentes, ter efeitos opostos aqueles que apregoa. HB@§180, sua majoracéo, sua multiplicagéo, o exercicio,
ricamente a bioética surge para estabelecer uma basé¥¥e ela, de controles precisos e regulagdes de conjunto”
regulamentacso para as pesquisas que ajude a preser(}%nlgg)- Tal estgdo de coisas é facilmente observavel pela
dignidade humana, e fazé-la co-habitar com os avandggna como hoje, sobretudo nos EUA e na Europa, a cena
cientificos. Impulsionada pelos horrores perpetrados pefydPlica € o jogo politico foram tomados pelas discussoes

médicos nazistas em nome da ciéncia, ela visa propor 8g€rca das pesquisas do codigo genético, as regulamenta-

terminados limites & lide dos pesquisadores com tudo aq@f*s das novas formas de parentesco e filiagdo e as dificul-
ac_jes relativas aos problemas da imigracéo (o “velho”

que diga respeito a vida humana. Contudo, na pratica a%

démica efetiva, percebe-se que, ao compartilhar de forfAga: desde a origem do Estado-nacao, dos lagos de san-

acritica os mesmos preceitos da biopolitica, a bioética fpe € de solo que unem o cidaddo o territorio).

mina por constituir-se em um dispositivo legitimador de Mais do que um fenémeno contemporaneo, ou “pos-

praticas cientificas pautadas pela objetificagio do univef§@derno”, pode-se perceber a origem dessa biopolitica
humano. nos proprios primordios da nogdo moderna de Estado. Re-

. o . correremos aqui a analise de Arendt (1958/2001) que carac-
E desta forma que, no campo especifico da psmoloqla

. -y L A efiza a modernidade pela ruptura com a distingéo entre
as pesquisas dirigidas pelo modelo cientifico classico, “Y8esferas publica e privada organizadora do mundo antigo.
definicdo metodoldgica se estabelece na clara distin

entre pesquisador e pesquisado, adequam-se facilment

cepg¢des metodologicas diversas daquelas reconheciggsSal. com a ascensao do social tanto o pUblico como o
pelos pressupostos das biociéncias. Na psicanalise, as ffﬁ'ﬂlado — no sentido antigo e que correspondia & cisdo
teiras entre pesquisador e pesquisado se rompem € @i os espacos da cida@elis)e do la(Domus) respec-
espagco ternario da transferéncia gue encontraremos os fijiamente — foram paulatinamente aniquilados, absorvi-
damentos dessa forma peculiar de investigagao. dos pela unidade social onde o que rege € um “governo de
Neste texto, percorreremos esses argumentos, buscatitiguém”, cuja formarincepsé a burocracia (pp. 54-55).
demonstrar a fungéo critica que a psicanalise pode ter emN&o se trata, portanto, como assinala Arendt, “de uma
relagéo aos pressupostos da biopolitica e, portanto, a Ioiera transferéncia de énfase” (p. 52). Percebe-se, porém,
ética. Trata-se de destacar, no enlace entre ciéncia e ppie, efetivamente, atributos antes restritos ao dominio da
tica, de que modo a consideragéo do sujeito na ciéncieasa, como a preocupagdo com a subsisténcia e manuten-
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¢ao davida, assumem um lugar central na moderna orga-nteressa-nos destacar aqui, a analise de Arendt em
nizacgao social. A importancia do trabaftatoor) e da eco- relagdo a funcéo da ciéncia na ascensao do social, na trans-
nomia, bem como as demais “ciéncias do comportamentptisicao de valores antes restritos ao dominio privado para
séo indicados pela autora como participantes desse @esfera coletiva. A crescente “aliena¢do do mundo”, estimu-
cesso pelo qual a agdo, ou praxis, isto &, as dimensodesldi$a pelos avancgos da ciéncia, tem como acontecimento
cursiva e simbdlica do agir humano séo degradadas e syiagadigmatico o advento do telescépio e a decorrente pos-
tituidas pela reproducéo automatica dos processos vitgidilidade de considerar a “Terra desde o ponto de vista

Nesta passagem do antigo ao moderno, Arendt (1954 universo” (p. 312). Desde esta nova perspectiva é a
2005) situa igualmente um movimento que consiste fuRtopria experiéncia do homem no mundo que se Ihe torna
damentalmente numa nova forma de relacéo do homéffieia. Acresca-se a isso a desconfianca do sujeito em re-
com o tempo. A diferenca entre as duas inscricdes da “vida¢ao aos sentidos que estabelece na introspecg¢ao o acesso
no mundo antigo biosezoe- é considerada pela autorad estrutura logica da raz&o como a Unica base segura para
também como uma forma de se referir ao limite entredeconhecimento. Ha, pois, uma dupla alienagéo em causa
imortalidade da natureza e a mortalidade do homem. A 8¢-ciéncia moderna: a perda do mundo, pela adog&o do
pécie humana enquanto participanteoe da vida na- ponto de vista arquimediano, e da experiéncia, fruto do
tural, é perene; ja os homens, um a um, sdo pereciveis@imento reflexivo em dire¢cdo a um mundo interior.
desta forma distinguem-se dos demais seres vivos. Tanto gParadoxalmente, neste retorno para dentro de si mes-
narrativa historica classica como a cientifica — a historigno, o que o sujeito da ciéncia moderna busca é a mesma
grafia— séo formas de lidar com essas duas dimens6egg@rioridade e universalidade que a visdo do telescopio
existéncia humana. Na primeira, exclusiva da antiguidadige confere. Com os “olhos da mente” ele pode aceder as
se reproduzia discursivamente a diferenca entre o univefrmas ideais e universais da matematica, as mesmas que
sal da natureza e a singularidade humana. O estilo nag&ruturam o mundo visto de fora. Essa linguagem purifi-
tivo era, indica Arendt, o da poesia e da tragédia pela pgada dos simbolos mateméticos adotada pela ciéncia desti-
sibilidade de transmisséo da tens&o entre movimentogi-o valor da palavra. Se, como afirma Arendt (1958/2001,
clico, que caracteriza a perenidade da natureza, e “acopfet4), “é o discurso que faz do homem um ser politico”,
cimento” disruptivo, inerente ao singular humano. Ja iéncar o sujeito para fora da singularidade da experiéncia
linguagem cientifica a alienagéo da natureza se potencialiggqual se encontram as condiges de significagéo da lingua-
opera-se ai, de um lado, a produc&o do natural como g§iim, ¢ um efeito indiscutivelmente politico das ciéncias.
ficio e, por outro, a exclusao da consideracao pelo singu- Nesta paulatina perda do mundo e da experiéncia, a

lar do acontecimento. A histéria moderna torna-se, assi . s . x
ciéncia, na busca pela objetividade dos fatos. A sua; “re ?mora situaa emergéncia da vida como bem supremo. N&o
’ P J ' P ais a vida imortal assumida como valor no cristianismo,

dutibilidade técnica” — termo tornado célebre através ; p S et &
as a vida enquanto “processo vital”, isto €, como algo

analise feita por Benjamim (1936/1985) sobre a perda : .

alra na are qu dern ; isto(é 2 brodu 2;10 da histgria ol a natureza pode ser compreendida e que deve ser fabri-

copia artificial do ciclo naturaly (e%éo rr%ais arte narrativ pda. Desprovida de sentido, a existéncia humana na era
P a ciéncia tem como objetivo Unico a “sobrevivéncia da

€ a garantia tanto da cientificidade da disciplina, quan %pécie animal humana” (p. 391). A dupla alienagéo do
da positividade de seu objeto. T ' ) ~
sujeito moderno corresponde, portanto, a reducéo de seu
Como se pode notar, a expulsao do sujeito da ciéngigir no mundo ao exercicio de uma forca natural, isto &,
€ contemporanea da naturalizacéo da vida humana e£ggproducao dos processos bioldgicos que garantam a con-
parte de um movimento cultural muito mais amplo. Tanfnuidade da vida. Neste contexto a histéria torna-se proces-
bém nas artes literarias, a estoria (do mesmo modo qu@alidade; cabe a ciéncia, portanto, também engendra-la.

h|_stor|a) perde na mode_r_nldade a auto,rldgde de UM SU° 34 em 1958, Arendt (p. 13) podia, entdo, vaticinar:
jeito narrador que se legitima por sua prépria experiéncia.

Conforme Benjamin (1936/1985), o romance moderno
é fruto desta perda de uma experiéncia Unica e irreplicavel
que ele atribui as modificacdes ocorridas nos meios de
producdo. Também Arendt (1958/2001) refere que a ascen-
sdo das artes modernas, nos séculos XVIIl e XIX, é con-
temporanea do declinio de uma forma de expressao ar-
tistica mais publica, como a arquitetura, por exemplo.
Porém, para essa autora — menos marxista que seu colega
de Frankfurt — trata-se de uma decorréncia antes cultural
gue econdmica. O nascimento do romance — “Unica forma
de arte inteiramente social” (p. 53) — faz parte desse movi-
mento.

O mesmo desejo de fugir da prisdo terrena manifesta-
se na tentativa de criar a vida numa proveta, no de-
sejo de misturar, ‘sob microscopio, o plasma seminal
congelado de pessoas comprovadamente capazes a
fim de produzir seres humanos superiores’ e ‘alterar
(-lhes) o tamanho, a forma e a fun¢éo’; e talvez o
desejo de fugir a condicdo humana esteja presente
na esperanca de prolongar a duragdo da vida hu-
mana para além do limite dos cem anos. Esse homem
do futuro, que segundo os cientistas sera produzido
em menos de um século, parece motivado por uma
rebelido contra a existéncia humana tal como nos
foi dada — um dom gratuito vindo do nada, que ele
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deseja trocar, por assim dizer, por algo produzidgossibilidade de reintegracéo de uma tradi¢&o perdida,
por ele mesmo. aquela cuja heranga, conforme as palavras de René Char

No capitulo final de “A vontade de saber”, como jécitado por Hannah Arendt, 1954/2005, p.28), “nos foi

assinalamos acima, Foucault (1988/1997) nos indic4'€xada sem nenhum testamento”.
na mesma direcéo de Arendt — o elo perdido na moderpirghlematizando a bioética

dade entre ciéncia e politica. Sua analise dirige-se a preg-

nancia da sexualidade no discurso moderno, ao estab No campo da ciencia e da pesquisa, bem como das pra-
. . - ! ﬁl:%s terapéuticas e suas legisla¢cbes, encontramos algumas
cimento do que ele denomina de “dispositivo da sexual]
e

dade”. Neste contexto, todas as formas de producgéo . T
. " oder biopoliticas, indicadas por Foucault e retomadas por
saber sobre o corpo e seu funcionamento — medicina e ﬁsr

. ; ~ amben. Recentemente, os profissionais nao-médicos,
candlise incluidas — sédo apresentadas como compon

. N ; atra alhadores da &rea de saude, foram surpreendidos pela
uma forma particular de organizacao de poder: o poder

S . i . . aprovacao, em primeira instancia no Senado Federal, do
disciplinar. Mais especificamente, porém, o autor situa

" o ~ toj lei revé a regulamentaca médico.
criticamente, uma forma especifica de produgéo de su egﬁgor:; 2 rgléz péi ;i?:i;l%li)a r(?'ett?)gaéo“(;?oatoriva?\j/go
tividade, que ele denomina de biopoder. “Pela primei L rofissional mé%'co”a romopaoje r’e en égda saude
vez na histéria”, escreve Foucault, “o bioldgico reflete-s Pronssi ' P ¢ prevenc u

no politico” (p. 135). Isto implica que a vida esta constan-

iario do Senado Federal, 2002). Os conselhos e enti-
temente em quest&o, sendo objeto de controle de sab ?%es de classe dos profissionais afetados por esta resolu-
de intervencéo de poder.

¢ao mobilizaram-se, nacionalmente, em oposic¢ao a tal dis-
Trata-se ai, poderiamos acrescentar, da “vida nu

%psitivo disciplinar que subordina suas a¢fes a medicina.
i C oo Z 0 A rgéncia politica tem dificultado, no entanto, que os prin-
como denomina Agamben (2001): essa inscricdo onglr@E g P g P

da “vida natural'(zoe)na ordem politica. A constricdo do

ios epistémicos e éticos que fundamentam tal proposta

hUManNo & sua existéncia natural. & animalidade de um G9SSam Ser esclarecidos e, assim, guestionados e debatidos.
po, exclui o valor da palavra e igospublico; exclui a E t_gmbém o caréater de urgéncia que nas UnlverS|da_des
ordem do discurso. Conforme Foucault (1988/1997); “¢gm dificultado o debate em torno das regras estabelecidas
homem, durante milénios, permaneceu o que era para Api_gl_a resolucéo 196/96 do Cor!selho Nacional de Sal]_de que
tételes: um animal vivo e, além disso, capaz de existen€igP0e sobre todas as pesquisas que envolvam — direta ou
politica; o homem moderno é um animal, em cuja po“'tid@,dwetamente — seres humanos. Esta resolug&o estipula a
sua vida de ser vivo esta em questdo” (p. 134). Ha, pcgg,servancia aos principios da bioética, prescrevendo-os
um embate do autor com o dispositivo propriamente m@Mmo critérios normativos, de forma genérica (CNS, 1996).
derno de poder, fundado em ruptura com a tradicio S€m considerar as particularidades de cada ciéncia e de
perda de um corpo politichios,é correlativa a ascensaocada método — ou seja, assumindo de modo acritico a de-
e producéo de uma vida desprovida de qualidades. O ¢ji€ao positivista de ciéncia — essa resolugao do CNS in-
pode ser atestado, entre outras coisas, pelo fato de quecora e impbe a todos os pesquisadores o0 modelo bio-
direito a vida, a salde, a felicidade, a satisfacdo das Aeedico de pesquisa. O Conselho Federal de Psicologia,
cessidades” ter se tornado a grande utopia da modernida@esua vez, em resolugédo n. 16/2000, prescreveu para a
(p. 136). categoria a adogao desta resolugdo. No novo Cédigo de

Neste sentido, Foucault mesmo o reconhece, a psi€&ica Profissional do Psicdlogo (CFP, 2005), igualmente,
nalise surge como ruptura. Ela se constitui como contR2de-se ler que, em procedimentos de estudos e pesqui-
ponto fundamental ao racismo e ao eugenismo, basea®® 0 Psicologo “garantira a participacéo voluntaria dos
no sistema de hereditariedade-degenerescéncia (pp. anxolvidos, mediante consentimento livre e esclarecido,
113). Surge como terapéutica em uma cultura na quai@lvo nas situacoes previstas em legislacdo especifica e
assepsia da técnica opera interditando ao corpo sexukggpeitando os principios deste Codigo” (art. 16(b), p.14).
registro do desejo. A subvers&o de Freud foi propor ufnincluséo desse artigo € decorrente da referida resolugéo
modelo de ciéncia que inclui a experiéncia singular, restal® Conselho Nacional de Satde. Ao estabelecer as dire-
rando o valor da palavra. Talvez ndo seja mero acaso #izes e normas regulamentadoras de toda pesquisa que
Edipo, figuraprincepsda aura grega, tenha se tornado envolva seres humanos, busca-se garantir, entre outras
representante, por extensdo, da psicanalise. coisas, “a autonomia dos sujeitos da pesquisa” através da

Na obra de Freud encontramos a recuperacéo da [figsinatura de uffiiermo de consentimento livre e escla-
toria como poesia e tragédia; a passagem do tempo, nfgido™
cada pelos acontecimentos (“traumas”), se apGia na manu-O apelo as razdes historicas que legitimam tal prescri-
tengdo de seus tracos — indices do sujeito — de forma ings generalizada, com a evocagao dos horrores perpetra-
Iével no inconsciente. A psicandlise introduz na culturads pelos médicos-cientistas nazistas, dificulta o debate

Cz]as formas atuais de expressao das estratégias de saber-
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sobre a aplicacéo irrestrita de tais preceitos. Efetivamente, Entre os principios da bioética, indicados acima, o mais
a bioética surgiu buscando estabelecer principios que aueblematico é também reconhecido pelos bioeticistas
dassem a preservar a dignidade humana, e fazé-la como o mais importante; a autonomia. Como indica Braz
habitar com os avangos técnico-cientificos. Seus prin¢1:999), em artigo dedicado a esse debate, “a autonomia,
pios fundamentais s@oitonomigpreservacio da capaci-aos poucos, esta se transformando numa espécie de feti-
dade de autodeterminagé&o do sujefteieficéncigpro- che, e levantar quaisquer ddvidas a respeito dela provoca
mover o bem deste sujeitoio maleficéncigevitar ao  brados de revolta” (p. 7). Na préatica de pesquisa, tal como
maximo os riscos e danos previsivgistica e equidade estabelece a resolucédo do Conselho Nacional de Saude,
(garantir a relevancia social e a igual consideracéo dosiigspeitar a autonomia significa informa-lo dos procedi-
teresses envolvidos) (CNS, 1996). mentos que serdo adotados, seja no processo de pesquisa
O “modelo principialista” da bioética — como passo@U de tratamento, e obter o seu consentimento, por escrito
a ser conhecido desde a proposicéo destes quatro pripegferencialmente. Como indica Clotet (1995), “o consen-
pios, em 1978, por dois pesquisadores, Beauchamp, e Ghirento informado justifica-se pelo direito da autonomia”
dress (2002), vinculados Kennedy Institute of Ethies €, além disso, conforme o Comité Nacional de Bioética
busca contemplar & generalidade dos dilemas éticos q@adtalia, ele “constitui a legitimagé&o e o fundamento do
pesquisa biomédica aporta (Goldim, 2003). Desde ent&& médico” (!). Mas o que &, afinal, autonomia? Braz (1999,
eles foram amplamente aceitos e utilizados, constituingo5) traz, desde a perspectiva da psicanalise, elementos
o principal modelo de referéncia da bioética. Ainda assifpara discussao:
encontram-se posic¢des contrarias a sua adoc¢ao irrestrita
dentro do proprio campo blomedlc_o. A Pr'_t'ca mals Im- conhecimento do sujeito pela psicandlise, o indivi-
portante dirigida a esse modelo principialista € sua uni- 4,4 podera assumir uma das duas posicdes (...), ou
versalidade abstrata, a desconsideracéo dos casos parti- ggja, ¢ totalmente autdnomo e o consentimento é sufi-
culares e dos contextos de sua aplicagao (Junges, 2003).  ciente, ou n4o o é, devendo haver normas e leis para

Efetivamente, no cotidiano do trabalho na universi- proteger a pessoa. Seja qual for a corrente bioética,
dade podemos reconhecer a transformag&o de tais precei- €mos o diréito e o dever de nos interrogarmos quanto
tos em prescricdes burocraticas (Poli, 2005a). No lugar @ €ticidade de qualquer ato médico. Teremos o di-
das perguntas “como poderemos preservar a autonomia 'S0 dé, simplesmente, atender a demanda, expressa
dos sujeitos (o que é afinal autonomia?)?”, ou “de que por um pedido, sem gqtendermps ° qesejq incons-

. o A . ciente que move o sujeito? O psicanalista vé o indi-
modo Seguiro pr|:1C|p|<_) da E)eneﬂcenc[a (0quee _9 bgm viduo de outro modo, n&o o julga. Ele escuta e atenta
para o su1e|t9?)? , e alnd_a como realizar uma ciéncia para o desejo do paciente, nio para sua demanda
justa (0 que € mesmo ser justo?)?”, estabelecem-se prin- gy pjicitada num pedido ou num consentimento.
cipios abstratos. A assinatura de um “Termo de consenti-
mento livre e esclarecido” e o preenchimento adequado deComo lidar entdo, na pesquisa em psicanalise, com um

formularios parecem bastar para atestar a “submiss&o’@Cceito como o de “autonomia” (literalmente: “dar-se a
pesquisador a esses preceitos. propria lei”) sem desconhecer as determinagdes incons-

Assim, por exemplo, se parece evidente que se dé;}ﬁntes, isto é,_o~valor da histér~ia, da c.:ult_u'ra eNdas rela_—
respeitar a vontade dos individuos, seu consentimeffS Nas condicdes de producao de significagdo do agir
manifesto de forma autdnoma, para a participagio em padmano? Na origem de um tema tdo controverso, encon-
quisas que os tenham integralmente ou parcialmente coff@3n0S um dos pontos de enlace entre ética e epistemologia,
objetos, isto s6 é valido para esse modelo de ciéncia. JIgf0rma como esses campos se constituiram na moder-

tamente aquele na qual o ser humano ¢é alienado da@ﬂé‘de' N&o por acaso, ao buscar embasar os preceitos da

prépria experiéncia, anulado enquanto autor de sua ppggética, os autores recorrem a filosofia kantiana e ao uti-

pria palavra, e reificado na base de dados estatisticod @iSmo (Beauchamp & Childress, 2002; Dall'Agnol,
epidemiologia. H&, no entanto, todo um outro conjunto g904)- Nafilosofia kantiana, a conceitualizacao da "auto-
saberes — as denominadas “ciéncias humanas”, “do eé}gfr_ma“ como fundamento da moralidade; no u_tllltarlsmo, _
rito” ou “da interpretacao” — cujo fundamento epistemdS pressuposto§ da forma moderna de orggnlzagéo spual
I6gico consiste no principio ético da restauragéo do vaRiutada pelo calculo do bem comum, a partir da conside-
da palavra, na aposta na possibilidade de produzir confg&0 do bem-estar de cada individuo.

cimentos sem desconsiderar a dimensao politica da vidaOs limites desse artigo ndo nos permitem demonstrar,
humana (Birman, 1994). Como ent&o conceber que a pde-forma mais detalhada, como o tema mereceria, as con-
tir de uma resolucéo arbitrariamente imposta toda pesgiéncias dessas formula¢des. Deixaremos, assim, ape-
quisa com seres humanos, inclusive a pesquisa em psits indicado que se a “autonomia” € o fundamento da
nélise, deveria se valer de dispositivo de controle, regutaeral para Kant, € na medida em que se trata de um atri-
dores de um modelo de ciéncia que Ihe é alheio?  buto necessario do sujeito transcendental, do “eu penso”

Do ponto de vista da bioética, sem levar em conta o
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pressuposto a todo ato cognoscitivo. Por “sujeito transcenento a homologia entre a compulsao a repeticdo e o
dental” entenda-se um principio universapeoristico,  imperativo superegoico, portador dos valores éticos. Em
organizador da experiéncia, que se diferencia do “eu eambos, trata-se do retorno do elemento reabjeto g
pirico”. O sujeito autbnomo &, pois, para Kantaupniori  originalmente excluido pela inscricdo da experiéncia hu-
da Razéo e que, na sequéncia da filosofia cartesiana, astana na linguagem. A invocacéo superegéica é uma ver-
belece os principios da ética como resultantes da estg#a desse retorno: ao submeter o sujeito a posicéo de objeto
distin¢éo entre sujeito e objeto do conhecimento (Potle gozo, a ordem moral desconsidera sua condicéo de de-
1998). Neste contexto, a palavra “autonomia” € o atribuéejo, isto €, a funcéo simbdlica que o inscreve na ordem
de um suijeito para o qual a transposi¢éo da experiéngiafiliacdo e da sexuacso.
de encontro com a alteridade e com a diferenca, posta pelayzo ¢ casual, portanto, a referéncia de Freud do supereu
convivéncia social € pelo discurso, & excluida. Assimgmq “imperativo categérico kantiano”. Justamente, trata-
etica do sujeito autdnomo deve ser tao universal quaRiY 4o imperativo & autonomia como recusa ao desejo e,
os conhecimentos produzidos por esse modelo de ciengigtanto, & uma experiéncia orientada pelo encontro com
Conforme postula Kant (1786/1974, p. 238): a alteridade simbélica. Com o declinio do mestre na moder-
A autonomia da vontade é aquela sua propriedadeidade, o circuito social de trocas — “servico dos bens” —
gracas a qual ela é para si mesma a sua lei (indepef€ auto-regula as expensas do desejo. Ha, portanto, um
dentemente da natureza dos objetos do querer). fQncionamento “acéfalo” do simboélico que permite que
principio da autonomia € portanto: ndo escolher sese compreenda porque os ideais éticos podem funcionar
ndo de modo a que as maximas da escolha estej@®mo preceitos sadianos, tal como ocorre nas experién-
incluidas simultaneamente, no querer Mesmo, COMP,q totalitarias modernas (Lacan, 1963/1998). Tanto na
lei universal. . A o . .
politica como na ciéncia, a posi¢do do Outro é reduzida a
Encontraremos nos fundamentos do utilitarismo a rgm ponto Real que a burocracia (em vigéncia no governo
lagdo desses principios com a forma moderna de politieana universidade, respectivamente) busca transformar em
A maxima do utilitarismo, tornado célebre por BentAamum saber.
0 maximo de felicidade para o maior nimesrve como A experiéncia clinica psicanalitica reintroduz a relagéo
orientagdo para uma ética tipicamente moderna, no sepjeito-Outro ali onde a ciéncia a havia excluido. Se a
tido indicado por Arendt, pela conjugacao entre o princlirecéio da cura visa a que o sujeito advenha “la onde isso
pio da introspecg&o com uma defini¢éo genérica da naéita”, ¢ pela via da transferéncia que se propde a alcanga-
reza humana (Arendt, 1958/2001, p.377). A alienacd® Referir a transferéncia como operadora central da expe-
do mundo e o esvaziamento do discurso sdo inerenteacia psicanalitica implica em situar e incluir a relagdo
essa generaliza¢éo do sujeito (“o maior nimero”) alia@d@ Outro e ao Real (0 objeto da pulsdo) sem pressupd-los
a um critério de universalizagdo pela matematizacéo de formaaprioristica. Ndo ha, pois, para a psicanalise —
sentido interno (“o maximo de felicidade”). Se paraAristée este € um achado clinico — um sujeito abstrato e univer-
teles também a felicidade € a finalidade da ética, a formal a regular a epistemologia e a ética de sua pratica. O
como alcanga-la (as virtudes) torna-se o objeto principdésejo que estabelece a experiéncia — o desejo de desejo
de reflexdo. A conformagéo do caraethpg obedece do analista — se d4 sempre em transferéncia, isto &, na pre-
n&o a uma utilidade social ou comunitéria, mas ao ordgenca do sujeito e do Outro, no campo da fala e da lin-
namento do Cosmos e é obtido através da contemplagiieagem.
N&o ha, neste sentido, na antiguidade, um sujeito abstratocomg, ent&o, se valer de casos clinicos na pesquisa
e universal —o sujeito andnimo da burocracia — como prigh psicanalise devendo submeter-se ao principio da auto-
cipio e fundamento do conhecimento e da ética. A “posjpmia e da beneficéncia? Dever-se-ia solicitar ao paciente
Géo mestre” atribuida &osmos, pelo contrario, Um 3 assinatura de um “Termo de consentimento livre e escla-
elemento de uni&o entre experiéncia e pensamento, N@fi¢ido” e comprometer-se com o maximo de beneficios
reza e cultura. e 0 minimo de danos e riscos? Ha, na formulagéo desses
No seminario sobre “A ética da psicandlise”, Lacapreceitos, um desconhecimento radical de concepcdes de
(1959-60/1991) retoma esses fundamentos, indicandoai@ncia e de ética absolutamente distintas daquelas esta-
origem do utilitarismo moderno “um declinio radical ddbelecidas por esses pressupostos. A psicanalise, cujos fun-
funcdo do mestre” (p. 21). Tal movimento histérico cordamentos indicamos aqui, € um dos campos de experién-
duz a uma radicalizacdo das estruturas simbdlicas — a algjg-que conjugam proposigdes éticas e cognoscitivas de
bra cientifica — que passa a operar de forma “auténomatitra forma do que aquela estabelecida por esse modelo
isto é, independente do sujeito. de ciéncia.

Retomando as teses freudianas do “Além do principio O que gostariamos de deixar indicado é que por tras
do prazer” (Freud, 1920/1973), Lacan destaca nesse mald-tais questdes de ordem pratica, desvela-se o elemento
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sob acao do recalque: em nome da ética e da moral, operperiéncia, mas que tocam no seu cerne: naquele ponto
se a reificagdo que se pretendia evitar, equivalendo o valode entre um fato e o fato seguinte, entre uma palavra
da palavra em transferéncia as pesquisas sobre o DNA. 8ita e a que lhe segue, ndo ha solucdo de continuidade.
duzido a logica bioldgica, o corpo dessexualizado das bidesse ponto de ruptura entre causa e efeito — & onde a
ciéncias e da bioética (Tort, 2001), expulsa o sujeito ggrgunta sobre a etiologia dos sintomas histéricos aponta
consegiientemente, mais uma vez, desloca de forma apéra uma falha no saber médico, homologa ao esqueci-
nar ilegitima a psicanalise no campo de pesquisa. mento do nome do autor dos afrescos de Orvieto e a falta
#le uma explicacéo suficiente ao enigma posto pelos so-

Nas ciéncias ditas “humanas” — que, no caso especi Eroud - “deseio” No | 4o enl >
da psicandlise, prefeririamos, com Lacan, denominar §&0S — Freud nomeia: “desejo”. No lugar do enlace nao

“ciéncia do sujeito” (1956-57/1994, p. 181) ou “ciénciéealizado’ da continuidade quebrada, da antecipac¢ao nao

conjectural do sujeito” (1964/1985, p. 46) — a pesquiggnfirmada, um significante que nomina algo até entao ines-

nao se dirige apenas ao objeto produzido e sobre o qﬂaﬁtavel, permitindo que, a partir de sua inscri¢do, novos

operam estratégias mdltiplas de poder e de saber. “O Eﬂlﬁ?mas possam ser enunciados.

jeito esta em uma exclus&o interna ao seu objeto”, asse-E, Pois, dito de forma muito direta, pela inscrigao
vera Lacan (1966/1998, p. 875). Por mais que a ciénsignbolica de um objeto real que a psicanalise se introduz
moderna busgue objetiva-lo, alienando-o na reificacdo pfoParticipa do campo da ciéncia. Porém, diferentemente
movida por um saber suposto absoluto, a inefavel hian€ig que ai ocorre, essa operacéo de inscrico nao dispensa
— aSpaltungdo sujeito — permanece incolume. Como ve? SUJEIO, pelp contrario, o produz. Dito de outro mc_>d’0,
remos a sequir, tal diviso do sujeito esta posta tanto HgSej0” ndo € uma forca abstrata, universal, matematizavel

distancia infinita entre enunciado e enunciagéo, como Rgedutivel pela introspeccdo. Ele € antes o ndo-ser do
irredutivel separacéo entre saber e verdade objeto da ciéncia, sem Ihe ser contraditério. E concreto,

singular e apenas acessivel por meio de uma relacéo me-
A psicandlise e o sujeito da ciéncia diada pela linguagem: a transferéncia.

A pergunta sobre o que move o cientista em sua pes-No principal escrito dedicado a esse tema, “A ciéncia
quisa nunca fez parte das preocupacdes da ciéncia, Refverdade”, Lacan (1966/1998) parte da questdo sobre
tampouco, até onde temos noticia, da epistemologiaglastatuto do sujeito em psicanalise para problematizar o
ciéncia. No maximo, para os mais curiosos, tratou-se gge seria a especificidade deste campo. Ele procedera por
tema pela via das motivacoes pessoais, pautadas por fierenciacdes, aproximando para depois distinguir a psi-
torias de vida, de paixdes secretas e de melhores ou pietgsilise da ciéncia, da magia e da religido. Sua abordagem
desempenhos académicos. As famosas “vida e obra’\iia, inicialmente, situar os limites epistémicos do sujeito
grandes pensadores chegaram também ao ambito da gi@rpsicanalise: sua origem no ato cartesiano que reduz o
cia, se bem que de modo bem mais modesto. De qualdgiiier ao minimo de sua enuncia¢@ogito ergo sum
modo, referem-se ai ao cientista enquanto personalidade;y longo do texto, 0 autor demonstra que a interface
buscam, entdo, seguindo a logica do senso comum, 0 g psicandlise e ciéncia esta em causa ja nesse ato ori-
levaria determlnada pessoaase ligar a determinado Ob&ﬁ%{rio: é 0 proprio sujeito que, expulso pela ciéncia, vai
a ponto de dedicar a vida ao seu encalco. encontrar acolhida na psicanalise. Ambos os campos, deve-

Quando se procura pelas motivagoes de Freud na awdtres de “uma modificagcdo em nossa posicéo de suijeito”
tura da descoberta do inconsciente e invengao da psicgpag70) levada a cabo por Descartes, visam ao re-estabe-
lise 0 esquema néo foge a regra. S&o os dados biogréafigsmento do saber, na ciéncia, e a retomada da experién-
0 contexto historico e as conjunturas sociais que se saliefa-de sua divisdo, na psicandlise. Assim, diferentemente
tam. A genialidade do mestre, o apelo das histéricas, o altocampo cientifico, a psicandlise se estabelece no ponto
nivel de represséo da sexualidade s&o invariavelmedeeclivagem entre saber e verdade. Mais ainda: para o psica-
evocados e detalhadamente analisados em busca da raafista averdadeconstitui a “causa material” de seu dis-
suficiente, e mais ou menos secreta, que teria causaauiigo, a sua razao e a sua éticasgberinteressa ao psi-
psicanalise. canalista por se situar nas antipodas da verdade. Ai ele é

Na obra de Lacan encontramos a questio sobre o #i¢eito suposto que sustenta a hipSteséntiewussgIn-
sejo de Freud. N&o suas motivacdes, sua vontade oug@lisciente”, literaimente: in-sabido).
guerer, mas seu desejo na medida em que é este que a psh referéncia aristotélica as quatro causas (material,
candlise como ciéncia reconhece como objeto. De forrfimamal, eficiente e final) fundamenta para Lacan a distin-
analoga, na fisica, por exemplo, ndo é a natureza, ow;@s entre os campos. Psicanalise, ciéncia, magia e reli-
seres naturais, mas a forga, ou a energia, que € seu objgid@ sao respectivamente, designadas a partir da posi¢céo
gue a define enquanto ciéncia. Ambos, desejo e forca, s@oqual se situa a relagdo com a verdade. Atribuir a ver-
termos construidos que néo se ddo de modo imediatadaale na ciéncia a “causa formal” implica em reconhecé-
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la esvaziada de sujeito. Efetivamente, como indicamiizacao da vida como uma heranca do cristianismo. Talvez
acima, ele se encontravairwerfenforcluido. A ciéncia, devéssemos buscar, ainda nessa heranga, os fundamentos
nesse sentido, se pauta pelo exercicio maquinico da “Ragadorma de relacéo sujeito-objeto estabelecidos pela bio-
pura”. A pressuposicao kantiana de um “Eu transcendentablitica e que a bioética vem tentar regular.
— isto &, descorporificado e universal — &, pois, 0 exato como ja indicamos, no texto sobre a ciéncia e a ver-
complemento de uma ética fundada no imperativo categfyde | acan (1966/1998) diferencia religido, ciéncia e
rico: dever seque reifica o sujeito, reduzindo sua Sin_gupsicanélise a partir da posicdo que cada um confere a ver-
laridade e contingéncia a condi¢do de objeto a servico glgye |sto implica em postular uma especificidade a psi-
gozo do Outro (Lacan, 1963/1998). candlise que n&o se reduz a nenhum desses dois campos.
Por outro lado, assumir, na psicanalise, a verdade cofmplica também, por outro lado, reconhecer que ha um
“causa material” implica, também, em situa-la antes rsujeito em comum sobre o qual a psicanalise opera: o
terreno da ética do que naquele da epistemologia. Comesmo sujeito que a ciéncia exclui. E na estrutura desse
Lacan indica, no Seminario sobre “Os quatro conceita#scurso, que postula a clivagem entre saber e verdade,
fundamentais da psicanalise” (1964/1990), o estatuto doe cada um desses campos vai se situar. Assim, também
inconsciente é ético e ndo Ontico. Que o analista faca eeligizo € reinventada pelo discurso da ciéncia. E a partir
hipotese do inconsciente e sustente a posicéo de sujeiéste que se pode apreender onde se inscreve na moder-
suposto saber coloca em causa uma relagdo com o desijade o lugar do antigo Soberano (que, na idade medie-
— com indicamos acima — com o que de “néo realizadedl, foi duplicado por Deus). Isto &, o lugar daquele que
ele comporta. Trata-se ai dbjeto a falta organizadora ao exercer o “poder de vida e morte” sobre seus suditos
e mobile do desejo de saber — a “pulséo epistemofilica” ske constitui como seu referente ltimo: o fiel necessario
Freud (1905/1973) — que indica o intransponivel da faltpara a valoracgéo da existéncia.

a-ser do sujeito. Cumpre, pois, reconhecer no discurso da ciéncia mo-
Por conta dessas consideragoes a psicandlise ja foi afistna a manutencdo de uma referéncia religiosa a verdade.
sada de niilismo ético e moral. Como indica Birman (19943)a é forcluida do campo cientifico, mas permanece como
nos histéricos embates com a religido e com a medicigaa garantia exterior. Lacan destaca essa articulagdo entre
a psicanalise foi (ainda €) duplamente acusada pela siéncia e religido ja no ato inaugural de Descartes: “Deve-
auséncia de promessa. Enquanto “a medicina realiza a p@apreender regoque Descartes acentua (...) 0 ponto
messa de cura e a religiéo realiza a promessa de salvagio'tjue ele fica sendo o que se apresenta como sendo: de-
(p.85), o discurso freudiano critica, igualmente, a ilusggendente do deus da religido” (p.879). E, pois, no dis-
religiosa e cientifica “tragando as fronteiras do campo darso da ciéncia que Deus (os fundamentos da verdade) é
ética psicanalitica, onde esta se funda no desejo” (p.§49sto comdNome-do-pano Real (Poli, 2005b). Da mes-
Como refere Lacan (1966/1998): “por nossa posicaBa forma, o apelo a uma ética que limite o avanco das
de sujeito, sempre somos responsaveis” (p.873). Afirnmiociéncias, mas igualmente confirme sua hegemonia, s6
cao a ser considerada, seguindo o encaminhamentd@ée constitui-la neste lugar: mais teologia do que deon-
Freud, como um questionamento radical de toda formal@éogia.
alienacéo promovida pelas ilusGes acima indicadas. Abre- Decorre dai a “vida nua” como elemento politico fun-
se ai também a possibilidade de fazer, a partir da psicagi@mental: objeto de afirmacéo e confirmagdo de um poder
lise, uma critica a ética da ciéncia contemporanea esherano burocrético exercido pelas tecnociéncias da vida.

modelo biomédico de pesquisa. A apresentacdo contemporanea do “corpo proprio” como
_ o objeto da ciéncia e da politica, o inscreve na dimensao do
Consideracoes Finais Homo Saceraquele que pode ser morto (manipulado como

N cadaver) pelo técnico/cientista sem que se cometa sacri-
Uma das questdes que se colocam para a nossa culiiltg sacrilégio

€ por gque a bioética se tornou hoje, ao mesmo tempo, a

grande querela do avanco cientifico e da cena politica. A Pe~rcebe-se, assim, o quao !mp‘r‘essmnant_e po‘?'e sera
paixao que envolve os debates em torno da Iegitimidar(f’éju@ao do que literalmente seria 0 ‘lugar da vida publica/
;tica” (bios-ethoya um conjunto de prescricdes a se-

do aborto, da eutanasia, da clonagem deixa transpar das de f b “ii o Real .

0 elo perdido entre ciéncia e politica, como assinalam&§™M s?gw as deforma L.Jr(_)tcrax:a (9 paino q e?T) € uni-

mas também entre ciéncia e religido. Que a ciéncia m&sa (um. cOrpo sem sujel 0). ] eiagenma_ 0 1ermo
consentimento livre e esclarecido”, como vimos acima,

derna seja um epifenémeno do cristianismo, autores cof} . tid lar. Lemb ¢
Eliade (1963) ja salientaram ao demonstrar a conson&n!1€Ste Sentido, exemplar. Leémbrémos novamente o que

cia entre o principio da ciéncia, a oposico entre verdddg-cault (1988/1997, p. 135) refere:
factual e mentira mitica, com a versao cristd do complexo Uma outra consequiéncia deste desenvolvimento do
paterno. Também Arendt, como vimos, salienta a sacra-  bio-poder ¢ a importancia crescente assumida pela
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