El Trimestre Econémico

El TRIMESTRE | 55 oosrsom |
EC 0 N O M | CO Z.I(r;r;enitreed|t0r@fondodecuIturaeconomlc

Fondo de Cultura Econémica
México

London, Silvia; Schrod, Martin
Dualismo y endeudamiento a la luz del analisis no lineal
El Trimestre Econémico, vol. LXXV, 2008, pp. 69-95
Fondo de Cultura Econdmica
Distrito Federal, México

Disponible en: http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=31340953004

Coémo citar el articulo I &\ /"

Numero completo Sistema de Informacién Cientifica

Mas informacion del articulo Red de Revistas Cientificas de América Latina, el Caribe, Espafia y Portugal
Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto


http://www.redalyc.org/revista.oa?id=313
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=313
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=31340953004
http://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=31340953004
http://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=313&numero=40953
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=31340953004
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=313
http://www.redalyc.org

EL TRIMESTRE ECONOI\/IICO, vol. LXXV, niim. especial, enero de 2008, pp. 69-95

DUALISMO Y ENDEUDAMIENTO A LA LUZ
DEL ANALISIS NO LINEAL*

Silvia London y Martin Schrod**

RESUMEN

En este articulo se analiza la observancia del supuesto de reinversién de las ganan-
cias segtin el modelo de Lewis y sus consecuencias en la produccién y la demanda
de capital, soslayando sus consecuencias en el empleo. Para ello se formulard un
modelo formal con base en los supuestos considerados por Lewis, pero incorpo-
rando la posibilidad de una conducta de los capitalistas diferente de la planteada
por este autor. Concretamente se supondra que los empresarios del sector moder-
no decidirdn los montos de produccién (e inversidn) segiin sus expectativas, las
cuales tendrdn una forma discontinua no lineal.

Formalmente se plantea un modelo autoorganizado no lineal tipo autémata celu-
lar, que describe un sistema dindmico-histérico. Se simulan diferentes panoramas,
suponiendo una economia de cuatro sectores (bienes finales, bienes intermedios,
bienes de capital y sector de subsistencia), asi como también algunas medidas de
politica econémica.

ABSTRACT

We analyze the observance of the assumption of reinvestment of the benefits in Le-
wis’ model, and its consequences on production and capital demand, ignoring the
role of employment. We will sketch a formal model following closely the Lewis’

* Palabras clave: dualismos, inversion, expectativas, autoorganizacion. Clasificacion JEL: O16, C15.
**S. London es profesora de grado y postgrado de Teoria del Desarrollo y Crecimiento Econémicos,
Universidad Nacional del Sur, e Investigadora del Conicet, Argentina. M. Schrod es licenciado en econo-
mia por la Universidad Nacional del Sur. Los autores agradecen los comentarios vertidos en las VI Jolate
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70 EL TRIMESTRE ECONOMICO

assumptions, but incorporating the possibility of a different behavior of the capital-
ists. Concretely we will assume that the entrepreneurs of the modern sector will
decide the production amounts (and investment) according to their expectations,
which will have a discontinuous non lineal form.

Formally, we will consider a non lineal self-organized cellular automaton-type
model that describes a dynamic system. Different scenarios are simulated, assum-
ing an economy of four sectors (final goods, intermediate goods, capital assets and
sector of subsistence), as well as some economic policy measures.

INTRODUCCION

Los paises en desarrollo se caracterizan, en general, por la coexistencia de
un sector capitalista con otro no capitalista. La bibliografia especifica
respecto a economias duales tiene su punto de partida en el trabajo seminal
de Lewis (1963). Este autor plantea un modelo de dos sectores, uno atrasado
y otro moderno, cuya dindmica conduce al surgimiento de una economia
desarrollada. El proceso descrito por Lewis se realiza con el cumplimiento
de supuestos clave del sistema, entre los que se encuentran la existencia de
una mano de obra abundante en el sector tradicional y la reinversion de las
ganancias en el sector moderno.

Sujeto a diversas criticas, el modelo adolece del simplismo propio de un
modelo cldsico; con supuestos que, si bien veraces para la Europa del siglo
XVIIL hoy en muchas regiones del planeta carecen de sentido. Aun con estas
criticas el planteamiento no deja de ser atractivo al momento de encarar un
estudio de economias duales.

El propésito del presente trabajo es indagar la solidez del supuesto de
reinversién de las ganancias del modelo de Lewis, y su consecuencia en la
produccién y la demanda de capital, soslayando su consecuencia en el em-
pleo. Una vez eliminado este supuesto se planteard la meta de desarrollo de
la economia a partir del establecimiento de politicas econémicas especificas.

Con este fin se formulard un modelo formal con base en los supuestos es-
tablecidos por Lewis, pero incorporando la posibilidad de una conducta de
los capitalistas diferente a la planteada por este autor. Concretamente se su-
pondrd que los empresarios del sector moderno resolverdn sus decisiones de

(San Luis Potosi, Mexico). También agradecen los comentarios de dos dictaminadores anénimos de EL
TRIMESTRE ECONOMICO. Atn asi, todas las omisiones y/o errores de este trabajo son exclusiva respon-
sabilidad de los autores.



DUALISMO Y ENDEUDAMIENTO 71

inversion conforme a sus expectativas, las cuales tendrdn una forma discon-
tinua no lineal. De alli que los resultados proporcionados puedan diferir (o
no) de los presentados en el modelo original de Lewis. Por tltimo se anali-
zard la conducta del sistema con determinados choques exdgenos que sim-
bolicen politicas de endeudamiento.

El enfoque es de tipo tedrico y se utilizan los instrumentos mateméticos
originarios del anilisis no lineal." Se plantea la incorporacién de un modelo
autoorganizado que, si bien impide arribar a una solucién analitica que des-
criba el comportamiento del sistema, permite formalizar su estudio median-
te simulaciones de diferentes panoramas. Esta caracteristica hace que las
conclusiones emanadas del andlisis sean especificas para el tipo de estructura
y valores planteados.

Comenzamos el articulo exponiendo el modelo de Lewis y algunas de las
principales criticas. Luego se presenta el modelo reformulado utilizado en
este trabajo, y se estudia el comportamiento del mismo a partir de una serie
de simulaciones. Una vez determinada la dindmica auténoma del sistema se
realiza un sencillo andlisis de causalidad, que permita identificar las varia-
bles control en el esquema planteado, para realizar un conjunto de simula-
ciones que representen al sistema con acciones determinadas de politica
econdémica. Por dltimo se presenta las conclusiones.

[. EL MODELO DE LEWIS

En este apartado presentaremos de manera sencilla el modelo basico de Le-
wis para incorporar la posibilidad de dualismos en la economia. El propési-
to del autor es conseguir el crecimiento econémico y la acumulacién de
capital con el supuesto primordial de una oferta de trabajo ilimitada. Si bien
no es evidente que ello se verifique para todas las regiones del mundo, él
destaca la existencia de paises donde la poblacién es cuantiosa respecto al
capital y los recursos naturales, por lo que hay sectores en la economia (sec-
tor de subsistencia) en el que “la productividad marginal del trabajo es des-
preciable, nula o negativa®,” que valdria considerarse como desempleo
encubierto. Este hecho significaria que la escasez de trabajo no impondrd li-

1 Este trabajo es una parte de un capitulo de London (2005) en el que se justifica la eleccién de ins-
trumentos formales provenientes de la dinimica de los sistemas abiertos para el estudio de la problema-
tica del desarrollo econémico.

2 Lewis (1963), p. 334.
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mite alguno a la creacién o ampliacién de industrias. No obstante, existiria
algtin limite temporal del crecimiento proporcionado por la escasez de tra-
bajo cualificado, ademds del inducido por el capital y los recursos naturales.
Supongamos un sector capitalista M y un sector no capitalista S, ambos
produciendo el mismo bien con diferentes tecnologias: mientras el sector S
no utiliza capital reproducible en su produccidn, el sector M estd mecaniza-

do. De esta manera:
M=AK*(Ly)' ™ “ 1)

S=wL; (2)

enlosque L, y L, son el empleo en el sector My S respectivamente; w; es el
producto por trabajador en el sector S.

Si suponemos que el mercado de trabajo es competitivo, el salario estard
establecido por lo que los individuos pueden ganar fuera del sector: el sala-
rio en M estd determinado por lo que se gana en § més un adicional para
atraer individuos al sector. Asimismo, el empleo en el sector capitalista es fi-
jado por las condiciones usuales de maximizacién de ganancias, de modo
que la demanda de trabajo en M es:

Ly = ((1—a)Alwy) K (3)

en el que w,, es definido por las condiciones de productividad del sector de
subsistencia mas un adicional

wy = f - ws 4)

asi, si se considera la ausencia de desempleo abierto y la imposibilidad de
migracion, los trabajadores no empleados en el sector capitalista trabajardn
en el sector de subsistencia.

Con trabajo ilimitado y capital escaso, este ultimo se empleard en el sec-
tor capitalista hasta que la productividad marginal del trabajo iguale al sala-
rio. Este salario, estard determinado por lo que pueda ganarse fuera del
sector. De modo que los ingresos en el sector de subsistencia imponen un
minimo para los salarios del sector capitalista y, mds atin, deberdn ser un tan-
to mayor para tentar a los trabajadores a que abandonen su empleo y se tras-
laden al sector capitalista.

Una vez descrito el marco en el que se desenvuelve el proceso de expan-
si6n econdmica, Lewis explica cémo es que éste se dard, hallando que la cla-
ve del mismo estd en “la utilizacién que se hace del excedente capitalista. En
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la medida que este se reinvierte para crear nuevo capital el sector capitalista
se extiende, llevando a un mayor nimero de personas a ocupaciones desde
el sector de subsistencia. El excedente es entonces todavia mayor ain vy,
de este modo, el proceso continda hasta que desaparece el excedente de tra-
bajo.”

Las condiciones necesarias para la coexistencia de los dos sectores en la
economia son: 7) que el producto medio por trabajador en el sector de sub-
sistencia sea menor que en el sector moderno, y 7z) que una fraccién de los
trabajadores se encuentre empleado en el sector de subsistencia con un sala-
rio menor que su producto marginal. Entonces la coexistencia de los dos
sectores en la economia se caracteriza por la escasez de capital y la oferta de
trabajo abundante.

En el corto plazo, mientras cohabitan los dos sectores en la economia, el
salario de equilibrio w,, es independiente de ky estd determinado por el sa-
lario del sector Sy el adicional. El equilibrio de corto plazo es el segmento
horizontal de la curva w como se muestra en la grifica 1. De este modo,
cambios en la proporcidn capital/trabajo provocaran variaciones en el em-
pleo del sector capitalista pero no alterardn el salario real.

Cuando el sector de subsistencia desaparece (PMG,; > 0) la economia
deviene en “madura” (una economia de un sector). La ecuacién de la curva de
w se deriva ahora de la condicién de equilibrio del mercado y la oferta total
de trabajo es igual a la demanda del sector capitalista (L = L,,). Supliendo
esta condicién en la ecuacién (3) y resolviendo para w,,, obtenemos:

wy = A(l-a)K* (5)

para una economia madura, la curva w tiene pendiente positivaigual aaen el
espacio (logk, logw,,) como en el modelo de Solow, siendo k el punto de in-
flexién entre una economia con excedente de trabajo y una economia madu-
ra, en el cual todo el excedente ha sido absorbido al salario de subsistencia
més el adicional, y cuyo valor puede obtenerse resolviendo la ecuacién (3)
para k,con w,, = fws y L, =L:

k= (fwg/ (1-a)A)"* (6)

punto en el que el pleno empleo coincide con el producto medio del trabajo
en el sector de subsistencia.

3 Ibid, p. 343.
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GRAFICA 1

logwy,
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En el largo plazo, Lewis adopta el punto de vista clésico en el que el aho-
rro de los trabajadores es despreciable, siendo los capitalistas los tinicos que
contribuyen al ahorro nacional, y por sencillez supone que ahorran sus ga-
nancias completamente. Como en todo modelo cldsico no se distingue entre
ahorro e inversién, de modo que la ganancia en el periodo 7 determina el acer-
vo de capital en el periodo 7 +1.La tasa de acumulacién del capital es entonces

I/K =57 =38 )

en la que s, es la tasa de ahorro, r la ganancia y 8 la tasa de depreciacion. Si
obviamos el progreso técnico, la tasa de crecimiento de la economia es igual
a la tasa de crecimiento de la fuerza de trabajo (7), y la condicién de estado
estacionario (steady state) serd s,r —8 = n. La tasa de beneficio como fun-
ci6n del salario se expresa de la siguiente manera:

r = aA"((1-a)/w)t~D/4 (8)

Sustituyendo esta ecuacién de ganancia-salario en la condicién de estado
estacionario, y resolviendo para w,,; obtenemos el salario real requerido
para satisfacer la condicién de equilibrio (wj},):

w}y = (1-a)A"" " D (as,/(n+ §))*/0 7D )

que, al igual que en el modelo de Solow, es un segmento horizontal en el es-
pacio (logk, logw,,) como se muestra en la grafica 1.

Recapitulando, el modelo indica que dada una oferta ilimitada de trabajo
(producto del desempleo encubierto en el sector de subsistencia), un salario
real constante y si las ganancias del sector capitalista se reinvierten, aumen-
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tando la capacidad productiva; el excedente capitalista, y por ende la forma-
cién de capital, aumentarin en relacién con la renta nacional. Asimismo, al
tiempo que el acervo de capital se acrecienta, aumenta la ganancia y, mien-
tras el salario se mantenga constante, el crecimiento se prolonga hasta que el
sector industrial absorbe al de subsistencia.

Aqui el cardcter de la economia cambia totalmente, y el producto margi-
nal del sector de subsistencia deja de estar por debajo del salario urbano,
para comenzar a crecer con él. La economia comienza a semejarse a la de un
pais desarrollado, con la proporcién capital/trabajo convergiendo hacia el
valor k" de estado estacionario y el supuesto de oferta ilimitada de trabajo
deja de tener sentido.

[1. ALGUNAS CRITICAS AL MODELO DE LEWIS

El modelo de Lewis ha estado sujeto a criticas desde diversas perspectivas.
Entre ellas hallamos el bien conocido modelo de Harris y Todaro que supo-
ne una economia dual similar ala de Lewis, pero en la que la decisién del tra-
bajador de localizarse en el sector urbano o el rural estd explicitamente
fundada en la maximizacién de las ganancias esperadas. El modelo de Harris
y Todaro podria aproximarse con una transformacién de corto plazo del
proceso de Lewis; que echa luces en el funcionamiento de los mercados de
trabajo, migracién y las consecuencias de las politicas de empleo urbanas.
Sin embargo, aqui nos planteamos otro tipo de interrogante: ¢si se concede a
los capitalistas una racionalidad limitada, el proceso de Lewis podria estan-
carse antes de lograr su objetivo?

El espiritu del modelo de Lewis es cldsico por naturaleza, aunque es bas-
tante evidente que en su ensayo estaba muy comprometido con las motiva-
ciones de los agentes individuales. A este respecto, por consiguiente, él
estaba neocldsicamente inclinado.* Con referencia a los capitalistas, supone
que aumentan al maximo sus ganancias. Pero mientras que el objetivo de
maximizacién de ganancias estd bien definido en un contexto estdtico, pue-
de ser muy ambiguo en un modelo dindmico como éste. Queda claro enton-
ces que, segun el supuesto de Lewis, en cada periodo el capitalista elige su
consumo de trabajo de modo que el producto marginal del trabajo iguale al
salario. Pero este supuesto no nos dice cudnto invierte el capitalista porque
esta es una decision intertemporal. Esto es, en lugar de suponer sélo una

4 Basu (2001), p. 157.
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funcién objetivo para el capitalista y derivar diversas reglas de comporta-
miento de ella, Lewis comienza suponiendo dos reglas del comportamiento.
Esto en si mismo no es inaceptable, pero es importante verificar las conse-
cuencias de estos supuestos.

Con base en el anilisis de Basu (2001) supongamos, como lo hace Lewis,
que el sector industrial produce un bien diferente al del sector agricola. Su-
pongamos también que hay un sinntimero de productores en el sector in-
dustrial tomadores del precio y que el precio del bien industrial en términos
del bien agricola seap ;dado que p resulta de un equilibrio general complejo,
con lo que un anélisis definitivo tendria que ser realmente detallado, resulta
razonable suponer por sencillez quep desciende cuando el rendimiento ur-
bano total aumenta respecto al rural.

Sien el periodo 1 cada empresa invierte su ganancia, entonces la curva del
producto marginal se correrd a la derecha. Pero el valor de la curva del pro-
ducto marginal no cambia de manera anéloga puesto que, con un producto
industrial més alto, el precio p serd més bajo. En realidad, es muy posible
que el valor de la nueva curva del producto marginal (al nuevo precio de
equilibrio) quede a la izquierda de la del periodo anterior, como muestra la
grafica 2.

GRAFICA 2

VPmg,
VPmg,

L, L, L

Con base en este fendmeno surge una pregunta respecto a la racionalidad
de los capitalistas. Si la inversion en el periodo 1 disminuye las ganancias en
el periodo 2, ¢no seria mds razonable para el capitalista consumir mds (en lu-
gar de invertir) en el periodo 1, para lograr ganancias mayores en el periodo
2? Lewis no descuido esta dificultad y, de hecho, la analiza en términos de
las ideas de Malthus, Ricardo y Marx:
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A continuacién debemos considerar mis profundamente el excedente capitalis-
ta. Malthus queria saber qué harfan los capitalistas con este excedente cada vez
mayor; ¢darfa lugar a una superabundancia de mercancias? Ricardo replicaba
que no habria superabundancia; lo que los capitalistas no consumen por si mis-
mos lo utilizarfan para pagar los salarios de los obreros con el fin de crear més
capital fijo [...]. Este nuevo capital fijo haria posible que, en la fase siguiente, se
ocupase a un mayor nimero de personas en el sector capitalista. Malthus persis-
tla: ¢por qué deberian producir més capital los capitalistas para producir un ex-
cedente mayor que sélo podia utilizarse para producir mds capital todavia y asi
ad infinitum? Marx dio una respuesta a esto: los capitalistas sienten la pasién de
la acumulacién del capital.’

Hay, sin embargo, un buen argumento (en defensa de Lewis) que invalida
la critica anterior. Si el sector moderno estd compuesto de un nimero su-
fiencientemente grande de capitalistas, entonces el que la inversién urbana
total origine un deterioro de los términos de intercambio en el préximo pe-
riodo no se incorporard al cdlculo de ningtin capitalista y por consiguiente
no los guiard a detener la inversién.

Existe una amplia bibliografia (ademds de la mencionada) que analiza la
eventualidad de que los capitalistas no reinviertan las ganancias en su totali-
dad, generando desempleo en el sector moderno ( Ros, 2001, cap. 3). Por
otro lado, varios estudios econométricos sefialan la posibilidad de que los
ahorros y las ganancias no estén positivamente correlacionados, lo que per-
turbaria el monto de la inversién (Ros, 2001).

Este articulo presenta una via de anélisis complementaria de las anterio-
res: el caso en que las decisiones de produccién sean afectadas por la con-
ducta de los empresarios. Ciertamente un capitalista prestard atencién al
rendimiento que una inversion le aportard. Si éste cae demasiado bajo, el ca-
pitalista podria rehusarse a reinvertirlo en el préximo periodo. Consecuen-
temente es significativo admitir que la porcién de ganancia que surge en la
inversion es una variable importante para el capitalista, quien estd obligado
(por leyes inherentes al capitalismo) a actuar en funcién a la proporcién de
ganancia y otros signos en la economia. Es factible entonces que un movi-
miento adverso en dichas sefiales pueda producir un corto circuito en el
proceso de Lewis, debido a la negativa del capitalista de reinvertir todas sus
ganancias de manera automadtica.

Entre tanto si el excedente del capitalista no se reinvierte en su totalidad

5 Lewis (1963), p. 344.
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para crear nuevo capital, el sector capitalista no se ampliard. Mds atin, podria
disminuir, trasladando a un nimero cada vez menor de personas a ocupa-
ciones desde el sector de subsistencia. El excedente seria en tal caso menor y
podria desembocar en una trampa de bajos ingresos, en la que el sector
moderno desaparece.

La conclusidn general de este andlisis revelaria que, empezando con una
economia dual primitiva, es plausible que las fuerzas respecto a las que Le-
wis escribid estén presentes y muevan la economia en la direccién que sugi-
ri6. Sin embargo no es inexorable que el proceso traslade a una economia
atrasada a un estado “desarrollado”. Es posible también que el propio pro-
ceso genere fuerzas que lleven al estancamiento. La experiencia de ciertos
paises subdesarrollados no parece contradecir esta perspectiva.

[1l. DUALISMOS ECONOMICOS EN UN MODELO DE AUTOORGANIZACION®

Consideremos una economia con una dotacién de capital por debajo de ken
la grafica 1. Nuestro interés se concentra hasta ese punto, dado que a partir
de allilos salarios comienzan a incrementarse y aqui los supondremos cons-
tantes. Supongamos dos sectores, M y S, y que el sector moderno (M) esta
conformado por tres tipos de industrias. El grado de desarrollo o ; de cada
industria es:

o;Pp;="Pa; (10)

en que Pp; es el producto potencial del sector, Pa; es el producto real e i =
1, ..., n,representa los subsectores pertenecientes al sector moderno. La mis-
ma relacién se da para el sector atrasado S:

o, Pp, =Pa (11)

El producto potencial no lo pensaremos desde el enfoque neoclésico,
como el mds alto que puede obtenerse con la cantidad de recursos disponi-
bles, sino que, siguiendo el enfoque de Olivera,” lo concebiremos como el
mis alto que podria obtenerse empleando de manera completa los recursos
con los que el pais estd mejor dotado, si los factores complementarios exis-
tieran en medida suficiente. Por tratarse de una economia subdesarrollada

6 El modelo que se presentara en este trabajo tendrd como base el modelo no lineal de desarrollo de
London (2003).
7 London (2000).
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diremos que los recursos econémicos mas abundantes son la mano de obra
y los recursos naturales, de modo que ceteris paribus la tasa de crecimiento
del producto potencial serfa igual a la tasa de crecimiento de la poblacién
mis la tasa de progreso técnico. Sin embargo, por tratarse éste de un modelo
sencillo (que intenta hacer una primera aproximacion a la representacién no
lineal del modelo de Lewis), las supondremos constantes.

De esta manera, el producto potencial del sector moderno se concibe
como el mayor producto que puede lograrse si se reinvirtieran todas las ga-
nancias;’ esto es, cuando se cumple la condicién de equilibrio sefialada en la
ecuacién (9). En este caso, la tasa de crecimiento potencial de cada industria
del sector moderno vendra dada por la condicién:

(KE-K!™Y)/KE=srf-8 (12)

reinterpretada en términos discretos y de manera sectorial. Dado que en el
sector tradicional no es posible la acumulacién de capital, suponemos que §
tiene un méaximo posible de produccién, dado por Pp.

Si suponemos que no existe depreciacion, y que las ganancias se reinvier-
ten en su totalidad, la mdxima acumulacién de capital posible (que otorga el
mayor Pp)sin progreso técnico y con una oferta ilimitada de mano de obra es:

(Kf-KI YK =rf" (13)
enques, =1’

Se considerara la existencia de economias externas que inducen el incremen-
to de la produccién de otros sectores en respuesta al aumento en el producto
real de sectores asociados. Estas economias pueden darse por condiciones
técnicas, variaciones en el contexto macroeconémico o por efecto de las ex-
pectativas de los agentes econémicos. De modo que los planes de produccién
de cada sector perteneciente al sector moderno responden a las demandas de
los productos del sector, con un rezago de tipo Lundberg, y a las ganancias
totales que en ese sector se obtuvieron en el periodo anterior (R* ™).

Paf=F,(D!", R.7Y) (14)

Por otro lado, los planes de produccién del sector tradicional responden
s6lo a la demanda del periodo anterior:

8 Este supuesto es compatible con la idea de oferta de mano de obra ilimitada.
9 Suponemos que los empresarios tienen un consumo representado por su salario como trabajado-

res. Dado que estos dltimos no ahorran, es posible suponer una tasa de ahorro de las gananciasigual ala
unidad.
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Pat=Fs(D:™ (15)
Por sencillez suponemos que esta respuesta es lineal, por lo que:
Pat =D (16)

Las perturbaciones en la demanda de cada sector son dadas por las varia-
ciones en la produccién de los demds sectores, ponderadas por las necesida-
des de productos de ien la produccién de los j (k;;), incluyendo el sector de
subsistencia.

Df+s_D't71:Zk::. (P“€+S_Pa?_l) (17)

i+ 7 +s\" Y j+s

Suponemos que no existe diferencial de salarios entre el sector moderno
y el tradicional. Este supuesto, si bien aparenta violar el espiritu del modelo
de Lewis, puede ser salvado interpretando que los trabajadores obtienen un
salario real mayor en el sector moderno, resultante de las ventajas de pertene-
cer a ese sector: acceso a obra social, jornada laboral limitada, infraestructu-
ra social, etc. Este supuesto podria expresarse como la ventaja de pertenecer
al sector formal contra la de pertenecer al sector informal. Por su parte, con-
sideraremos que las ganancias de cada sector estin dadas segtin la ecuacién
de Euler, de este modo.'®

Kirl/ L =YL —w =Pal—w =R} (18)

Por otro lado, la demanda de inversién en capital que se realice en cada
sector dependerd de las decisiones de produccién en cada periodo. Supone-
mos que en cada momento del tiempo los empresarios pueden decidir aumen-
tar, disminuir o dejar inalterada la proporcidn de ganancias que destinan a la
inversion. Este comportamiento estard determinado por el rendimiento de
la inversién del periodo anterior, respecto al rendimiento promedio de las
inversiones en la economia (R,), y de un rendimiento minimo exigido por
los empresarios (R™").

Rp =2 R:Yi (19)

Con todo, las decisiones de produccién en cada periodo responden a la
siguiente forma funcional de F, suponiendo que todos los sectores tienen
la misma funcién de produccién:

10 Por sencillez evaluaremos la produccién en términos per capita. Este supuesto no viola en modo

alguno el espiritu de Lewis, dado que en el modelo original se considera al sector moderno con una
funcién de produccién del tipo Cobb-Duglas [ecuacién (1)].
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Esto significa que la reaccién de la demanda de un sector alas demandas y
ofertas de los demds sectores, y a las ganancias del propio sector, oscila si los
valores de dichas variables no superan, en conjunto, un cierto umbral. Pasa-
do éste la reaccidn es positiva hasta llegar al valor maximo posible (reinver-
sién total de ganancias). Para suponer esta forma funcional es suficiente
considerar la existencia de no convexidades para cantidades relativamente
bajas y monotonicidades para valores mds altos. En términos de decisién de
produccidn, la caracterizacion anterior supone nueve casos, que pueden

sintetizarse en el cuadro 1.

CUADRO 1. Demanda al sector i

Alta

Media

Baja

Ganancias del sector 1

Altas

Medias

Bajas

Los empresarios producen
el méximo posible, dado
por el Pp del sector

Los empresarios producen
un monto levemente menor
a la demanda del periodo
anterior

Los empresarios producen
un monto considerablemen-
te menor a la demanda del
periodo anterior

Los empresarios producen
un monto mayor a la de-
manda del periodo anterior

Los empresarios producen
un monto un poco menor
a la demanda del periodo
anterior

Las decisiones de produc-
cién son condicionadas por
las indivisibilidades propias
del proceso de produccién,
al planearse una produccién
que no supera un determi-
nado minimo de escala

Los empresarios producen
exactamente el monto de
la demanda

Las decisiones de produc-
cién son condicionadas por
la indivisibilidades propias
del proceso de produccién,
al planearse una produccién
que no supera un determi-
nado minimo de escala

Los productores abando-
nan la produccidn en este
sector
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Esto denotaria que, si tanto las ganancias como la demanda son los méxi-
mos obtenibles, los empresarios resolverdn producir el mayor producto
posible. Mientras las ganancias sean relativamente altas, las decisiones de
produccién se basardn en la magnitud de la demanda, que operard como
cota inferior cuando sea baja. A la vez que coexisten una demanda altay ga-
nancias inferiores al promedio de la economia, los empresarios dispondrin
producir un monto menor al demandado, supeditado a cudn bajas sean las
ganancias. Cuando ambos, ganancias y demanda, evidencien una cuantia
media, los productores no garantizarin la cobertura de la demanda por ra-
zones de incertidumbre, la que se incrementard cuando las ganancias o la de-
manda disminuyan, ocasionando que cada empresario decida producir una
cantidad distinta de los demds y que el monto producido oscile de acuerdo
con las expectativas de cada uno. Por tltimo, mientras demanda y ganancias
sean bajas los empresarios optardn por no producir.

IV. ANALISIS DE CAUSALIDAD

Parala correcta comprension del funcionamiento del modelo expuesto en la
seccidn anterior, es necesario identificar de manera precisa la relacién causal
entre las variables. Para ello consideraremos el método de ordenamiento
causal definido por Simon (Iwasaki y Simon, 1994). Al momento de indagar
la causalidad en un sistema complejo como éste, es primordial admitir que el
mismo exhibe un comportamiento emergente: el sistema presenta resulta-
dos locales derivados de leyes locales de accion y propiedades emergentes,
que se producen a nivel agregado.

La teoria de clasificacion causal expuesta por Simon proporciona una téc-
nica para identificar las relaciones causales entre las variables en un juego de
lazos funcionales. La clasificacién causal es una relacién asimétrica entre las
variables en una estructura auténoma, que evidenciaria la construccién te6-
rica'' respecto a la dependencia en las relaciones entre las variables en un sis-
tema. Instaurar una clasificacién causal implica encontrar subconjuntos de
variables cuyos valores pueden computarse independientemente de las va-
riables remanentes, usando esos valores para reducir la estructura a un juego
de ecuaciones que contienen sélo las variables restantes.

Def. (estructura de equilibrio autonoma).”” Una estructura de equilibrio

11 Detras de toda relacién causal hay una teoria. London (2003), p. 245.
12 Twasaki y Simon (1994), p.148.



DUALISMO Y ENDEUDAMIENTO 83

auténoma es un sistema de 7 ecuaciones en equilibrio y 7 variables que po-
seen las siguientes propiedades especiales: z) que en cualquier subconjunto
de kecuaciones de la estructura por lo menos k variables diferentes aparez-
can con coeficientes distintos de O en una o mds de las ecuaciones del sub-
conjunto; #z) que en cualquier subconjunto de £ ecuaciones en el que las
m (2 k)variables aparezcan con coeficientes distintos de 0, y si los valores de
cualquiera de las (m — k) variables son arbitrariamente escogidas, entonces
las ecuaciones puedan resolverse para los tnicos valores de las k variables
restantes.

La primera condicién nos asegurara que la estructura no esté sobredeter-
minada y la segunda que las ecuaciones son independientes entre si. De
modo que un sistema de 7 ecuaciones serd auténomo siempre que posea 7
incégnitas.

Dado un sistema auténomo S, si existe un subconjunto sen el que se S es
auténomo y no posee ningin subconjunto, entonces s es llamado subcon-
junto minimo completo. En tal caso S, serd la unién de todos los subcon-
juntos minimos completos y se llamara conjunto de subconjuntos minimos
completos de orden 0. Cada subconjunto s se resuelve independientemente
del resto del sistema S, aunque un cambio en una variable en s afectard al me-
nos una variable en el resto de los subconjuntos.

Basados en estos lineamientos, el analisis de la estructura del sistema co-
rrespondiente al modelo presentado en la seccién anterior sefiala como
ecuaciones estructurales a las ecuaciones (10), (11), (16), (17), (18) y (19).
Por su parte, la ecuacidn (20) establece el modo de conexién entre nodos
[forma funcional de la ecuacién (14)]. A pesar de que ésta no constituye una
ecuacidn estructural, su relacién funcional es clave para la dindmica del sis-
tema. Cabe destacar ademds que la relacién causal es directa: si no hay cone-
xi6n entre nodos (mediante grafos) no existe relacién causal. Las relaciones
causales se plantean en la grafica 3.

La gréfica 3 muestra las relaciones causales en el modelo sefialadas con
flechas de lineas continuas. Las lineas de guiones expresan las relaciones de
realimentacidn (feedback), efecto que se origina de manera secuencial en el
tiempo: los resultados de un periodo perturbaran los valores de las variables
en el subconjunto s del préximo periodo.

La gréfica causal nos muestra que, como lo enunciara la ecuacién (11), el
grado de desarrollo del sector de subsistencia dependera de la produccién
actual y el producto potencial, lo que constituye un subconjunto minimo
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GRAFICA 3
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completo. Otro estarfa conformado por la demanda que recibe este sector y
su produccién actual [ecuacién (16)]. Por su parte, el grado de desarrollo de
cada subsector del sector moderno comprenderia uno més de dichos sub-
conjuntos, descrito por la ecuacién (10). Mientras que las ecuaciones (18) y
(19) constituyen otros dos, en los cuales se determina R; y R, . La estructura
del sistema se completa con la ecuacién que precisa la demanda que perci-
ben los productores [ecuacién (17)], en la que interactdan las variables D,
Dy, PP, y K ;. Finalmente la ecuacién (20), que representa las decisiones
de produccion de los empresarios, sefiala el comportamiento del sistema en su
conjunto, estableciendo el modo de conexién de los nodos restantes.

V. COMPORTAMIENTO DEL SISTEMA

Corresponde ahora recalcar que el modelo presentado por ser no lineal re-
quiere, para su estudio, especificar valores concretos de las variables impli-
cadas, a partir de las cuales se deben realizar un conjunto de simulaciones.
De alli que toda conclusién establecida respecto a su comportamiento no
pueda tomarse como general, dado que cada sistema posee una estructura
particular. Los resultados hallados, por tratarse de simulaciones de panora-
mas, son especificos al tipo de estructura y los valores planteados.
Entonces, para conocer el comportamiento auténomo de este sistema es
necesario fijar el valor de los pardmetros y de las variables en el periodo ini-
cial, de modo de realizar un conjunto de simulaciones y obtener, con los su-
puestos y condiciones iniciales establecidos, las trayectorias del grado de
desarrollo. En primer lugar definimos las relaciones intersectoriales. Como
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CUADRO 2
Sector Sector Sector Sector de
K de bienes de bienes de bienes - bsistZ‘ncia

finales intermedios de capital
Sector de bienes finales 0.3 0.4 0.2 0.1
Sector de bienes intermedios 0.2 0.3 0.5 0
Sector de bienes de capital 0.2 0.4 0.4 0
Sector de subsistencia 0.3 0 0 0.7

vimos lineas arriba, consideramos una economia dual, con un sector atrasa-
do o de subsistencia §, y un sector moderno M conformado por tres tipos de
industrias, una abocada a la produccién de bienes finales, otra a la produc-
ci6én de bienes intermedios y otra a la produccién de bienes de capital. La
matriz insumo producto correspondiente se presenta en el cuadro 2.

Los valores de los K; fueron escogidos arbitrariamente con el propésito
de hacer notorias ciertas discrepancias en las relaciones intersectoriales. De
modo que el sector de subsistencia se halle virtualmente desconectado del
resto de la economia al recibir sélo una exigua demanda desde el sector de
bienes finales y pese a demandarle a este ultimo una cantidad considerable.
Por su parte, dentro del sector moderno, los subsectores de bienes finales y de
bienes intermedios absorben una demanda uniforme de los demds, aunque
la del primero es menor que la del segundo. En cambio el subsector produc-
tor de bienes de capital plantea un mecanismo de realimentacién notoria-
mente alto dentro del sector.

Se supondré que todos los subsectores del sector moderno parten de un
desarrollo (o ;) menor al del sector de subsistencia y homogéneo (0.7), en el
que el producto potencial de todos ellos es igual a 100, y el producto real
igual a 70."* Este valor se toma luego de una serie de simulaciones previas en
las que se encuentra que para valores més altos de desarrollo el sistema tien-
de siempre a crecer auténomamente hasta el maximo valor dado por el pro-
ducto potencial.

Por su parte, el sector de subsistencia parte de un grado de desarrollo (a.,)
suficientemente alto (0.85), con un producto potencial igual a 60, y un pro-
ducto real igual a 51. Como se precisara lineas arriba, no se considera progre-

13 Por tratarse de un sistema econémico cerrado (sin exportaciones ni importaciones) los K;; cum-
plen la restriccién de X K; = 1por filas, que no por columnas.

14 Recordemos que la definicién de grado de desarrollo estd asociada a las potencialidades del sec-

tor. La existencia de un grado de desarrollo més alto en el sector de subsistencia muestra que, aun para
un producto bajo, se estd cerca del médximo potencial posible.
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so técnico ni crecimiento de la poblacién econémicamente activa, por lo que
el producto potencial permanece constante en todos los periodos.

Del mismo modo, como hemos dilucidado en la seccién anterior, las de-
cisiones de inversion de los empresarios del sector moderno estin regladas
por sus expectativas, quienes se supeditan al rendimiento de la inversién del
periodo anterior (R "), el rendimiento promedio de las inversiones en la
economia (R,)y a un rendimiento minimo exigido (R min) Inicialmente su-
ponemos que los valores de las ultimas dos variables son semejantes e igual
a 35. Los valores de las restantes variables exdgenas se fijan de la siguiente

manera:
¢:1,05 =40
5=0.5 £=0.01
B=10 w =30

Nuamero de periodos: 50

Una vez establecidos los valores de los pardmetros, se procede a la simu-
laci6én del sistema y a analizar su comportamiento auténomo en la grifica 4.

Vemos que si los capitalistas prestaran atencién al rendimiento de la in-
version asi como a otros signos en la economia, el movimiento adverso de
estas variables originard una caida en el proceso de desarrollo del sistema
debido a la negativa del capitalista de invertir la totalidad de sus ganancias.
Ello sucede en el periodo 12, en el subsector de bienes finales, que en su caida
arrastra a los demds subsectores del sector moderno y del sector de subsis-
tencia, impidiendo que las fuerzas descritas por Lewis muevan la economia

GRAFICA 4. Producto social sectorial
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GRAFICA 5. Producto social sectorial
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hacia un desarrollo superior. Nos encontrarfamos en la llamada “trampa de
bajos ingresos”, en la que el ingreso per capita plantea un limite al tamafio
del mercado interno, y por ende, a la inversién inducida.

La materia relevante ahora serfa analizar si este modelo representa real-
mente al formulado por Lewis o, si por lo contrario, estamos comparando
modelos disimiles. Por lo tanto en la grifica 5 puede percibirse qué sucede
con el comportamiento del sistema si, como lo hiciera Lewis, no considerara-
mos las expectativas del empresariado del sector moderno respecto a la tasa
de ganancia. Ello significa no tomar en cuenta, en la especificacién de la for-
ma funcional de las decisiones de produccién (F), la relacidn de las ganan-
cias con los beneficios promedio o minimo, centralizando las decisiones de
produccién (y por ende de inversidn) en las sefiales emitidas por la demanda
del periodo anterior (f(Dl.tfl)).

La tendencia manifestada en la grafica revelaria que inexorablemente el
proceso que Lewis describe traslada a una economia atrasada al status de
pais desarrollado. Los sectores evolucionan auténomamente hacia un equi-
librio de largo plazo como el del modelo de Solow sin progreso técnico. El
sector capitalista expande entonces su tamafio relativo, el sector de subsis-
tencia desaparece (lo que implica que la productividad del trabajo comienza
a ser positiva) y la economia ingresa en su fase madura, en la que no se logra
distinguir ya entre un sector atrasado y uno moderno.

Una vez realizado el estudio del comportamiento del sistema y habiendo
examinado su proximidad con el modelo de Lewis, seria pertinente conside-
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GRAFICA 6. Producto social sectorial
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rar el efecto de determinadas politicas econdmicas, que procuren el desarro-
llo de la economia. La grafica 6 muestra cémo opera una politica econémica
con presupuesto equilibrado respecto al comportamiento del sistema.

Al aplicar un choque exdgeno positivo de demanda a cada uno de los
subsectores del sector moderno y uno contractivo a la demanda del sector
de subsistencia'® advertimos que el sistema evoluciona hasta el periodo
25, a partir de cual el producto del sector moderno comienza a oscilar al ver-
se condicionadas las decisiones de produccidn por las indivisibilidades
propias del proceso de produccién. Al planearse una produccién que no
supera un determinado minimo de escala, el propio proceso se encarga de
generar las fuerzas que lo conducen al declive antes que se concrete un esta-
do metaestable en un desarrollo superior. Al respecto, podriamos revalidar
nuestra primera hipédtesis: al estar el sistema econémico inmerso en la lla-
mada “trampa de bajos ingresos”, la aplicacién de politicas de caricter dis-
tributivo entre los sectores no nos permitiria alcanzar el desarrollo de la
economia.

Remitidos a la imposibilidad del sistema de desarrollarse con recursos
propios, es que intentaremos recrear choques exdgenos que supongan poli-
ticas de endeudamiento externo para analizar la posibilidad de desarrollo
via financiacion externa. A priori examinaremos la conducta del sistema ante

15 Estos choques exégenos podrian representar, respectivamente, un subsidio a la demanda de bie-
nes del sector moderno y el aumento de la tasa impositiva aplicada a la demanda del bien producido por
el sector de subsistencia. Empero, dada la ausencia de precios en el modelo no resulta factible hacer ex-
plicito el tipo de instrumento de politica econémica utilizado.
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un impulso positivo en la demanda de los subsectores del sector moderno
que deberi ser rembolsado en los diez periodos siguientes.'®

Como puede advertirse en la grifica 7 la respuesta del sistema no es posi-
tiva en el largo plazo, ya que declina una vez que se reintegra el monto pres-
tado. Ello hablaria del caricter exiguo de una politica de endeudamiento
que ambicione alcanzar el desarrollo econémico en un sistema de estas ca-
racteristicas. En funcién a lo anterior, experimentamos concederle al sector
moderno un periodo de gracia para devolver el empréstito. Puntualmente
decidimos que éste sea reintegrado una vez que el sector ha obtenido su pro-
ducto potencial, recreando también una politica de demanda contractiva
sostenida durante diez periodos.

Como lo muestra en la grifica 8 la respuesta del sistema atin es negativa al
intentar devolverse el monto prestado inicialmente. Luego de alcanzar la
economia su producto potencial, la produccién presenta una tendencia de-
creciente. Este resultado se condice con lo esbozado a lo largo del trabajo:
concediendo alos empresarios una racionalidad limitada, el sistema parecie-
ra no tener las fuerzas necesarias para desarrollarse auténomamente. Si el
capitalista no actta en funcién de alcanzar el desarrollo de la economia y lo
hace acorde con factores que son de su incumbencia en el corto plazo (el
rendimiento producido por la inversién en este caso), es factible que, en
ciertas condiciones omnipresentes en una economia subdesarrollada, el
proceso descrito por Lewis fracase.

GRAFICA 7. Producto social sectorial
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16 Por sencillez, y ante la ausencia de un sistema monetario en el modelo, no se calcularon los inte-
reses correspondientes, por lo que el monto prestado es igual al monto cobrado.
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GRAFICA 8. Producto social sectorial
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Dada la aparente ineficacia de las politicas de demanda, intentamos re-
crear una politica de proteccidn hacia las empresas del sector moderno que
estriba en choques positivos en las ganancias de los empresarios mantenidos
durante diez periodos.

Como lo denota la grifica 9 el sector moderno aparenta manifestar una
tendencia ascendente de desarrollo mientras perdura el subsidio. Acabado
éste, el sistema ingresa en una fase de evidente oscilacién que se agudiza en el
tiempo y culmina con la desaparicién del sector moderno y la consecucién
de un estado metaestable del sector de subsistencia con un desarrollo infe-
rior. La decisién arbitraria de suspender la proteccién a las empresas del sec-
tor moderno, sin haber logrado aun resultados contundentes en cuanto al
desarrollo del mismo, mostraria una incongruencia temporal en las politicas
de desarrollo. Ello reflejaria un despilfarro de recursos del que el sistema da
cuenta, acabando en la total destruccién del sector productivo moderno y el
declive del de subsistencia. En palabras de Hirschman: el desarrollo es un
proceso deliberado y no esponténeo. Tal proceso depende de la capacidad y
determinacién de un pais y sus ciudadanos de organizarse para el desarrollo
(London, 2000).

Finalmente, y en busca de lograr el desarrollo conjunto del sistema, plan-
teamos una politica de demanda expansiva que estriba en un choque ex6ge-
no de demanda repartido entre todos los subsectores del sector moderno, lo
que supone ser una ayuda externa sin rembolso alguno. Como lo indica la
grafica 8, el sistema se desarrolla en su totalidad, logrando que los sectores
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GRAFICA 9. Producto social sectorial
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alcancen su producto potencial y la economia llegue a la condicién de
desarrollo esbozada por Lewis en su modelo.

Este resultado es compatible con la hip6tesis del crecimiento equilibrado
expuesta por Leibenstein: una vez que la economia traspone cierto umbral cri-
tico su desarrollo practicamente estd asegurado (London, 2000). Es con-
gruente también con las politicas planteadas por Keynes para salir de la
depresion de 1930, que en un principio se suposieron como el medio para
lograr la expansién econdmica secular de los paises subdesarrollados. No
obstante, reflexiones posteriores arguyeron que Keynes suponia ademads de
una oferta ilimitada de trabajo, una oferta ilimitada de capital y, mas impor-
tante atin, consideraba la existencia de capitalistas, que influenciados por un
embate de expectativas negativas en el que habian reprimido su “espiritu ani-
mal”, se encontrarian dvidos por recobrar el placer que provoca la formacién
de capital. Recursos estos tiltimos escasos en los paises subdesarrollados.”

Por otro lado, si bien semejante impulso de demanda podria producir los
resultados de la grafica 10, se plantea la critica de Hirschman a la hip6tesis
de crecimiento equilibrado: tal estrategia de crecimiento requiere grandes
dotaciones de recursos, instituyendo que s6lo es factible de ser aplicada en
economias que ya se encuentran desarrolladas. Por otro lado, en un pais en
desarrollo no existen recursos iniciales necesarios para que aparezcan cam-
bios simultdneos en muchos sectores. En palabras de Hirschman, “si un pais

17 Como afirma Hirschman (1961): el recurso mds escaso en los paises subdesarrollados es la toma
de decisiones.
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GRAFICA 10. Producto social sectorial
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pudiera aplicar este tipo de politicas no estaria subdesarrollado”." El excepcio-
nal monto de endeudamiento externo que ostentan hoy los paises subdes-
arrollados parece no contrariar esta posicion. Por su parte, el mismo Lewis
hace hincapié en los supuestos de Keynes aduciendo que:

Dados los remedios de Keynes, el sistema cldsico puede apropiarse de ellos. Por
ello, desde el punto de vista de los paises que cuentan con excedentes de trabajo,
el keynesianismo no es mds que una nota al pie de pagina al neoclasicismo, aun-
que se trate de una nota extensa, importante y fascinadora. Por tanto, el estudio-
so de dichas economias tiene que retroceder hasta los economistas cldsicos antes
de encontrar un marco analitico en el que pueda ajustar de un modo relevante
sus propios problemas."’

Sin embargo, como se ha mostrado, soslayando el supuesto de reinver-
s16n de las ganancias, el modelo de Lewis pareceria adquirir la misma con-
tradiccidn, respecto a los paises subdesarrollados, que la aludida por él a las

politicas recomendadas por Keynes.

CONCLUSIONES

La representacion formal del proceso de desarrollo presentada en este tra-
bajo no es la tinica posible. Sin embargo podemos suponer que todo mode-
lo en el cual las relaciones intersectoriales (o interregionales) se tomen en

18 Ibid, p. 61.
19 Lewis (1963), p. 334.



DUALISMO Y ENDEUDAMIENTO 93

cuenta tendrd caracteristicas similares al presentado. Fundamentalmente se
sefala que la no linealidad de las relaciones parece ser una propiedad de la
que no es posible dispensar a ninguna teoria formalizada del desarrollo eco-
némico. Por lo que la complejidad de las relaciones por considerar hace di-
ficil un tratamiento analitico que no recurra a la experimentacién numérica.

A la luz de lo expuesto en el articulo, la modificacién del supuesto de
reinversién de las ganancias en el modelo de Lewis parece critica. Como él
expresara, el proceso de traslado de mano de obra hace que, a priori, las em-
presas se respalden en la existencia de mano de obra barata para aumentar su
produccién y laacumulacién de capital. En este trabajo se planteé un mode-
lo formal, en el que se concede a los capitalistas una racionalidad limitada. Se
supuso que los empresarios del sector moderno resolverian sus decisiones
de produccién (e inversién) conforme a sus expectativas, basadas en la pro-
porcién de ganancia derivada y otras sefiales en la economia.

La conclusién primordial del articulo es que los mecanismos en los que
Lewis discurria no ineludiblemente inducen a una economia atrasada al status
de economia desarrollada; sélo flexibilizando el supuesto de reinversion del
excedente capitalista, el propio proceso genera fuerzas que encaminan a la
economia al estancamiento. Desde este enfoque, se mostré que tampoco
son plausibles las politicas de endeudamiento externo que logren aplicarse
en un sistema con las caracteristicas propias de una economia subdesarrolla-
da como éste, dejando apreciar también la trascendencia que adquiere la
congruencia temporal de las politicas de desarrollo.

Por otra parte, a juzgar por el modelo, con efectos multiplicadores bajos,
s6lo un impulso fuerte de demanda puede provocar un aumento en el des-
arrollo si la economia se encuentra en el umbral critico del desarrollo (0.7).
Esto denota que las fuerzas end6genas del sistema hacen inverosimil su des-
arrollo auténomo si no se transpone dicho umbral. Esta hipétesis coincide
en parte con lo planteado por la teoria del crecimiento equilibrado (Rosens-
tein-Rodan), que postula que el crecimiento sostenido se alcanza inicamen-
te a partir de una inversién grande y generalizada en varios sectores del
sistema econémico, pero también es congruente con la teorfa del crecimien-
to desequilibrado de Hirschman, quien establece que, consideradas las
complementariedades entre sectores de una economia, es posible generar un
proceso de desarrollo a partir de un impulso determinado en uno de los sec-
tores, supeditando su éxito a la cantidad e importancia de esos enlaces hacia
atrds y hacia delante.
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Estas conclusiones en apariencia contradictorias sefialan que, en realidad,
el éxito en el proceso de desarrollo dependerd de un anélisis minucioso de
las condiciones productivas del sistema de que se trate. Aunque la sencillez
del modelo impida inferir corolarios de caricter general permite resaltar la
relevancia de los dualismos econémicos en el proceso desarrollo, y la im-
portancia de plantear relaciones funcionales que incluyan supuestos mds
realistas del comportamiento de los individuos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Aghion, P., y P. H. Howit (1999), Endogenous Growth Theory, MIT Press.

Aracil, J. (1986), Introduccion a la dinamica de sistemas, Madrid, Alianza Universi-
dad Textos.

Basu, K. (2001), Analytical Development Economics: The Less Developed Econ-
omy Revisite, MIT Press.

Harris, J. R., y M. Todaro (1970), “Migration, Unemployment, and Development:
A Two Sector Analysis”, American Economic Review 60, pp. 126-142.

Hicks, J. (1979), Causalidad en economia, Ed. Tesis.

Hirschman, A. (1961), La estrategia del desarrollo econémico, Lectura 5 de EL
TRIMESTRE ECONOMICO, México, Fondo de Cultura Econémico.

Iwasaki, Y., y H. A. Simon (1994), “Causality and Model Abstraction”, Artificial
Intelligence 67, pp.143-194.

Krugman, P. (1996), Development, Geography and Economic Theory, MIT Press.

Lewis, A. (1963), “El desarrollo econémico con oferta ilimitada de factores”, A. N.
Agarwalay S. P. Singh (comps.), La economia del subdesarrollo, Madrid.

London, S. (1996), “Formalizacién de la teorfa del desarrollo: un enfoque de siste-
mas complejos”, Revista Estudios Econdmicos, EDIUNS.

___(2000), “Desarrollo Econémico: Concepto y Enfoques Tebricos”, Notas de
Clase nim. 1, Citedra Desarrollo Econémico.

(2003), “Variables de Control en un Modelo de Desarrollo con autoorganiza-

cién”, Revista Estudios de Economia, vol.30, nim. 2, ciciembre, pp. 241-260.

(2005), “La teoria del desarrollo econémico desde la vision de los sistemas

complejos”, manuscrito.

, v E. Tohmé (2001), “Economic Evolution and Structural Changes: a Non-
linear Model of Responses to Changes of Demand”, CEF2000 International
Conference of The Society for Computational Economic, junio (http://ideas.
repec.org/p/sce/scecf1/56.html).

Moriello, S. (2003), “S : Sistemas Complejos, Caos y vida Artificial” (www.redcientifica.
com/doc200305001htm/).



DUALISMO Y ENDEUDAMIENTO 95

Ray, D. (1999), Development Economics, Princeton.

Ros, ]. (2001), Development Theory & The Economics of Growth, Michigan Press.

Valiente, P. R., R. Busso, J. Oreja y C. A. Garcia (2000), Metodologia dindmica
para el andlisis de sistemas sociales y econémicos, CACIT Group (www.cacit.com).



