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Voces resistentes: Del poder
foucaultiano al cepillo benjaminiano

Por Mauricio Manchado

Licenciado en Comunicacién Social UNR - Becario Conicet

SUMARIO:

El articulo propone entrecruzar, a partir de sus principales
conceptos y proposiciones tedricas, a dos de los mas impor-
tantes intelectuales del siglo XX: Walter Benjamin y Michel
Foucault.

Tanto Benjamin como Foucault propusieron pensar el orden
social y, a partir de ello, elaboraron una maquinaria critica
Que posibilitd definir cémo las précticas y discursos Que sofo-
can los cambios sociales son, al mismo tiempo, el propio do-
minio desde el cual emprender una accién transformadora.
En ese sentido, nuestro objetivo es, a pesar de las divergen-
cias y distancias Que reconocemos entre ambos autores,
indagar aquellos discursos Que nos permitan examinar sus
convergencias respecto de cémo piensan la dindmica del
cambio social. Para ello, reflexionamos acerca de las nocio-
nes de poder, derecho, violencia, verdad, discurso, sujeto,
revolucion e intelectual -entre otras- para observar de Qué
manera Benjamin y Foucault posibilitan pensar mltiples di-
mensiones de accion politica transformadora en el sistema
capitalista actual.

DESCRIPTORES:
orden social, discursos, poder, resistencias, revolucion

SUMMARY:

This article seeks to compare the main concepts and theore-
tical propositions of two of the most important intellectuals of
the 20th century: Walter Benjamin and Michel Foucault.
Both, Benjamin and Foucault, proposed to think the social
order and, from there, they elaborated a critical machinery
that made possible to define how the practices and discour-
ses that suffocate social changes are, at the same time, the
starting point for revolutionary action.

In this regards, our aim is, in spite of the differences and
distances that we recognize between both authors, to inves-
tigate those discourses that allow us to examine their con-
vergences concerning how they think the dynamics of social
change.

With this purpose, we reflect about the notions of power,
right, violence, truth, discourse, subject, revolution, intellec-
tual, among others, to observe in which way Benjamin and
Foucault make possible to think multiple dimensions of the
revolutionary political action in the current capitalist system.

DESCRIBERS:
social order, discourses, power, resistances, revolution
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INTRODUCCION

Walter Benjamin y Michel Foucault, a pesar de sus
distancias conceptuales, temporales y espaciales nos
permiten pensar las multiples dimensiones en las Que
se expresa el orden social desigual existente y sus
posibilidades de transformacion.

El recorrido de este trabajo se propone indagar res-
pecto de algunos de los principales conceptos Que
trabajaron ambos autores y en ese camino encontrar
convergencias en la divergencia. Consideramos Que
tanto Benjamin como Foucault, a pesar de trabajar en
tiempos y espacios diferentes y de, inclusive, asumir
posturas distantes ante las grandes corrientes filo-
soficas-politicas, poseen similitudes al momento de
pensar lo Que denominaremos la “dinamica del cam-
bio social”.

Foucault, al desarrollar la categoria de poder dira
Que las resistencias son inmanentes a él, por lo Que
es imposible pensar el ejercicio del poder sin la fuerte
potencia de las resistencias. Por otra parte, Benjamin
analizara el progreso en las sociedades capitalistas y
sostendra Que las catastrofes Que este provoca son la
posibilidad misma de un accionar revolucionario.

Ante este escenario, la critica al orden social apa-
rece como una de las grandes marcas Que recorren
los textos de estos dos autores. Nuestra propuesta
sera entonces, emprender caminos divergentes Que
nos permitan, tal vez, encontrar las calles Que estos
autores, como ingenieros, abrieron en nosotros.

|. PODER, RESISTENCIAS Y DISCIPLINAS

Al momento de abordar los principales conceptos
qQue elabora Michel Foucault es ineludible -o casi- ana-
lizar la nocion de poder y cémo esta idea nos permite
pensar las instituciones desde una perspectiva Que
contemple al poder no solamente en su caracter re-
presivo.

Por ello, Foucault va a decir Que “la nocién de repre-
sion es totalmente inadecuada para dar cuenta de lo

Que hay justamente de productivo en el poder. Cuando
se definen los efectos del poder por la represion se da
una concepcion puramente juridica del poder; se iden-
tifica el poder a una ley que dice no; se privilegiaria
sobre todo la fuerza de la prohibicion.”

Asi, el poder entendido sélo como represién no nos
permite abordar la red de relaciones de fuerza que
circulan en instituciones como la escuela, el hospital,
la cércel (por mencionar sélo algunas sobre las Que
trabajara Foucault) sino Que estamos omitiendo toda
una dimension del poder como productor. Ahora bien,
¢Qué produce?

“Produce cosas, induce placer, forma saber, produ-
ce discursos; es preciso considerarlo como una red
productiva Que atraviesa todo el cuerpo social mas
Que como una instancia negativa Que tiene como fun-
cion reprimir.”2 Cuando Foucault nos habla de esta no-
cién de poder no sélo esta provocando una disrupcion
respecto del concepto de poder predominante sino
Que también incorpora una dimension Que, a priori,
aparecia como en exterioridad al mismo pero Que el
filésofo francés sostendra Que lo constituye como tal:
las resistencias.

Nos interesa detenernos por un instante. Creemos
Que aqui podemos encontrar un haz de luz desde el
cudl pensar un punto de interseccion respecto de la
“dindmica del cambio” en el orden social Que piensan
tanto Foucault como Benjamin.

Para Foucault, pueden establecerse una serie de
proposiciones Que “caracterizan” al poder. A modo
de esquematizacion (y asumiendo el riesgo Que esto
conlleva ), podriamos decir Que el poder no es algo
Que se adquiera sino Que se ejerce en un juego de re-
laciones méviles y noigualitarias, Que son inmanentes
respecto de otros tipos de relaciones (econémicas,
sexuales, etc.), que el poder viene de abajo y no hay
una oposicion binaria y global entre dominadores y
dominados, Que las relaciones de poder son a la vez
intencionales y no subjetivas y por ultimo, Que donde
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hay poder hay resistencia y ésta nunca esta en posi-
cion de exterioridad respecto del poder.3

Es en la propia instancia represiva, donde el sujeto
parece perderse en un mar de técnicas Que apuntan
a docilizarlo en términos politicos y sacar su maximo
provecho en términos utilitarios-econémicos, donde
las resistencias se hacen posibles y, junto a ellas, la
identificacion de unas tacticas y estrategias discur-
sivas Que apuntan a conformar un contra-ataque al
dispositivo.

Un ejemplo de ello es el funcionamiento de las carce-
les. Alli, el cuerpo se convierte en objeto y blanco de
poder. Los presos sufren vejaciones fisicas y simbé-
licas que apuntan a disminuir la potencia del cuerpo.
Por ello, el encierro limita las posibilidades de accion
del cuerpo ejerciendo una omnidisciplinariedad y una
“policia discursiva” cuyo objetivo es reprimir hasta el
mas minimo gesto prohibido.

Pero sefalar sélo el caracter represivo de esta vi-
gilancia ejercida sobre los cuerpos encerrados es
omitir una de sus mas importantes caracteristicas:
su dimensién productiva. La vigilancia, como castigo,
también suscita efectos, produce. Tal como lo sefiala-
ba Foucault, en tanto la vigilancia es un instrumento
simple pero fundamental para “esa tecnologia espe-
cifica de poder Que se llama la ‘disciplina” es Que “hay
Que cesar de describir siempre los efectos de poder
en términos negativos: ‘excluye’, ‘reprime’, ‘rechaza’,
‘censura’, ‘abstrae’, ‘disimula’, ‘oculta’. De hecho, el
poder produce; produce realidad; produce ambitos de
objetos y rituales de verdad.”

Asi, y a partir de esta concepcion de poder, es Que
podemos pensar la dindmica a la Que hicimos referen-
cia anteriormente; el contra-ataque, las resistencias.
Sostener con pequefios movimientos, con sefias in-
advertidas o incomprensibles, con marcas en la piel,
con la reutilizacion de los tiempos y espacios, unos
discursos y practicas subversivas, resistentes. Son
las propias ruinas de ese cuerpo las Que posibilitaran

edificar otras relaciones de poder.

Recapitulando, Queremos dejar en las primeras
paginas de nuestro escrito, dos ideas Que mas ade-
lante intentaremos rescatar cuando entrecrucemos a
Foucault con Benjamin: la dindmica o juego de relacio-
nes en qQue se ejerce la dimensién poder-resistencias
y esta insistencia de Foucault de “coger al poder en
sus extremidades, en sus confines Ultimos, alli donde
se vuelve capilar, de asirlo en sus formas e institucio-
nes mas regionales, mas locales...”™

Una microfisica del poder Que no se ocupe de gran-
des relatos e historias monumentales, “no lo Que dicen
los huidizos caracteres rojos del letrero luminoso, sino
el charco de fuego que los refleja en el asfalto.”s

II. DERECHO, VIOLENCIA E HISTORIA

Walter Benjamin encontrd en la figura del flaneur de
Baudelaire la descripcion més exacta al momento de
pensar la produccion de sus textos. La mirada como
elemento potencial Que todo lo indaga, criticamente,
cuyas temporalidades y espacialidades parecen defi-
nirse por fronteras difusas, borrosas.

Hanna Arendt, amiga y gran responsable del resca-
te y publicacion de algunas de las obras de Benjamin,
sostenia respecto de la figura del flaneur Que “las co-
sas se revelan a si mismas en un secreto significado a
aquel Que pasea sin objeto a través de las multitudes
de las grandes ciudades, en contraste estudiado con
su actividad apresurada e intencional.”” Y fue esa mis-
ma actitud la que llevd a Benjamin a recorrer impor-
tantes ciudades europeas Que marcarian el rumbo de
SUS ensayos.

Tal como seiiala Susan Buck Morss®, podriamos
marcar los puntos cardinales benjaminianos: Paris,
Moscu, Napoles y Berlin. Si bien en estos lugares
comenzamos a encontrar la esencia de la gran obra
benjaminiana Que es interrumpida por su muerte en
1940, “Das passagenwerk” (‘Libro de los pasajes’),
también es cierto Que su produccion fue asistematica
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y marcada por una irregularidad permanente.

Su no insercion en los ambitos académicos y otros
vaivenes personales Que le impidieron solventarse
econdmicamente, hicieron de Benjamin un critico
literario, filésofo, ensayista (no existe una clara no-
minacion Que lo defina) en cuyas producciones se
encuentra esa vana sensacion del francotirador que
debe tomarse su tiempo para Que la mira de justoenel
blanco pero Que, asimismo, sabe Que una vez enfoca-
do el tiro la tnica salida es disparar.

Eljuego de la vida en Benjamin ya estaba en marcha
y tanto su infancia como amistades y afectos marca-
rian, en gran parte, el camino de sus trabajos.

Asi, Benjamin escribe, en 1921, después de atravesar
uno de los peores momentos de la vida europea como
fue la 1° guerra mundial, un ensayo titulado “Para la
critica de la violencia”. Alli, Benjamin ya deja entrever
lo Que 19 afios mas tarde aparecera en sus tesis sobre
la filosofia de la historia.

Muchos acontecimientos politicos y personales de
su vida sucedieron entre los afios Que separan ambas
publicaciones (para marcar sélo dos en los érdenes
mencionados, el ascenso del nazismo en Alemania
y el encuentro en Berlin - y posterior amistad - con
el dramaturgo marxista Bertolt Brecht). Sin embargo,
ya podemos encontrar en “Para la critica...” una ten-
sién Que se acrecentara con el transcurso de los afos
en Benjamin: el entrecruzamiento entre teologia (el
judaismo, religién a la Que Benjamin pertenecia y al
mismo tiempo criticaba) y marxismo.

Por ello, al analizar el funcionamiento del derecho
como también el papel que ocupan la justicia y la
violencia, Benjamin va a introducir su concepcion de
poder. Un poder Que, a diferencia de la nocion foucaul-
tiana, no se ejerce en unared de relaciones de fuerza
sino Que se crea a través de la accion del Derecho,
entendido este ultimo como la representacion politica
de un estado capitalista-burgués cuyo objetivo princi-
pal es conservar el orden social desigual existente.

Para tal empresa, se vale de la violencia Que es, como
medio, “poder Que funda o conserva el derecho.”

Un derecho que ambiciona conservar el monopolio
de la violencia porque cuando esta no se halla en po-
sesion del derecho existente representa “una amena-
za, no a causa de los fines Que la violencia persigue,
sino por su simple existencia fuera del derecho.”0

Alli Benjamin ubica como ejemplo la figura del “gran”
delincuente Que “por bajos Que hayan podido ser sus
fines, ha conquistado la secreta admiracion popular'!'.
El peligro que la violencia del “gran” delincuente sus-
cita para el derecho se debe a Que esta se manifiesta
por fuera del derecho pero en las posibilidades que le
otorga el ordenamiento juridico actual. Es aqQui donde
Queremos detenernos y avanzar para realizar un salto
- temporal - Que nos permita entender, al igual Que lo
hicimos con Foucault, la dinamica del cambio y trans-
formacion social propuesta por Walter Benjamin.

En primer instancia se nos podria sefialar que esta
convergencia Que intentamos describir es totalmente
falsa o inoperante debido, fundamentalmente, a los
diferentes posicionamientos paradigmaticos desde
los cudles parten los autores mencionados. La critica
puede ser totalmente valida y comprensible si no fue-
se porqQue ambos intelectuales han sido dificiimente
encasillados en un solo paradigma.

Se nos podria indicar también qQue la tarea que
emprendemos aqui es totalmente en vano desde
el momento en Que Benjamin se identifica como un
pensador marxista y trabaja en términos dialécticos
sus tematicas mientras que Foucault es muy critico
de dicho posicionamiento y sus trabajos muestran un
gran distanciamiento tanto del marxismo como de la
dialéctica en tanto forma de conocimiento y exposi-
cién correspondientemente.

Todo esto podria ser correcto de no ser porque am-
bos autores fueron “acusados” desde los mas diversos
circulos intelectuales de no responder a los criterios
establecidos en los paradigmas desde los cuales se
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posicionaban (o acusaban de hacerlo). Theodor Ador-
no, amigo y discipulo de Benjamin, sostuvo qQue se
encontraba en él un elemento estatico, “para enten-
derlo propiamente se ha de sentir tras cada frase la
conversion de una agitacion extrema en algo estatico;
en rigor, la nocion estatica del movimiento mismo’'2
y, junto a Horkheimer, sefialaron Que “el pensamiento
de Benjamin era ‘adialéctico’, se movia por ‘categorias
materialistas, Que en absoluto coinciden con las mar-
xistas', ‘carecia de mediacion’.”!3

De la misma manera, Foucault fue sefialado como
uno de los precursores del “fin de la historia” como
inicio de una etapa de neo-liberalismo politico y econé-
mico debido a su afirmacioén de que “el hombre-autor
ha muerto’. Numerosos trabajos fueron publicados,
muchos de ellos, posterior a su muerte, donde los
titulos de los mismos indicaban una fuerte animosi-
dad hacia sus producciones: “Olvidar a Foucault’4;
“Disparen contra Foucault™®, son solo algunas de las
innumerables criticas Que Foucault recibi6 en diversos
campos disciplinarios, desde el marxismo al psicoa-
nélisis.

Parece ser Que la detencion propuesta lineas atras
fue avasallada por una serie de aclaraciones - nece-
sarias creemos — Que nos permitan “liberarnos’ de
algunas ataduras epistemoldgicas para avanzar en la
propuesta Que atraviesa este trabajo: encontrar con-
vergencias en las divergencias.

Retomando, deciamos que Benjamin, al pensar el
funcionamiento del derecho y la(s) violencia(s) (tanto
la mitica identificada con el accionar estatal como la
divina, referida a la violencia Que puede posibilitar un
cambio) esta continuamente pensando en cémo sub-
vertir el poder desde el poder mismo, cémo destruir el
ordenamiento juridico actual desde el accionar en ese
propio ordenamiento juridico.

En términos foucaultianos, es imposible pensar el
poder sin resistencias, en términos benjaminianos es
imposible pensar la violencia divina sin la violencia

mitica, el presente y el futuro sin el pasado, la revolu-
cion sin las catastrofes y monumentos derruidos Que
el progreso deja tendidos y de los cuales el angel de
la historia no puede sacar su mirada a pesar de ser
arrastrado por los fuertes vientos del “porvenir”.

Cuando Foucault nos dice Que no hay poder sin re-
sistencias, Benjamin susurra Que “este pensamiento
se propone liberar al infante politico mundial de las
redes en que lo han envuelto™8 y que “su mision es la
de pasar por la historia el cepillo a contrapelo.”

Es imposible pensar el futuro sin una mirada hacia
el pasado Que se presenta como catastrofe, como la
sangre de pequefios héroes Que apostaron al cambio,
la transformacion, la revolucion. Estos no son pre-
cisamente los grandes héroes de los Que se vale el
historicismo para relatar la historia de los vencedores
sino la de aquellos Que todavia son atacados, “‘noes la
acumulacion gradual de conquistas, como en la histo-
riografia ‘progresista’, sino mas bien una serie intermi-
nable de derrotas catastréficas: aplastamiento de la
rebelion de los esclavos contra Roma, de la revuelta
de los campesinos anabaptistas en el siglo XVI, de ju-
nio de 1848, de la Comuna de Paris y de la insurreccion
espartaquista en Berlin en 1919."18

En fin, creemos que a pesar de las divergencias
existentes - y reales — entre Benjamin y Foucault, la
dinamica del cambio es pensada en ambos a partir
de esta permanente interaccion entre dos instancias
(poder-resistencias, progreso-redencion) cuya propia
existencia no puede prescindir de una de sus partes.

Asimismo, como Foucault nos permite pensar qQue
en la dimension represiva del poder podemos encon-
trar su instancia productiva, Benjamin nos dira que el
progreso no debe ser mas Que la posibilidad de mirar
hacia atras para producir algo diferente a esa civiliza-
cion Que, en cada uno de sus documentos, expresa la
clara manifestacion de la barbarie.
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IIl. FOUCAULT, LAS INSTITUCIONES Y LA REVOLUCION

En una entrevista realizada a Michel Foucault, pu-
blicada originariamente en la revista francesa “Quel
Corps” en septiembre de 1975 y posteriormente ree-
ditada bajo el titulo de “Poder-Cuerpo’®, el entrevis-
tador le pregunta si debido a Que su enfoqQue apunta a
analizar los micros-poderes, a observar la micro-fisica
del poder, no le parece qQue ha descuidado el aparato
de estado.

La respuesta de Foucault deja en claro cudles son
las dimensiones a trabajar para pensar en la posibili-
dad del cambio y las revoluciones: “....el poder no estéa
localizado en el aparato de Estado, y Que nada cam-
biara enla sociedad si no se transforman los mecanis-
mos de poder que funcionan fuera de los aparatos de
Estado, por debajo de ellos, a su lado, de una manera
mucho mas minuciosa, cotidiana. Si se consiguen mo-
dificar estas relaciones o hacer intolerables los efec-
tos del poder que en ellos se propagan, se dificultara
enormemente el funcionamiento de los aparatos de
Estado.”20

Esta definicion no expresa mas Que la coherencia (a
pesar de Que Foucault rechazaria esta palabra aqui
nos sirve para dar cuenta de una idea) Que el autor
establece con sus trabajos. Foucault escribird sobre
aquellas instituciones normalizadoras (la escuela, el
asilo psiquidtrico, el hospital, las carceles) pero tam-
bién observara cémo esas instituciones definen una
serie de relaciones de fuerza que atraviesan y cons-
tituyen, a partir de ciertas practicas y discursos, a los
sujetos.

Por ello, al momento de pensar en el acto revolucio-
nario Foucault toma distancia del marxismo, el huma-
nismo y el reformismo, y sefiala Que el cambio no debe
pensarse como la posibilidad de tomar el poder por las
astas en la esfera estatal sino que el foco debe estar
puesto en las instituciones, alli donde las infinitesima-
les relaciones de poder se ejercen continuamente.

“La accion revolucionaria se define por el contrario

como una conmocion simultanea de la conciencia y
de la institucion; lo Que supone Que se ataca a las
relaciones de poder alli donde son el instrumento,
la armazon, la armadura.”2! Vemos que la dimension
de transformacion esta presente en los escritos de
Foucault pero no expresada como una exhortacion
hacia el lector.

Sin recetas ni caminos pre-determinados el intelec-
tual trabaja para dar cuenta del funcionamiento de
las relaciones de fuerza Que estudia. Esto no implica
Que el intelectual sepa cual es el camino a seguir, ya
Que “atacar las relaciones de poder” implica una mul-
tiplicidad de tacticas y estrategias Que sélo aquellos
Que estan inmersos en dichas relaciones podran llevar
adelante.

Por este motivo, Foucault va a sostener Que “el inte-
lectual no puede seguir desempefiando el papel de dar
consejos. El proceso, las tacticas, los objetivos deben
proporcionarselos aquellos Que luchan y forcejean
para encontrarlos. Lo Que el intelectual puede hacer
es dar instrumentos de andlisis, y en la actualidad este
es esencialmente el papel del historiador (...) hacer
un croquis topografico y geoldgico de la batalla...Ahi
esta el papel del intelectual. Y ciertamente no es de-
cir: esto es lo que debéis hacer.”22

ACERCA DE LOS REGIMENES DE VERDAD

Al plantear Foucault Que existe un combate en torno
a la cuestion de la verdad, esta poniendo a la misma
como una especie de blanco mévil a la cudl hay que
apuntar para modificar. Esto se debe a que la dimen-
sion politica, econdmica e institucional en torno a la
verdad aparece para Foucault como el eje de todo
cambio posible. Para entender mejor esta idea apela-
mos a la definicion del propio Foucault respecto a Qué
entiende por verdad: “...por verdad no quiero decir ‘el
conjunto de cosas verdaderas Que hay Que descubrir
0 hacer aceptar, sino ‘el conjunto de reglas segun las
cudles se discrimina lo verdadero de lo falso y se ligan
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alo verdadero efectos politicos de poder’; se entiende
asimismo Que no se trata de un combate ‘a favor de la
verdad sino en torno al estatuto de verdad y al papel
economico-politico que juega."?

Ante estos regimenes de verdad, el papel del in-
telectual no debe ser el de un revelador de secretos
capacitado para ver tras la lupa aQuellas marcas Que
los demas no pueden observar sino Que “es saber
si es posible constituir una nueva politica de la ver-
dad. El problema no es ‘cambiar la conciencia’ de las
gentes o lo Que tienen en la cabeza, sino el régimen
politico, econdmico, institucional de produccién de la
verdad.”

Asi, una de las cuestiones politicas fundamentales
para Foucault va a ser la verdad misma, esos regime-
nes producidos y mantenidos por los sistemas de po-
der que institucionalmente atraviesan y constituyen
subjetividades.

Ante este escenario, la tarea de emprender cambios
y transformaciones en el orden social no tendra como
principal objetivo liberar la verdad de todo sistema
de poder porque la imposibilidad se encuentra en la
propia definicion de la verdad Que describimos ante-
riormente (como produccién del poder), “sino de sepa-
rar el poder de la verdad de las formas hegeménicas
(sociales, econdmicas, culturales) en el interior de las
cuales funciona por el momento."25

Cuando Foucault sostiene Que es la verdad la cues-
tién politica esencial, nos permite pensar en las prac-
ticas y discursos institucionales con los cuales convi-
vimos cotidianamente. Alli, los locos, los presos, los
pobres, los enfermos, deben ser aislados, excluidos,
apartados de la “sociedad normal y normalizada’. Su
sola aparicion entorpece el natural desarrollo de la
buena y sana sociedad.

Aparecen una serie de discursos y practicas aca-
démicas, psiquiatricas, penales, entre otras, Que se
constituyen como “verdaderos” en clara contraposi-
cion a otros a los Que no les Queda mas Que ocupar

el lugar de la falsedad y objeto asi de mdltiples san-
ciones.

Por ello, Foucault sostendra que la tarea del intelec-
tual “puede tener una significacion general, donde el
combate local o especifico Que desarrolla produce
efectos, implicaciones Que no son sélo profesionales
o sectoriales.”?6 La dimension local de la lucha y el in-
terés foucaultiano por los cambios institucionales es
una constante en sus trabajos. Esto se condice con su
propuesta “metodoldgica’: enfocarse en la microfisica
del poder, en lo capilar del mismo, para transformar
los mecanismos y efectos de poder que nos constitu-
yen cotidianamente y a cada paso.

IV. BENJAMIN, LOS PASAJES Y LA REVOLUCION

Walter Benjamin también fue un arquedlogo, no
como lo describe y propone Foucault, pero si como
aquel incansable rastreador de marcas del pasado
Que encuentra en ellas la posibilidad de construir algo
nuevo, diferente. Ricardo Forster realiza una descrip-
cion precisa del proyecto benjaminiano como intelec-
tual-arquedlogo: “...no se trata de una arQueologia
Que apenas si se contenta con una reconstruccion
erudita de una época qQue ha Quedado definitivamente
a nuestras espaldas; Benjamin también persigue las
huellas de los suefios utépicos; se detiene a recoger
los fragmentos de una memoria en la Que se guarda
el impulso redencional, de una memoria actualizable
Que se vuelve patrimonio de los oprimidos. Una cons-
truccion de la historia ue trabaja en un doble sentido:
como indagacion de las sefiales de la obsolescencia
en aquello Que se muestra en su maximo esplendor
y como recuperacion de la tradicion de los vencidos.
Radiografia de la sociedad de la mercancia y carto-
grafia de los zigzagueantes movimientos de los sue-
fios utdpicos."?’

En su propuesta de rescatar las utopias Que el pro-
greso destruye y acumula como un montén de basura
desechable, Benjamin emprende caminos Que lo mar-
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caran en su produccion intelectual: ciudades, amista-
des, amores, religion, politica, todos ingredientes o
elementos que hicieron de Benjamin un intelectual.

PARIS Y SUS PASAJES: EL PROYECTO INCONCLUSO

Benjamin vivi6 escapando. Puede ser esta una pro-
posicion Que defina la esencia de un personaje Que no
poseia un lugar fijo como tampoco la firme decision
respecto a Qué haria con su cuerpo al préximo dia.

Su familia, la infancia en Berlin, su mujer Dora, su
amante Lacis, sus amigos Scholem, Brecht y Adorno;
Lenin, Stalin, Hitler, la revolucion rusa y el fascismo
aleman, la emigracion, la depresion econémica, el
judaismo, el sionismo y el marxismo, la radio, los ju-
guetes, el hachis, Kafka, Kraus, Blanqui, Baudelaire,
Goethe, la biblioteca, sus colecciones, los pasajes,
Moscu, Berlin, Napoles y Paris. Inventario parcial y
desordenado de nombres inconexos Que encuentran
su hilo conductor en la figura de Walter Benjamin.

Porque Benjamin fue un itinerante, un flaneur que
paseaba por las calles de Paris como aquel Que se
pierde entre las multitudes y parece despistado. Pero
esa actitud era sélo aparente, porqQue en la mirada
residia la potencia critica y minuciosa Que encontré
en Paris la exégesis de lo Que Benjamin estaba pen-
sando: la tradicion y la destruccidn, las utopias y el
capitalismo, la posibilidad de redencién.

Como lo sefiala Susan Buck-Morss, “los pasajes Que
en el siglo XIX albergaron los primeros mundos de
suefios consumistas, aparecian en el siglo XX como
un cementerio de mercancias Que encerraba el recha-
20 de un pasado descartado."?8

Los pasajes parisinos aparecian ante Benjamin
como esa sintesis dialéctica Que superaba pero con-
tenia a sus dos contrarios, es el espacio por excelen-
cia en el Que residian los elementos fundamentales
para pensar la decadencia de una sociedad industrial
Que avanzaba sin destajos pero Que, al mismo tiem-
po, su negatividad era posible de ser convertida en

positividad. Asi lo explica Buck-Morss: “Los pasajes
comerciales del siglo XIX constituian la imagen cen-
tral porque eran precisamente la réplica material de la
conciencia interna, o mejor dicho, el inconsciente del
suefio colectivo. Todos los errores de la conciencia
burguesa podian hallarse alli (el fetichismo de la mer-
cancia, la cosificacion, el mundo como ‘interioridad’),
y también (en la moda, la prostitucion, las apuestas)
todos sus suefios utopicos.”??

El “Libro de los Pasajes” Queda inconcluso debido a
la muerte de Benjamin. Pero aquello Que el ensayista
aleman ya habia escrito fue encontrado en la valija
qQue llevaba cuando decidi6 ingerir una letal dosis de
morfina. Asi, y tras un arduo trabajo de recuperacion,
el “Libro de los Pasajes” seria publicado.

Pero antes de ello, Benjamin escribid la que seria tal
vez su obra mas trascendental y polémica, las “Tesis
de filosofia de la historia”. Alli, desplegara las ideas
principales Que pueden leerse en el “Libro...” pero Que
también pueden rastrearse en sus trabajos anteriores.
Benjamin necesitaba encontrar una sintesis para sus
principales preocupaciones, o al menos aquellas Que
marcaron gran parte de su vida: lareligién y la politica,
mas especificamente el judaismo y el marxismo.

Las tesis son escritas en 1940, poco antes de la
muerte de Benjamin, pero son publicadas posterior-
mente gracias a un trabajo de recuperacion qQue lle-
varon adelante algunos de sus amigos intelectuales,
entre ellos Theodor Adorno y Hanna Arendt.

Las preguntas a las Que intentaban responder estos
escritos son ;Qué es el progreso en las sociedades
capitalistas? ;cémo es posible pensar el acto revo-
lucionario cuando las catastrofes se suceden y la
historia es escrita por los vencedores? ;es posible
una reinterpretacion de la historia donde los héroes si-
lenciados encuentren la redencién? Si bien estas son
solo algunas de las problematicas Que atraviesan las
tesis, creemos que alli reside su principal desarrollo.
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NO EXISTE DOCUMENTO SIN CEPILLO A CONTRAPELO

Benjamin desarrolla su trabajo sobre la filosofia de
la historia en dieciocho tesis en las Que va conforman-
do su idea principal, desmenuzando primero como en-
tiende el progreso en las sociedades capitalistas para
luego proponer una reescritura de la historia.

Asi, en la tesis VIIl, podemos encontrar en toda su
dimensidn esta constante tension qQue existe en su
obra: “No existe documento de cultura Que no sea a
la vez documento de barbarie. Y puesto que el do-
cumento de cultura no es en si inmune a la barbarie,
no lo es tampoco el proceso de la tradicion, a través
del cual se pasa de lo uno a lo otro. Por lo tanto, el
materialista se distancia en la medida de lo posible.
Considera Que su mision es la de pasar por la historia
el cepillo a contrapelo.”0

La civilizacion y el progreso escriben la historia de
los opresores y parecen barrer como una escoba toda
aquella “basura” con la Que se encuentra. Pero siem-
pre Queda en los pequeiios resquicios de las baldosas
marcas de aquello Que intentd ser borrado. Por ello,
pasar el cepillo a contrapelo permitira Que esos pe-
qQuefios fragmentos de “suciedad” reaparezcan para
resignificarse en una nueva historia.

El progreso es la catastrofe Que Benjamin descri-
be a partir del cuadro de Paul Klee titulado “Angelus
Novus’. Alli, un angel con “los ojos desencajados, la
boca abierta y las alas tendidas™! es arrastrado hacia
el futuro, mientras “el cimulo de ruinas sube ante él
hacia el cielo.”2 Tal tempestad, dira Benjamin, es el
progreso. Pero seria puro conformismo pensar Que alli
todo termina, Que no existe la posibilidad de un cam-
bio, de frenar esos fuertes vientos Que alejan al angel
de la historia.

Es entonces cuando Benjamin introduce la interac-
cién entre el materialismo histérico y el mesianismo,
entre el marxismo y el judaismo, dando asi la clave
para pensar un proceso revolucionario Que surja de las
propias entrafas de la catéstrofe, de la recuperacion

de aquellas voces silenciadas y barridas por la tem-
pestad del progreso. Memoria activa Que reconstruye
una nueva historia donde el estado de emergencia de
los oprimidos no sea la regla sino la excepcion. Asi lo
describia Benjamin en su tesis XVII: “El materialismo
histérico afronta un objeto histdrico tnica y solamente
cuando éste se le presenta como ménada. En dicha
estructura reconoce el signo de una detencion mesia-
nica del acaecer o, dicho de otra forma, de una chance
revolucionaria en la lucha por el pasado oprimido."33

La posibilidad de redencién (figura religiosa) se en-
cuentra en el seno mismo de la catastrofe. De la mis-
ma manera Que es imposible pensar, para Foucault, el
poder sin resistencias, para Benjamin es imposible no
pensar el progreso como catastrofe y condicion sina
Qua non para emprender un proceso revolucionario
donde el futuro “cada segundo era la pequefia puerta
por la Que podria entrar el Mesias.”34

Benjamin lleva adelante asi un minucioso trabajo de
reinterpretacion. Cepillo en mano, su lectura apunta a
conciliar, o mejor dicho, a conjugar dos dimensiones
Que aparecen como contradictorias pero Que, en Ben-
jamin, no se excluyen sino Que se incluyen.

Michael Lowy sostiene Que “Benjamin es marxista
y tedlogo. Es cierto que ambas concepciones son
habitualmente contradictorias. Pero el autor de las
tesis no es un pensador ‘habitual’: las reinterpreta,
las transforma, las sittia en una relacion de esclareci-
miento reciproco Que permite articularlas de manera
coherente. Le gustaba compararse con un Jano, uno
de cuyos rostros mira hacia Moscu y el otro, hacia
Jerusalén. Pero lo que suele olvidarse es Que el dios
romano tenia dos rostros pero una sola cabeza: mar-
Xismo y mesianismo no son sino las dos expresiones
—Ausdriicke, uno de los términos favoritos de Benja-
min- de un solo pensamiento. Un pensamiento innova-
dor, original, inclasificable, caracterizado por lo Que
él llama, en una carta a Scholem de mayo de 1926, la
‘paraddijica reversibilidad reciproca’ (Umschlagen) de
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lo politico en lo religioso y viceversa.”5

Un Jano que, como un arquedlogo, escarbé en las
ruinas del pasado para pensar en cémo producir un
cambio a partir de lo derruido. De aquello Que en apa-
riencia estaba acabado existe todavia la posibilidad
de un nuevo resurgir y alli se encuentra la potencia
revolucionaria del angel de la historia.

V. LOS INTELECTUALES Y EL PODER: DEL FLANEUR
BENJAMINIANO AL GENEALOGISTA FOUCAULTIANO

Una nueva convergencia se nos aparece al momen-
to de pensar la figura del intelectual en los dos autores
Que estamos trabajando. Tanto Walter Benjamin como
Michel Foucault no fueron definidos univocamente.

Del primero existe todavia la discusion respecto a si
denominarlo como filésofo, critico literario, ensayista,
mientras Que al segundo han intentado ubicarlo en di-
versas corrientes tedricas o paradigmas tales comoel
estructuralismo, el post-estructuralismo y el pos-mo-
dernismo. De todas ellas el propio autor ha renegado.

Pero vamos a adentrarnos brevemente en cada
uno de los autores, no sélo ya desde sus produccio-
nes sino también de aquellas miradas externas que
los componen en pos de indagar cémo Benjamin y
Foucault piensan el papel del intelectual (y al mismo
tiempo como los piensan a ellos como intelectuales) y
de Qué manera esas definiciones nos permite reflexio-
nar sobre la dindmica del cambio social Que ambos
autores proponen.

UN FLANEUR ESCURRIDIZO

La siguiente descripcion que Lowy realiza de Benja-
min nos parece adecuada para luego situar la figura
del flaneur como el procedimiento “metodolégico” Que
lo caracterizara al momento de producir sus escritos:
“Walter Benjamin (...) es un critico revolucionario de la
filosofia del progreso, un adversario marxista del ‘pro-
gresismo’, un nostalgico del pasado Que suefia con el
porvenir, un romantico partidario del materialismo.

Es, en todos los sentidos de la palabra, ‘inclasifica-
ble’. Adorno lo definia, con razén, como un pensador
‘apartado de todas las corrientes’.”36

Esta definicion se encuentra intimamente relaciona-
da con dos aspectos qQue marcarian la produccion de
Benjamin: por un lado sus amistades y relaciones con
los intelectuales y por otro, la apropiacion de la figura
baudeleriana del flaneur como esencia de su proce-
der “metodolégico’, si es Que asi podemos llamarlo.

ADORNO, SCHOLEM Y BRECHT

Si bien la seleccion que indica el titulo es sumamen-
te arbitraria, era “necesaria” para permitirnos enten-
der los vaivenes y conflictos Que Benjamin enfrentd
alo largo de su vida. Los tres intelectuales, Theodor
Adorno, Gershom Scholem y Bertolt Brecht signaron
el camino benjaminiano de tal forma Que gran parte de
su produccion es por inspiracion y responsabilidad de
ellos, tanto como por las fuertes discusiones existen-
tes entre dichos autores.

La relacion de Benjamin con la Escuela de Frankfurt
fue ambigua, a tal punto Que suele ubicarselo como
perteneciente a la misma cuando, en realidad, nunca
formo parte de ella formalmente. Si bien el Institut fur
Socialforziing (tal como se denominé la escuela en
sus comienzos) solventaba econdémicamente algunos
de los trabajos de Benjamin, tal accion no era continua
y mucho dependia de ello las decisiones Que tomaba
uno de sus referentes, amigo y discipulo de Benjamin,
Theodor Adorno.

Asimismo, existia un fuerte distanciamiento por par-
te de Adorno respecto de Benjamin que se debia, fun-
damentalmente, a la amistad y acercamiento concep-
tual Que Benjamin habia entablado con el dramaturgo
aleman Bertolt Brecht. La discusion sobre la posicion
de Benjamin hacia el marxismo y su condicion dialéc-
tica o adialéctica se debi6 en gran parte a la discusion
Que mantuvieron Adorno y Brecht, o mejor dicho, el
Instituto y el pensador del teatro épico.
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Creemos importante citar algunos ejemplos qQue Je-
sts Aguirre describe en la Introduccion de la edicion
en espariol del ensayo de Benjamin, “Tentativas sobre
Brecht”, para dar cuenta de la dimension de las discu-
siones Que tenian como eje central a Benjamin: “En
una carta Que Adorno escribe a Benjamin desde Lon-
dres en marzo de 1936, le aconseja Que lleve a caboen
su obra ‘la liquidacion total de los temas brechtianos’.
A su vez, Brecht tampoco fue manco. En sus diarios
del exilio, sélo por Thomas Mann profesa una inquina
mayor Que la que, por feroz ejemplo, le produce Hor-
kheimer: ‘Horkheimer, es millonario y asi pudo en cada
lugar en Que residié comprarse una catedra para, dice
él, cubrir la actividad revolucionaria del Instituto (...)
iOh, las palmas académicas! Con su dinero mantienen
a flote a algo asi como una docena de intelectuales,
Que tienen, a cambio, Que entregar todos sus trabajos
sin garantia de Que la Revista llegue un dia a publicar-
los'."37 Cuando Brecht se dirige a Horkheimer y al Ins-
tituto esta claramente dirigiéndose también a Adorno.

El pedido de Adorno a Benjamin respecto de liuidar
los temas brechtianos alcanzaba el matiz de loimposi-
ble porque las marcas intelectuales Que el dramaturgo
marxista impregno en los textos estéticos-politicos38
benjaminianos eran muy fuertes como para descar-
tarlos de un solo golpe.

Fiel reflejo de ello es la admiracién Que Benjamin
profesaba hacia Brecht, como también la apropiacion
y reinterpretacion qQue este realizd del teatro épico
para explicar las condiciones de emancipacion qQue
presentaba la técnica en la obra de arte: “El teatro épi-
o pone en cuestion el caracter recreativo del teatro;
conmociona su vigencia social al quitarle su funcion
en el orden capitalista (...) Si la estética del teatro no
se Queda en la trastienda, si su foro es el publico y su
norma no un efecto sobre los nervios del individuo,
sino la organizacion de una masa de auditores, la cri-
tica no tendra ya, en su actual figura, ninguna ventaja
sobre esa masa, sino Que estara a mucha distancia

detras de ella.3

Asi como el teatro épico pone en cuestion el ca-
racter recreativo, Benjamin desarrollara una idea en
la misma direccion al momento de analizar la obra de
arte en la era de su reproductibilidad técnica y, fun-
damentalmente, la relacion Que se establece entre el
cine y su pablico.

La admiracion de Benjamin sobre Brecht era notoria
y esto exasperaba a Adorno. Pero no sélo irritaba a
los integrantes del Instituto sino también a uno de sus
grandes amigos, Gershom Scholem, Quien sostenia
Que “me inclino a considerar la influencia de Brecht
sobre el rendimiento de Benjamin en los afios treinta
como funesta y en algunos aspectos desastrosa.”?

Podriamos ubicar a Scholem como aqQuel personaje
en el que Benjamin encuentra el principal interlocutor
al momento de discutir sobre judaismo y, fundamen-
talmente, acercarse al sionismo a punto tal de con-
templar la posibilidad de ir a vivir a Palestina. Tal como
lo describia Hanna Arendt, “ya en 1913 Benjamin pon-
deraba la posicion del sionismo ‘como una posibilidad
y por lo tanto como un compromiso probablemente
necesario’."!

La cuestion judia y el marxismo iban configurandose
asienlas principales problematicas Que atravesabana
Benjamin y Scholem se posicionaba ante ello con con-
sejos Que apuntaban a definir los “peligros inherentes
en el marxismo para su propio pensamiento.”?

Pero Benjamin no entendia de peligros en su deno-
tacion de inaccesibles y fue asi como emprendié ese
camino en el Que parecia encontrar la “sintesis” de las
influencias tedricas con las cuales permanentemente
discutia y polemizaba.

LAS PERLAS DEL FLANEUR

Existia en Benjamin, y fiel retrato de ello son sus tra-
bajos, un marcado interés por las “pequefas cosas’.
Son los libros, los pasajes, las calles de direccion uni-
ca, los carteles luminosos, los juguetes, inclusive su
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fuerte insistencia por la produccion de notas, algunas
de las marcas de un pensador Que creia encontrar
desde la firme mirada del aparente distraido la mani-
festacion de acontecimientos particulares. Por ello, la
figura del flaneur decimos Que describe la “metodolo-
gia” Que Benjamin llevo a cabo para producir sus escri-
tos. Esta préctica de mirar e indagar en las “pequefas
cosas” constituia la esencia en el proceder de, como
sefialaba Arendt, un “buscador de perlas Que baja al
fondo del mar no para excavarlo y exponerlo a la luz
sino para extraer lo valioso y extrafo, las perlas y el
coral, de las profundidades y llevarlos a la superficie,
este pensar sondea el fondo del pasado pero no para
resucitarlo tal como era ni para contribuir a la renova-
cion de edades extintas.3

Sin una organicidad Que defina su flanerie como con-
dicion y condicionamiento de elaboracién intelectual,
Benjamin rescata aqQuella figura de una de sus afinida-
des electivas: Charles Baudelaire. En su texto “Poesia
y Capitalismo”, dedica gran parte del mismo a trabajar
la poesia de uno de los grandes referentes del roman-
ticismo francés y alli describe, para luego apropiarse
de ella, la figura del flaneur: “En los tiempos del terror,
cuando cada QuisqQue tenia algo de conspirador, cual-
Quiera llegaba a estar en situacion de jugar al detecti-
ve. Paralo cual proporciona el vagabundeo la mejor de
las expectativas (...) Y si el flaneur llega de este modo
aserun detective a su pesar, se trata, sin embargo, de
algo que socialmente le pega muy bien. Legitima su
paseo ocioso. Su indolencia es solamente aparente.
Tras ella se oculta una vigilancia Que no pierde de vista
al malhechor. Y asi es como el detective ve abrirse a
su sensibilidad campos bastante anchurosos. Confor-
ma modos del comportamiento tal y como convienen
al ‘tempo’ de la gran ciudad. Coge las cosas al vuelo; y
se suefia cercano al artista.”4

Benjamin, al igual Que Baudelaire, desea ver, mirar,
escrudifiar con los ojos lo Que las multitudes presen-
taban como escenarios y acontecimientos en la vida

de las metropolis.

Cosas qQue se revelan y que Benjamin deja plasma-
das en una serie de aforismos — por mencionar uno de
sus trabajos en lo Que esto se refleja — Que son publi-
cados en espariol en 1955 con el titulo de “Direccion
Unica’. Solo con revisar el indice nos podemos dar
cuenta qQue el coleccionista ha encontrado sus mas
preciadas perlas en la marea de las multitudes metro-
politanas. Uno de ellos, titulado “Paquetes postales:
expedicion y embalaje” describe la potencia de esa
mirada Que lee la ciudad como un libro donde se abre
un mundo desconocido pero, al mismo tiempo, des-
cubierto e interpretado por el caminante-lector: “Muy
de maiana atravesaba Marsella en coche, rumbo a
la estacion, y a medida Que en el trayecto me salian
al paso sitios conocidos, 0 nuevos, desconocidos, 0
bien otros de los Que sélo guardaba un vago recuerdo,
la ciudad se transformé en un libro Que tenia entre mis
manos Y al Que eché un par de ojeadas rapidas antes
de Que desapareciera de mi vista en el baul del des-
van, por Quién sabe cuanto tiempo."5

Asi inicio Benjamin la blisQueda minuciosa de perlas,
trabajando como un arqueélogo que todo lo mira, lo
indaga, lo cuestiona, lo hace suyo y al mismo tiempo
se despoja de él.

La busqueda de citas, el coleccionismo, |a biblioma-
nia, el pasear “ a través de los tesoros del pasado’,
eran los rasgos de un buscador de perlas que tuvo
como guia de su pensamiento la idea de Que, como
sefialaba Arendt, “aunque lo vivo esté sujeto a laruina
de la época, el proceso de podredumbre es al mismo
tiempo el proceso de cristalizacion y Que en el fondo
del mar, donde se sumerge y se disuelve lo Que una
vez era vivo, algunas cosas estan ‘cambiadas por el
mar' y sobreviven en formas y figuras cristalizadas
de nuevo qQue permanecen inmunes a los elementos,
como si s6lo esperaran el buscador de perlas Que un
dia bajara a su encuentro para llevarlas al mundo de
los vivos."6
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Benjamin buced en esas pequefias cosas apareci-
das ante la mirada de un observador ocioso que, cri-
ticamente, lee las paginas de ciudades arrasadas por
un progreso Que deja huellas en su camino y, en esas
marcas, la propia posibilidad de la transformacién.

EL CONTRAATAQUE FOUCAULTIANO: LAS
FORMAS DEL PODER INTELECTUAL

Foucault fue un intelectual, podriamos decir, ecléc-
tico. Tal como lo sostiene Didier Eribon, “no hay un
solo Foucault, sino mas bien una multiplicidad siempre
cambiante, imprevisible, aleatoria de usos posibles de
su obra.”# Asimismo, Foucault ha sido criticado du-
rante los afios en los Que publicé sus investigaciones,
pero también fue foco de arduas discusiones sobre
sus obras luego de su muerte, no sélo porque su ma-
qQuinaria conceptual producia disrupciones en los sis-
temas de pensamiento establecidos sino también por
el papel Que les asignaba a los intelectuales.

En una entrevista entre Michel Foucault y Gilles De-
leuze publicada en 197248, estos conversaron y defi-
nieron cual es larelacion que ellos consideraban debia
existir entre los intelectuales y el poder. Asi, Foucault
sostenia: “El papel del intelectual no es el de situarse
‘un poco en avance o un poco al margen’ para decir la
muda verdad de todos; es ante todo luchar contra las
formas de poder alli donde éste es a la vez el objeto y
el instrumento: en el orden del ‘saber’, de la ‘verdad’,
de la ‘conciencia’ del ‘discurso’.™9

Por ello es Que esta concepcion marca un Quiebre no
solo con la tradicion positivista en la Que el intelectual
es presentado como el Ginico portador y transmisor de
un saber verdadero sino también al posicionamiento
marxista Que propone a las masas develar un conoci-
miento del Que estas se encuentran sesgadas por una
ideologia Que miente y oculta.

Ante ello, Foucault va a sostener Que “lo Que los in-
telectuales han descubierto después de la avalancha
reciente, es Que las masas no tienen la necesidad de

ellos para saber, saben claramente, perfectamente,
mucho mejor Que ellos; y lo afirman extremadamente
bien.”>0

La clase obrera sabe mejor Que nadie aquello Que
necesita, de la misma manera Que los presos cono-
cen a la perfeccion los mecanismos disciplinarios Que
los atraviesan cuando habitan las penitenciarias. El
trabajo de los intelectuales no es ponerse en “el lugar
de” sino luchar contra las formas de poder de las Que
ellos forman parte y constituyen.

En este sentido, las voces resistentes al poder no
seran develadas o iluminadas por el intelectual sino,
simplemente, escuchadas y, asi, puestas en juego en
la propia dindmica del cambio social. Clara manifes-
tacion de este proceder fue la tarea y el papel que
Foucault desempenio, junto a otros intelectuales, en
el Grupo de Informacion sobre las Prisiones (G.I.P.).
Tal como lo manifestaba el propio Foucault, “es cierto
Que la mayor parte de los hechos ya eran conocidos
(-..) Pero, para nosotros, lo esencial era Que esas in-
formaciones fuesen comunicadas a la opinién publica
por los propios presos (...) Conseguimos pasar ilegal-
mente cuestionarios al interior de las carceles, y nos
los devolvieron del mismo modo, de tal forma Que en
nuestros folletos los mismos prisioneros toman la pa-
labra y relatan los hechos."!

Por ello, cuando el propio Foucault sostiene Que ‘“la
historia del pensamiento, de los conocimientos, de la
filosofia, de la literatura parece multiplicar las rupturas
y buscar todos los erizamientos de la discontinuidad;
mientras Que la historia propiamente dicha, |a historia
a secas, parece borrar, en provecho de las estructu-
ras mas firmes, la irrupcion de los acontecimientos”?2
esta suponiendo Que su papel no es el de “dar cuenta
de” sino el de multiplicar, buscar, revisar, arqueologi-
zar para “perder el rostro’.

Asi, Foucault, sin abandonar su procedimiento ar-
Queoldgico (utilizamos esta definicion porqQue no
creemos Que alcance el rango de una metodologia )
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recorre un camino Que lo remonta de forma directa a
los trabajos del filésofo aleman Friederich Nietzsche
(1844-1900) para pensar la genealogia como una de
las maneras de abordar la historia.

Foucault nos va a decir Que la genealogia apunta a
“percibir la singularidad de los sucesos, fuera de toda
finalidad mondtona; encontrarnos alli donde menos
se espera y en aqQuello que pasa desapercibido por
carecer de historia — los sentimientos, el amor, la
conciencia, los instintos-; captar su retorno, pero en
absoluto trazar la curva lenta de una evolucion, sino
reencontrar las diferentes escenas en las Que han
jugado diferentes papeles; definir incluso el punto de
su ausencia, el momento en el Que no han tenido lu-
gar..."s3

Por lo tanto, en esta apropiacion de la genealogia
como instancia critica y disruptiva de los sistemas de
pensamientos occidentales, Foucault va a sostener la
importancia de rescatar y metamorfosear las tres mo-
dalidades de la historia Que Nietzsche reconocia: “...1a
veneracion de los monumentos se convierte en paro-
dia; el respeto de las viejas continuidades en disocia-
cion sistemética; la critica de las injusticias del pasado
por la verdad qQue el hombre posee hoy se convierte
en destruccion sistematica del sujeto de conocimiento
por la injusticia propia de la voluntad de saber.”4

Pero existe un aspecto mas Que nos interesa res-
catar de esta dimension genealdgica, ya Que cree-
mos encontrar en la siguiente definicién Que brinda
Foucault un fuerte punto de contacto entre los autores
Que atraviesan este trabajo: “La genealogia es gris; es
meticulosa y pacientemente documentalista. Trabaja
sobre sendas embrolladas, garabateadas, muchas
veces reescritas (...) La genealogia exige, por tan-
to, un saber minucioso, gran cantidad de materiales
recopilados, paciencia. Sus ‘monumentos ciclépeos’,
no debe derribarlos a golpe de ‘grandes errores be-
néficos', sino de ‘pequefas verdades sin apariencia,
establecidas mediante un método riguroso (...) La

genealogia no se opone a la historia como la vision
de aguila y profunda del filosofo en relacion a la mira-
da escrutadora del sabio; se opone por el contrario
al despliegue meta histdrico de las significaciones
ideales y de los indefinidos teleoldgicos. Se opone a
la biisqueda del ‘origen’."s5

Alli, en esa dimension gris de la genealogia, pode-
mos encontrar la busQueda benjaminiana de perlas
Que parecen reescribirse continuamente. BlsqQueda
Que no intenta reconstituir un origen como comienzo
sino como el mismo proceso de ser y desaparecer.
Creemos que la siguiente definicién de Benjamin po-
dria corresponder a cualqQuiera de los dos autores Que
estamos entrecruzando: “El término origen no significa
el proceso de llegar a ser a partir de aquello de dénde
se ha emergido, sino mucho mas, aquello Que emerge
del proceso de llegar a sery desaparecer. El origen se
yergue en el flujo del devenir como un remolino (...); su
ritmo es evidente sélo para la doble mirada.”s®

Es en esta bisqueda permanente, minuciosa, mi-
crofisica, la de la atenta mirada critica del intelectual,
donde se nos presentan la dimensién genealdgica
foucaultiana y el flaneur benjaminiano como aquellos
“procedimientos metodoldgicos” a partir de los cuales
las voces resistentes parecen encontrar eco en una
historia — monumental y de vencedores - Que, conti-
nuamente, se empefia en silenciarlas.

HABLEN SOBRE FOUCAULT

El proceso de ser y desaparecer podemos encon-
trarlo definido por Foucault en el mismo momento Que
este lleva adelante su practica de escribir. Asi como lo
sefiala Paul Veyne, “Foucault se serenaba sélo mien-
tras escribia, porque lo Que escribia borraba lo Que
era antes de escribir. Escribiendo se transformaba.
En este particular sentido, este historiador tuvo por
verdadero tema su vida."s’

Estaidea de quitarse el rostro, de hacerse a un lado,
de dejar ser a los textos una vez Que han sido escritos
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para qQuién sabe quién, fue un rasgo de su escritura
en plena consonancia con su posicionamiento como
intelectual.

Posicién que produjo no solo una disrupcion en el
ambito académico (lo Que le valié a Foucault una ex-
tensa lista de “enemigos” en el campo intelectual)
sino también una definicion politica donde se podia
reconocer el papel critico Que Foucault intentd y logré
expresar en sus obras.

Bien lo sefiala Pierre Bourdieu cuando sostiene que
“Foucault trabajé mucho en definir el lugar y el papel
del intelectual critico y especifico, el papel y el lugar
Que debia sostener en relacién con el movimiento so-
cial, en el movimiento social. ‘Los conceptos — decia
- vienen de las luchas y deben retornar a las luchas’
¢Como ha de escucharse hoy esa frase? ¢ Es posible
conciliar investigacion teérica y la accion politica?
¢Hay lugar atin para intelectuales a la vez auténomos
(respecto a los poderes) y comprometidos (llegado el
caso, contra los poderes)?

Foucault encarnd una tentativa ejemplar para soste-
ner a la vez la autonomia del investigador y el compro-
miso en la accion politica.”8

De alli que Foucault nos presente sus investigacio-
nes no como verdades fundadas Que deben ser toma-
das y reproducidas como textos religiosos, sino Que
presenta sus textos como herramientas de un accio-
nar critico ante un orden social Que establece regime-
nes de verdad producidos por el poder, como también
de una sociedad en la que esas verdades producen
efectos de poder.

Por ello, tal como lo describe Didier Eribon, haciendo
referencia al libro de David Halperin®® “no sélo nos en-
contramos frente a un Foucault inasimilable, irrecupe-
rable para todos aquellos Que quisieran neutralizarlo,
anulando el alcance radicalmente critico de su obra,
sino también imborrable para todos aquellos Que Qui-
sieran suprimir hasta el recuerdo su nombre."60

Ese fue el intento, fallido por cierto, de Jean Bau-

drillard, Quién proponia “Olvidar a Foucault’” como
también lo intentaron un grupo de intelectuales Que
participaron del libro “Disparen sobre Foucault”. Estos
“ataques” no tuvieron mas Que un solo efecto: posicio-
nar nuevamente a Foucault en espacios de discusion
no sélo de los movimientos sociales sino también, len-
tamente, en los &mbitos académicos mas alla de las
fronteras francesas.

Foucault no intentd establecer verdades metafisicas
e inmutables que sean funcionales a un determinado
sistema de pensamiento, sino Que como bien lo sefia-
la Eribon “siempre nos invitd a considerar sus libros
como cajas de herramientas, de donde podriamos
sacar, cada uno segun sus propias necesidades, ins-
trumentos para el trabajo intelectual o la lucha politica
(-..) Pero si sus libros se usan en campos tan diferen-
tes, si él mismo reflexiond y acttio en campos hete-
rogéneos, esto no significa en absoluto Que no haya
una coherencia, esto simplemente quiere decir Que la
coherencia no esta dada, Que no precede la reflexion
o laaccion, Que no se deduce de un sistema. La cohe-
rencia es estratégica, decia Foucault: viene del hecho
de que es el mismo enemigo el Que es combatido (los
poderes del sometimiento) y el mismo objetivo al Que
se apunta (ampliar los espacios de libertad que pode-
mos conquistar contra esos poderes).”s!

En fin, para pensar a Benjamin y Foucault como in-
telectuales nos parecié importante no sélo rescatar
sus definiciones sobre el papel Que cada uno de ellos
debia desempefiar como tales sino también las mira-
das y voces de otros intelectuales Que incidieron en
dichas definiciones.

Desde ese lugar, nos intereso indagar la dimension
Que ocuparon en Benjamin sus “afinidades electivas”
tanto al momento de elaborar sus categorias concep-
tuales como en su “proceder metodolégico”. Es alli
donde ya pueden verse reflejados no sélo el continuo
intento de Benjamin por conciliar posturas contradic-
torias en su pensamiento (como, por ejemplo, las de
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Adorno y Brecht o la interaccion marxismo - judais-
mo) sino también la insistencia del filésofo aleman por
buscar, mirary bucear en “aparentes” contradicciones
para, desde alli, situarse y pensar la dimension de las
resistencias en el orden social instituido. Benjamin dira
entonces Que alli donde todo parece estar perdido y
derruido por los vientos del “progreso” se encuentra la
propia posibilidad de redencion, de cambio, de Que las
voces resistentes puedan colocarse en la superficie
tal como aquellas perlas Que un buscador encuentra
en el fondo del mar.

En un mismo sentido, Foucault se propuso pensar
la relacion de los intelectuales con el poder y en esa
misma reflexion fue conformando su proceder “meto-
doldgico”, su camino genealdgico. En dicho camino,
las criticas afloraron por doquier al no encontrar en
Foucault al intelectual Que dijese Qué y cédmo hacer
para transformar el orden social, sino un intelectual
Que proponia definir sus conceptos en el propio lugar
de las luchas, a partir de aQuellos Que ejercian las re-
sistencias en el seno mismo del poder, en esa multi-
plicidad de relaciones de fuerza Que se dirimian en el
campo de batalla, en aquellos “grises” de la historia en
la Que el genealogista se inmiscuye no para descubrir
su origen sino para pensar la dimension Que ocupan
aquellas resistencias “posibles, rastreras, violentas,
irreconciliables, rapidas para la transaccion, interesa-
das o sacrificiales” Que “no pueden existir sino en el
campo estratégico de las relaciones de poder."62

VI. A MODO DE CONCLUSIONES (PARA CRITICAR
Y TRANSFORMAR EL ORDEN SOCIAL)

Hemos intentando a lo largo de este trabajo en-
contrarnos con dos autores Que han vivido y escrito
en etapas histéricas diferentes, Que han analizado
tematicas disimiles, Que asumieron diferentes posi-
cionamientos respecto de las distintas corrientes fi-
loséficas modernas pero Que, sin embargo, en todas
esas divergencias pueden encontrarse ciertas con-

vergencias.

Tanto Benjamin como Foucault propusieron pensar
disruptivamente, ya sea desde la tarea de combinar
corrientes de pensamiento en apariencia contradic-
torias (marxismo y judaismo-mesianismo) como la de
cuestionar los regimenes de verdad por los cuales
estamos constituidos y cuyas practicas y discursos
nos atraviesan y definen como sujetos.

En este sentido, Benjamin y Foucault nos permiten
pensar, a partir de sus categorias teéricas pero tam-
bién desde sus posicionamientos como intelectuales,
Que las resistencias y los cambios de un orden social
desigual pueden y deben producirse a partir de las
condiciones existentes en dicho orden.

Es por ello Que los autores diran Que “las mujeres,
los prisioneros, los soldados, los enfermos de hospi-
tales, los homosexuales” Que “han abierto en este mo-
mento una lucha especifica contra la forma particular
de poder, de imposicién, de control Que ejerce sobre
ellos (...) forman parte actualmente del movimiento
revolucionario, a condiciéon de Que sean radicales,
sin compromisos ni reformismos, sin tentativas para
modelar el mismo poder consiguiendo como maximo
un cambio de titular"® y de no olvidar que lo que se
presenta como una catastrofe no es mas que la gran
posibilidad de “chance revolucionaria en la lucha por el
pasado oprimido.”84

Es a partir de las propias relaciones de poder desde
donde se podran desplegar una serie de practicas y
discursos resistentes y un contraataqQue a los dispo-
sitivos definidos por el poder; es a partir de la opre-
sion ejercida por una violencia Que funda y conserva
el derecho y, asi, el ordenamiento juridico capitalista,
desde donde se podra subvertir y transformar dicho
ordenamiento.

Foucault nos propone “atacar las relaciones de po-
der alli donde son el instrumento, la armazén, la arma-
dura"® como también intentar constituir una nueva po-
litica de la verdad a partir de las condiciones definidas
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por los propios regimenes de verdad establecidos, de
aquellos que sostienen cudles practicas y discursos
son “verdaderos” y cudles “falsos”.

En un mismo sentido, Benjamin nos propondra releer
la historia escrita por los vencedores, pasar el cepillo
a contrapelo para, desde alli, reescribirla rescatando
las voces resistentes de luchas que el progreso se
empefio en oprimir y silenciar. Encontrar en las catas-
trofes, en lo derruido, no el lamento melancdlico de lo
qQue no fue sino la chance revolucionaria para producir
un cambio. Ambos autores emprenden asi la blsQue-
da de un pasado Que nos permita explicar el presente,
ya sea a partir de cuestionar porqué en determinadas
épocas existen unos discursos y no otros como tam-
bién de bucear en las ruinas de la civilizacién para ex-
traer las perlas escondidas bajo el fondo del mar.

Es esta |a “dindmica del cambio social” sobre la que
tanto Foucault como Benjamin nos permiten reflexio-
nar. En el poder, las resistencias; en el progreso y las
ruinas Que este deja tendidas, la posibilidad de reden-
cién. En fin, en las verdades vy silencios que la his-
toria pretende sellar, es donde las voces resistentes
encontraran su mas resonante manifestacion, desde
el poder foucaultiano al cepillo benjaminiano.
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