Chungara, Revista de Antropologia Chilena

Gl\urlgara |SSN: 0716-1182

calogero_santoro@yahoo.com
Universidad de Tarapaca
Chile

Romero Guevara, Alvaro Luis
ARQUEOLOGIA Y PUEBLOS INDIGENAS EN EL EXTREMO NORTE DE CHILE
Chungara, Revista de Antropologia Chilena, vol. 35, nim. 2, julio, 2003, pp. 337-346
Universidad de Tarapaca
Arica, Chile

Disponible en: http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=32635214

Coémo citar el articulo [ &\ //!

Numero completo . -, o
P Sistema de Informacion Cientifica

Red de Revistas Cientificas de América Latina, el Caribe, Espafa y Portugal
Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto

Mas informacion del articulo


http://www.redalyc.org/revista.oa?id=326
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=32635214
http://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=32635214
http://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=326&numero=1284
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=32635214
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=326
http://www.redalyc.org

Volumen 35, N° 2, 2003. Péginas 337-346
Chungara, Revista de Antropologia Chilena

ARQUEOLOGIA Y PUEBLOSINDIGENAS
EN EL EXTREMO NORTE DE CHILE

ARCHAEOLOGY AND INDIGENOUS COMMUNITIES
OF NORTHERN CHILE

Alvaro Luis Romero Guevara*

Se dacuentadel escaso desarrollo en las vinculaciones entre laarqueol ogia cientificay lapoblacion originariaen las provincias de
Aricay Parinacota, extremo norte de Chile. Sdlo recientemente, cuando nacen politicas estatales més efectivas de proteccion del
patrimonio cultural y de reivindicacion indigena, se han iniciado los acercamientos entre estos dos grupos sociales de laregion. Se
discuten lasrazonesy soluciones para esta paradojal situacion cultural en unade las regiones con mayor poblacién originaria, gran
cantidad de restos arqueol 6gicos e investigaciones de Chile.

Palabr as claves: Comunidades indigenas, historia de la arqueol ogia, extremo norte de Chile.

Inthis paper | argued that thereislittle interaction between scientific archaeology and the indigenous population in the provinces
of Arica and Parinacota in Northern Chile. Recently, with the initiation of more effective political policiestoward the protection of
cultural patrimony and indigenous rights, have these two social groups this begun to interact in a region with a great number of

indigenous populations, archaeological investigations, and abundant cultural remains, which relationship is discussed.
Key words: Indigenous communities, history of archaeology, northern Chile.

Este ensayo dacuentade las visiones persona-
lesdeuntardio observador del desarrollo delaprac-
tica arqueol6gica en las provincias de Arica 'y
Parinacota. Desde 1995 he participado del queha-
cer arqueol gico en el extremo norte de Chile; des-
de entonces he tomado concienciano solo apartir
delas muchas publicaciones cientificas regionales
disponibles, de las particularidades de la préctica
arqueol 6gica de esta regién. Comunicaciones per-
sonales y manuscritos mimeografiados de compa-
fieros de trabajo con mas experiencias en estos
asuntos han servido ademas para formar las ideas
aqui expresadas.

En términos generales, sigo la linea de andli-
sis de Trigger (1992) para entender el desarrollo
delainvestigacioén arqueol 6gica. Este autor sefiala
que los itinerarios particulares del pensamiento
arqueol 6gico estarian basados principalmente en
el contexto social donde se desenvuelven los in-
vestigadores e intelectuales. Latesis que planteo
acaesqueenAricay Parinacotase hadesarrollado
unafructiferalabor deinvestigacion arqueol 6gica,
con una alta especializacion académica que halo-
grado acumular una gran base de conocimiento.

Pese a esto Ultimo, la disciplina ha mostrado una
escasa presencia en la comunidad local en térmi-
nos de conocimiento especifico y sobretodo enlas
recientemente reestructuradas comunidades indi-
genas.

En primer lugar reviso €l contexto social y es-
pecialmente étnico del extremo norte de Chile; a
continuaci 6n examino brevemente el desarrollo del
pensamiento arqueol dgico del siglo XX; en tercer
lugar repaso losincipientesencuentrosentreladis-
ciplinaarqueoldgicay el mundo indigenadeArica
y Parinacota. Parafinalizar se entregan comenta-
rios acerca del rol futuro que deben asumir las
institucionesy antropélogos que trabajan el tema
indigena, en conjunto con los arquedlogos para
entregar las herramientas necesarias para €l co-
nocimiento y proteccion del patrimonio arqueo-
16gico.

Poblacion Originariay Reivindicaciones
IndigenasdelosAltosdeArica

L os primeros decenios de lallegada hispana a
los Andes fueron tragicos para muchas poblacio-
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nes originarias que simplemente desaparecieron.
Entre ellas estabalapoblacion costeradelasubarea
denominada Valles Occidentales, influenciada in-
termitentemente por las poblaciones altiplanicas.
Estas poblaciones costeras aprovechaban un me-
dio ambientericoy variado, y poseian una organi-
zacién sociopolitica bastante simple que implico
escasa infraestructuray monumentalidad. De este
modo, si no fuera por la arqueologia y la etno-
historia, estos pueblos hubieran pasado
inadvertidos no solo parala historia, sino también
para sus hermanos sobrevivientes.

L os pueblos que tuvieron la suerte de sobrevi-
Vir pasaron por un largo proceso histérico caracte-
rizado por abusos sociales, tensas imposiciones
ideol 6gicasy una constante reduccion de su esfera
deinteraccion socioecondémica. En lastierrasaltas
deAricase mantuvieron los herederos de unarapi-
da colonizacion de la precordillera efectuada ha-
ciael siglo X. Estas poblaciones de precordillera
lograron perdurar alallegadaoccidental principal-
mente por ocupar terrenos poco atrayentes paralas
personas y economias europeas. Permanecieron
ademas largos afios como sociedad debido a su
complejaorganizacion basadaen unaaltacohesion
social eideol 6gicaqueintegré los ambitos produc-
tivos'y ecol6gicos.

Esta subsistenciasetransformd en resistencia,
que se hizo patente con las revoluciones de Tupag
Amaruy losKatari, ocurridasen el siglo XVII1, en
las cuales los pueblos indigenas de los Altos de
Aricaparticiparon activamente (Hidalgo y Durston
1995). Este largo proceso de desintegracion y re-
sistencia vivido de manera més o menos similar a
lolargo delosAndesindigenasfueimprevistamente
descontinuado en lastierras altas de Aricadespués
de la Guerra del Pacifico (1879-1883). Con esta
nueva fragmentacion, tales comunidades, que ya
subsi stian en un medio ecol égico marginal, sufrie-
ron un dramético aislamiento de sus pares perua-
nosy bolivianos, de mayor densidad poblacional y
enclavados en posiciones geograficas méas nuclea-
res (Albo 2000). Con esto se precipitd una répida
desestructuracion sociocultural .

Laconstante fragmentacién delaorganizacion
socioecondmica indigena es un punto recurrente
gue afecta gravemente su identidad. Las actuales
comunidadesindigenas de Chilereconocen sustra-
diciones y formas econémicas en las practicadas
por las otras comunidades de |os estados vecinos,
pero no se identifican plenamente con ellas, pues

yano integran el amplio sistema sociopolitico de
seflorios'y cacicazgos, que funciond y se reestruc-
turd hastael siglo XVIII.

A diferencia de las poblaciones originarias de
Perty Bolivia, que tempranamente se dieron aco-
nocer como una fuerza organizeda y considerada
a interior de sus estados naciones, los aymaras
chilenos sufrieron unafuerte chilenizacion o ideol o-
gizacion forzada de los val ores patrios desde San-
tiago, mediante instalacion de servicios publicos,
educacion y militarizacion (van Kessel 1992).

L os movimientos indigenistas de PerGy Boli-
viade las décadas de 1970 y 1980 de improntaru-
ra —y no tanto urbana— prendieron tardiay fugaz-
menteen el norte de Chile. A mediados de ladécada
de 1980 las juventudes urbanas letradas de origen
indigena de Arica, Calama e lquique se organiza-
ron en movimientos reivindicativos, coincidiendo
con la lucha politica 'y socia contra la dictadura
militar (Gundermann 2000). Estos movimientosno
solo se basaron en las experiencias indigenistas e
ideol ogiaindianistadelos paises vecinos, sino tam-
bién en los esfuerzos paralelos de investigadores
de Organismos No Gubernamentales y universi-
dades que pusieron de relieve tales estudios.

Como producto de estos intensos esfuerzos
en menos de 10 afios el movimiento social indi-
genaayudado por € fin deladictaduramilitary la
existenciade otraminoriaindigenade mayor fuer-
za—os mapuches—, se vio favorecido en 1993 con
la promulgacién de la Ley Indigena N° 19.253
(Gundermann 2000). De estaforma, primero atra-
vésde esfuerzos de sus paresurbanos, y luego desde
el poder politico central, lapoblacién indigenaru-
ra superviviente se encontré ante un nuevo esce-
nario.

Buscando recuperar un desarrollo disminui-
do durante siglos, la entidad gubernamental de
la Comision Nacional de Desarrollo Indigena
(CONADI) instaur6 una serie de programas eco-
nomicos, educativos y tecnol 6gi cos que otorgaron
un cambio radical en la antigua discriminacion
negativadel ser indigena. Hoy en dia ser indigena
(i.e. aymara) ofrece alas personas amplias expec-
tativas de desarrollo, a través de becas, subsidios,
créditosy capacitacion.

Tan contundente es laactual propuesta estatal
gue los recientemente indigenas se desarrollan en
una amplia variedad de actividades y las comuni-
dades indigenas rurales, que hace un decenio su-
frian de despoblamiento, hoy en dia poseen abul-



Arqueologiay Pueblos Indigenas en el Extremo Norte de Chile 339

tadaslistasdemiembros, atravésdel sistemaandino
de doble residencia. Incluso en los valles donde el
sentimiento indigena nunca se registro, hoy en dia
esta poblado por centenas de aymaras.

De este modo laactual situacion étnicaesuna
clarareconstruccion reciente 0 etnogénesis basada
principalmente por la discriminacion positiva del
indigena, en donde el tema identitario pasar a ser
algo mas politico y con fines utilitario (Gunder-
mann 2000). Los indigenas aymaras se adscriben
aun sentimiento étnico, quesi bien no hasido cons-
truido totalmente desde la nada, tampoco se basa
en el reconocimientoy permanenciadeformastra-
dicionales de organizacion socia y econdmica. Es
evidente que € discurso de etnicidad aymara, ma-
sivoy politicamente correcto notrasciende masalla
de las costumbres, tradiciones, oralidad, lenguaje
y €l deber moral de ofrecer €l desarrollo alasgran-
des masas pobres aymaras. Si existe algin vinculo
con sus tradiciones remotas, tales vinculos los en-
lazan con las versiones mesianicas de los indige-
nistas bolivianos y peruanos para interpretar las
entidades prehispanicas de Tiwanaku y el Tawan-
tinsuyu.

Con la legislacién e institucionalidad de la
CONADI sehacoartado todo un movimiento indi-
genista que a fines de 1980 promovia reivindicar
los derechos sobre el aguay latierra de los pue-
blos originarios, reemplazéndol os por unaburocra-
cia que busca el respaldo politico para ofrecer un
“desarrollo con identidad”.

Desarrollo delas I nterpretaciones
Arqueoldgicas en el Extremo Norte de Chile

Observamos en la resefia anterior que en el
desarrollo histérico delas poblacionesindigenas e
incluso en el reciente proceso identificado como
etnogénesis de comunidades indigenas del extre-
mo norte de Chile (Gundermann 2000) no se ha
considerado el conocimiento que de forma cienti-
ficahan adquirido los arquedl ogos sobre el pasado
prehispanico. A continuacion revisamos desde la
historia de las investigaciones arqueoldgicas las
relaciones entre los estudiosos de la prehistoria
local y su contexto social.

Los inicios de la arqueologia cientifica en
Arica, con los trabgjos de M. Uhle, J. Bird y G.
Mostny, coinciden con lafase transicional del de-
sarrollo delaarqueol ogiade Chile (NUfiez 1999) o
quinto periodo (Orellana 1996). En esta fase arri-

ban |as posturas tedricas que estaban en bogaen la
antropologia mundial, pero que en el esquema na-
cional significaron sobretodo lacontraposicién de
diferentes metodologias para acercarse al estudio
del pasado, consagréndose | as excavaciones estrati-
gréficasy losandlisis regionales como las particu-
laridades de la naciente arqueol ogia.

Hay que pensar quelainclusién activadel norte
del pais como punto deinvestigacion arqueol 6gica
no solo se debio ala buena conservacion y densi-
dad delosrestos arqueol 6gicos, sino probablemente
también para obtener una historia oficial de gran
profundidad cronol 6gica de estas tierras reciente-
mente incorporadas al Estado chileno. Se buscaria
una historia que traspasara la tenencia hispana, y
sobretodo peruanay boliviana, que permitierajus-
tificar laactual posesion chilena.

Sea cual fuere €l caso, afines de ladécadade
1950, el norte de Chile es centro de esfuerzos pa-
ralelos de investigadores autodidactas que enten-
dieron que la riqueza arqueoldgica y etnoldgica
debiaser difundidaanivel local y nacional (NUfiez
1996). En 1957 €l R. P. Le Paige cred €l Museo de
San Pedro de Atacama y dos afios después otro
grupo de investigadores autodidécticas inaugura-
ron un Museo Regional en el centro de la ciudad
deArica Parael caso deAricalos esfuerzostuvie-
ron en mente salvaguardar el patrimonio, exhibir-
lo alacomunidad y sobretodo estudiarlo (Alvarez
1995; Lara 1972-1973). La exposicion de los ha-
Ilazgos sirvio para ir conformando la extendida
nocion que permanece hasta hoy en dia, que sefia-
la que Arica'y sus valles concentran importantes
yaci mientos arqueol dgicost.

La base interpretativa del inquieto grupo de
Aricafue Percy Dauelsberg, un hombre de ascen-
denciagermanay formado enlaarqueol ogiaandina
demaneraautodidacta. Estainstruccion autodidacta
la sustent6 principalmente en su vasta experiencia
decampoenAricay susvalles, lainterrelacion con
investigadores profesionalesde Chiley Pert, y ade-
mas en su experiencia de vida como comerciante
en Boliviay Arica. Esto Ultimo es quizas lo que
promovié su vision altiplanicadel desarrollodelas
tierras bajas occidental es. Denotd mucho parentes-
co entre las formas de la textileriay ceramica fu-
neraria de las poblaciones arqueol 6gicas de Arica
con las poblaciones indigenas vivas de Balivia,
usando nomenclatura aymara o quechua para mu-
chos de los objetos arqueol 6gicos.
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En 1967 € Museo Regional de Arica pasa a
formar parte delainstitucionalidad delaUniversi-
dad del Norte, graciasaesto €l edificio estraslada-
do alas actuales dependencias de Azapa. En 1971
se crea el Departamento de Antropologia, que al-
bergaa Museoy aun grupo deinvestigadorescon
formacion cientifica. En 1972 salealaluzlarevis-
ta Chungara, que hasta |la actualidad sigue publi-
cando las mas importantes investigaciones antro-
poldgicas desarrolladas en este centro cientifico y
laregion andinageneral.

Este sucesivo incremento de la institucio-
nalidad cientificarespondi6 a convulsionado am-
biente sociopolitico de Chile, que desdefinesdela
década de 1960 hasta el abrupto fin del afio 1973,
busco hacer cientificoy objetivo el largo recorrido
humano desde el pasado prehispanico (Castro
1995). En €l norte de Chile, la Universidad del
Norteimpulso lacreacion de unacarrerade arqueo-
logia fuertemente impulsada por visiones andinas
integracionistas (Nufiez 1996). El naciente Depar-
tamento de Antropologia de Arica pudo concen-
trar un cuerpo de excel encia académica con espe-
cialistas en arqueologia, antropologia fisica,
antropologiacultural, andlisistextil, cerdmico, arte
rupestre y etnohistoria.

La dictadura militar tuvo desiguales conse-
cuencias en ladisciplina alo largo de Chile: de-
saparecieron abruptamente carreras académicas
(Concepcion), en otras carreras limitaron sus pro-
mociones (Antofagasta) o disminuyeron abrupta-
mente su planta de académicos (Santiago) (Castro
1995; Rivera 1990). Pero por diferentes circuns-
tancias, las investigaciones arqueoldgicas en el
extremo norte de Chile se vieron favorecidas. Pri-
mero, €l flujo de especiaistas que llegaron por
motivos politicos desde diversos puntos del pais.
Tales especialidades, que originamente se desa-
rrollaron como disciplinas auxiliares ala antropo-
logiageneral, se especiaizaron finalmente al modo
delineasindependientes deinvestigacidn, como por
gjemplo, etnohistoria, tecnologia textil, paleopa-
tologia, genética. Segundo, ante el influjo militar
se desarroll6 un segundo proceso de “chileni-
zacion” de las zonas con poblacion originaria, la
arqueol ogia se convirtié en una disciplina necesa-
ria para que los militares y la sociedad conserve-
dora nacionalista pudieran disponer del conoci-
miento y las politicas adecuadas, sin caer en el
riesgo de promover |a antropologia sociocultural.
Tercero, la carrera de arqueologia de Antofagasta

pudo entregar dos generaciones de estudiantes an-
tes que se cerrara, por tanto ese cimulo deinvesti-
gadores orientados a temas del norte chileno se
desarroll6 profesionalmente en las regiones de
Tarapacay Antofagasta. Cuarto, laUniversidad del
Norte, con sussedesenArica, |quique, Antofagasta
y Coquimbo, conté en los primeros afios de ladic-
tadura militar, un rector militar designado con vo-
cacion universitaria, que valord a las ciencias
antropoldgicas, y ofrecié el marco institucional
adecuado para continuar con las investigaciones
(Nufiez 1996).

En ladécada de 1980, producto del desarrollo
experimentado en la década anterior, la vida aca-
démicaen el extremo norte de Chile fue muy acti-
va. Aunque también se observé un algjamiento mas
o menosforzado del intenso debate tedrico y meto-
dolégico que se presentaba en la escuel anorteame-
ricana principalmente con la pugna de la Nueva
Arqueologiay las corrientes postmodernas (Trigger
1992). Esto permitio anivel local centrarse en re-
Ilenar los vacios historicos culturales del extenso
proceso prehispanico regional de mas de 10 mil
afios. Junto con el aumento de la planta de
arquedlogos en Arica se abrieron nuevas areas y
temas de investigacion. En este periodo se amplia
el area de trabajo —que hasta entonces incluia la
tradicional excavacion de cementerios de valles—
hacia |la precordillera, el atiplano y conchales
costeros.

Laamplia cantidad de restos fisicos humanos
recol ectados en décadas anteriores permitio €l tra-
bajo de cientificos de las ciencias naturales, que
aparte de of recer posturas distantes ala antropol o-
gia(Nufiez 1986) permitieron alalargalaelabora-
cion de unanuevalineadeinvestigacion: labioan-
tropologia. El énfasiscreciente enlamomificacion
Chinchorro, fendmeno cultural que se desarroll6
en lo mas profundo de la secuencia (periodo Ar-
caico, entre 6.000 a 2.000 a.C.), gener6 amplias
expectativas entre el publico general, a través de
medios masivos y esldganes turisticos. Provoco
ademas una visi6n externa de la disciplinaarqueo-
16gica como un estudio de remotas sociedades que
poco o nada tenian que ver con los pueblos origi-
narios, de este modo |a poblacion de ascendencia
indigena mantuvo cierta distanciay despreocupa-
cion del quehacer arqueol ogico.

Tales percepciones del publico general fueron
tratadas de modificar mediante distintas|aboresde
educacién y transmision del conocimiento. Con la
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modernizacién de laexposicién del Museo Arqueo-
l6gico San Miguel de Azapa, creacion de exposi-
cionesitinerantesy la edicion delibros de difusion
(Hidalgo et a. 1989; Santoro y Ulloa 1985), los
arquedlogosy otrasdisciplinasdel estudio del pasa-
do buscaron mantener su presencia en la sociedad.

En el plano tedrico, se observa laincubacion
de un debate presente alo largo de todos | os perio-
dos prehispanicos estudiados, centrado principal-
mente sobre |os origenes locales o externos de los
grandes cambios culturales de esta historia. Desde
€l origen delatradicion cultural Chinchorro, hasta
el tipo de integracion regiona durante el Tawan-
tinsuyu se enfrentan estos extremosinterpretativos.
En cierto modo este incipiente debate puede ser
considerado como €l reflejo de corrientes de pen-
samiento mundiales frente a nuevo escenario de
globalizacion. Este nuevo escenario mundial que
enfrenta dos visiones, una que revaloralo local y
propio, frente a otra que asume la globalizacion
COmo un proceso permanente en la historia de la
humanidad.

Por otro lado, lamadurez del esquemade con-
tinuidad cultural, estructural y ecolégica de los
Andes através del perfeccionamiento de la postu-
raoriginal de Murra (1972) permitié el debate en
torno a los procesos de verticalidad y estructura-
lismo enlaprehistoriay etnohistoriadeArica. Este
tema que seinicié en la década de 1970, continGia
plenamente en laactualidad y puede ser entendida
como la postura més cercana a una teoria antro-
pol 6gicageneral. Esdesde esta perspectivade con-
tinuidad andina quelaarqueol ogiaregional vacon-
siderando a las poblaciones originarias como
fuentes de informacion, primero en lo relativo ala
ubicacion y funcion de los sitios y objetos, y se-
gundo en términosdeinterpretacion cultural y sim-
bdlicadel contexto arqueol dgico.

Enlaactualidad, no se han visslumbrado lineas
deinvestigacion diferentes alas que se han venido
realizando en los Ultimos 20 afios; tampoco se han
observado discusiones intensas de aspectos tedri-
cos 0 metodol 6gicos, como hasido latonicaen los
anosrecientesdelaarqueologiaen Chile (p.e. zona
central y subarea Circumpunefia).

Algunos Encuentros Entre el
Mundo Indigenay la Arqueologia

Vemos que no existen relaciones permanentes
entre el conocimiento arqueol 6gicoy las poblacio-

nes indigenas. No es una practica comin que los
investigadores entablen comunicacién con las co-
munidades donde realizan susinvestigaciones para
saber su parecer antelasactividades deterreno efec-
tuadas, ni tampoco dar aconocer directamente los
resultados de sus investigaciones. Pese a esto, se
han efectuado experiencias, nacidas desde e mis-
mo marco de investigacion cientifica, que buscan
dar cabida a conocimiento vernéculo para inter-
pretar |0s objetos materiales del pasado.

Ya sefidlamos que la fuerte nocion de conti-
nuidad andina no sdlo representada en los feno-
menos de complementariedad, llevo alos arqueo-
logos a utilizar de manera anénima e indirecta el
conocimiento delos actuales andinos. Tal como en
San Pedro de Atacama, donde Gustavo Le Peige
formo ayudantes atacamefios, que hasta el dia de
hoy trabajan en el museo y en temas del patrimo-
nio cultural. También en Arica se formaron cola-
boradores. Estos ayudantes, del tiempo de Percy
Dauelshergy Guillermo Focacci, hoy en diasiguen
participando casi anénimamente en las investiga-
ciones. No solo auxilian como mano de obray en
lasinstanciaslogisticas, sino sobretodo en €l tras-
paso de conocimiento vernaculo en temas como
toponimia, etnocategorias del medioambienteein-
terpretaciones culturales. Aunque este tipo de par-
ticipaciones no caben dentro de la sistemética y
teoria de la etnoarqueologia (Kuznar 2001), no
podemos negar que han ayudado e influenciado
eficazmente alainvestigacion.

Un caso relevantey préacticamente Unico, esel
efectuado a principios de ladécadade 1990, cuan-
do surgen los movimientos indigenistas locales,
donde un equipo de antropdlogos cultural es, espe-
cidistatextil e etnohistoriadores utilizan el cono-
cimiento vernaculo parainterpretar latecnologiay
sentido cultural de los textiles arqueol 6gicos (Ga-
vilany Ulloa 1992).

Por otro lado, existe otro tipo de |abores naci-
das de lasrelaciones entre investigadores y autori-
dades que han visualizado €l potencial turistico de
sitios arqueol 6gicos cercanos a poblaciones origi-
narias. Hay que considerar que en el Ultimo dece-
nio, con la ingtitucionalidad de la CONADI, las
autoridades |ocal es consideran con mayor intensi-
dad el tema indigena. En este punto es necesario
repasar el caso de lapuestaen valor del Tambo de
Zapahuira (AZ-40).

Este sitio arqueol gico habia sido destruido a
fines de ladécada de 1960 durante la construccion
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dela Carreteralnternacional Arica-La Paz. Frente
al dafo efectuado por organismos estatales las au-
toridades intentaron sacar provecho alarepentina
buena accesibilidad a sector arqueolégico. En el
afio 1986 comenzaron las actividades parainvesti-
gar y poner en valor €l sitio arqueol 6gico AZ-40.
La iniciativa nacié de investigadores del Museo
Arqueol6gico San Miguel de Azapa, bajo el
financiamiento de la Organizacion de Estados
Americanos (OEA), quienes buscaron un nexo en-
trelaarqueologiay lasiniciativas turisticas regio-
nales (Chacamaet al. 1992).

En primer lugar, seinvestigd con metodologia
arqueolégica el yacimiento y el &rea circundante.
Deestaformase pudo acceder aunacomplejahis-
toria cultural prehispanica que permitio interpre-
tar los restos arqueol 6gicos. Hoy en dia se recono-
ce que €l sitio ubicado junto ala carretera es solo
un conjunto acotado en medio de uno de mayores
dimensiones. Las estructuras méas cercanas a la
carretera consisten en una serie de colgas o alma-
cenes estatal es de época I nka (AZ-40 o Zapahuira
1). Mientras que las ruinas ubicadas a un kilome-
tro al noreste corresponden a un conjunto de RPC
0 kanchas con unidades arquitecténicas adosadas
(AZ-124 0 Zapahuira 2) (Chacamay Briones 2000;
Mufioz et a. 1987).

En segundo lugar, basandose en el buen esta-
do de conservacion del complejo arqueol bgico, se
realizaron diversastareas delimpieza, restauracion
e instalacion de sefialéticas. Con esta puesta en
valor se insert6 plenamente el tema arqueol 6gico
en el floreciente circuito turistico del Parque Na-
ciona Lauca. Pero las ruinas también sufrieron
evidentes efectos negativos. La suciedad, €l dete-
rioro de la sefialética y diferentes tipos de atera-
cion de los restos arqueol 6gicos llamaron la aten-
cion del Consgjo de Monumentos Nacionales, al
Museo Arqueolégico y finalmente a CONADI.

En este punto CONADI retomael temade pa-
trimonio arqueol 6gico y cultural desde el punto de
vistadel desarrollo de las comunidades indigenas
rurales. Los temas etnoturisticos fueron visuali-
zados por lasautoridades|ocales dela Subdireccion
Norte de la CONADI como un excelente motivo
paraintegrar y fortalecer e desarrollo del mundo
indigenarural. En conjunto con especialistasdela
Universidad de Tarapacase el aboraron catastros del
patrimonio arqueol 6gico del extremo nortede Chile
y una primera aproximacion a la difusion de los
temas del patrimonio cultural indigena (Espinosa

et al. 1998). Lamentablementetalesiniciativas de-
rivaron prontamente en visiones netamente desa-
rrollistas. En la actualidad, ni las autoridades y
menos la poblacion de baseindigenaestan interio-
rizados del especifico marco legal que regula el
patrimonio indigena, delaconservacion, interpre-
tacion e investigacion de los sitios arqueol 6gicos;
por lo tanto no disponen de una clara vision de la
situacion de su patrimonio arqueol 6gico.

Las autoridades de la Subdireccion Norte de
la CONADI, herederas del proceso de moviliza-
cion étnica de la década de 1980 y principios de
1990, legitimado sobre fuentes muy general es acer-
ca de la historia y prehistoria de las sociedades
andinas, han desestimado unavincul acién més cer-
canacon lasfuentes del conocimiento especializa-
do, es decir, los centros de produccion cientifica.
Es 16gico que como organismo publico destinado
a desarrollo, no se vinculen con el quehacer cien-
tifico especializado, pero es su deber trabajar con
los profesional es necesarios para conformar el se-
gundo objetivo de su mision: laidentidad.

Para ese objetivo se hace necesario trabajar
tanto con la difusién de conocimientos especiali-
zados en temas antropol 6gicos e histéricaos, como
en |os aspectos organizativos y educacionalesy no
solamente en torno a desarrollo.

En este contexto laOficinaAricade CONADI
en la Subdireccion Arica ha propiciado, a conti-
nuacion del catastro y evaluacion del patrimonio
arqueol 6gico indigena, la busgueda de nuevas al-
ternativas etnoturisticas. Se encargaron losestudios
para unanueva puestaen valor de Zapahuira 1l que
considerd circuitosturisticos de mayor envergadura
con relativa participacion de las comunidades in-
digenas y sobre todo con agentes turisticos. En
estos estudios de preinversion la interpretacion
cultural fue entendida como la difusion de los re-
sultados de las investigaciones arqueol égicas a
agentes turisticos. Ademas, la administracion del
recurso cultural deberiaestar a cargo de entidades
querespetaran lalegalidad y la sustentabilidad del
recurso y no debian ser necesariamente de origen
indigena (Chacamay Briones 2000).

En este marco de accionar de CONADI, y ante
una sensibilizacién nacional en lostemas de patri-
monio derivados de las politicas culturales de los
gobiernos delaConcertacion Democrética se ef ec-
tuaron algunas acciones nacidas en € interior de
las mismas comunidades indigenas. Como era de
esperar, por €l desconocimiento general delas mi-
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nimas normas de manejo y de conservacion delos
restos arqueol 6gicos, y ante lainexistenciade ins-
tancias de didlogo con los especidlistas, algunos
de estos empefios por fortalecer el “desarrollo con
identidad” provocaron gravesdafiosal patrimonio.

En este caso una pequefia comunidad indi-
gena de miembros con doble residencia urbano-
rural, se adjudicaron un proyecto del Fondo de
Arte y Cultura del Ministerio de Educacion
(FONDART)Z2. El proyecto contemplabalarestau-
raciony habilitacion turisticade las ruinas arqueo-
|6gicas ubicadas a 5 km hacia el oeste del pueblo
de Chapiquifia, provincia de Parinacota. Ante esa
instancianinglin organismo, como €l Ministerio de
Educacion o el Consejo de Monumentos Naciona-
les, se percataron de la irregularidad. Es asi que
durante el primer mes de gjecucion, se altero fuer-
temente cerca de un 20% del area arqueolégica,
recogiendo materiales arqueol égicos y removien-
do contextos funerarios.

Comunicadosel Consejo de Monumentos Na-
cionalesy FONDART de esta situacion, se logro
reorientar parte delosfondosdel proyecto haciala
investigacion (Romero 2002). Comoiniciativaas-
lada esta experienciano permitio el traspaso efec-
tivo de los temas patrimoniales alas basesindige-
nas y tampoco a las autoridades respectivas de
CONADI.

Discusion y Comentarios Finales

Recapitulando |as resefias anteriores observa-
mos trestipos de actitudes en torno alas poblacio-
nes originarias, su historiay patrimonio arqueol 6-
gico. Primero, desdelaimplantacion de unapolitica
oficial chilena hasta 1993, los pueblos indigenas
son observados como grupos que deben ser incor-
porados de una u otra forma a la sociedad mayor,
por tanto su historiaespecificano esrelevante, pues
en al glin momento se sumaran alahistoriaoficial.
Pese a esto, laarqueol ogia entre 1920 y 1960 tuvo
como |abor descartar tal interpretacion, confirien-
do una mayor antigiiedad y especificidad que la
relatada por la historia®.

Segundo, una vision desde los movimientos
reivindicativos locales, que nacen en relaciones
politicasy sociales con grupos peruanosy bolivia-
nos, y que seinstituyen en el plano regional en el
fervor de las protestas hacia la dictadura militar.
Dicho movimiento ceso radicalmente con lanueva
legislacion indigenade 1993, y sdlo permanece de

formano estructurada en pensamientosy posturas
romanticas. En dichos casos, €l uso del conocimien-
toy laexpresién del pasado consideran solo lahis-
toria y la etnohistoria® de las grandes entidades
integradoras prehispanicas de Tiwanaku y Tawan-
tinsuyu.

Tercero, la reciente institucionalidad de
CONADI que busca “desarrollo con identidad”,
esta formada por e mismo grupo dirigente de los
movimientos reivindicativos de décadas anteriores,
en un nuevo escenario politico que buscalegitimar
su accionar frente a adversarios politicos y unifi-
car ladispersabaseindigena. No utilizan el cono-
cimiento especifico del pasadoy patrimonio delas
comunidades indigenas, ya que siguen utilizando
versiones mesianicas de |los grandes estados pre-
hispanicos, y sobre todo una serie de aspectos ge-
nerales de la etnografia aymara paraintegrar alos
diversos actores rurales y urbanos, tales como la
oralidad, las costumbres, las festividades y lalen-
gua. Laidentidad que se buscareforzar, al parecer,
es detipo instrumental y no se basariaen el sentir
y saber de las comunidades de base.

Por otro lado, la investigacion arqueol 6gica
tampoco ha considerado a los pueblos indigenas
ni como receptoras de su conocimiento ni menos
como fuentes deinvestigacion, alas cual es puedan
incorporarse sisteméticamente, por medio proba
blemente de la etnoarqueologia. El actual contex-
to deinvestigacion cientificanacional hafinancia
dolainvestigacidn en ciencias sociaes propiciando
en arqueol ogia la especializacion y su adscripcion
a marcos tedricos generales. Pero este desarrollo
ha sido en desmedro de las particularidades de las
ciencias socialesy susdiferencias con las ciencias
exactasy naturales.

Asi como las ciencias duras tienen su contra-
parte en latecnologia o ciencia aplicada, las cien-
cias sociales deberian tener su contraparte en la
difusion, educacion y politica. Paralaarqueologia
eso es fundamental ya que no solo investigamos
en gran medidacon recursosfiscales, sino que ade-
mas |legal mente trabajamos con el patrimonio cul-
tural de todos los ciudadanos. La sociedad no nos
pide aplicaciones practicas como puede solicitar
abiertamente a las ciencias “duras’; la sociedad
solicitainformacion con lacual implementalaedu-
cacion y politicas sociales.

Debemos comentar finalmente el tipo derela-
Cidn que tienen las bases de los pueblos origina
riosrespecto asu propio patrimonio. Podemos &fir-
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mar que de una u otra forma la poblacién de raiz
indigena ha mantenido siempre una relacion con
el patrimonio arqueol 6gico que ha heredado. Los
reconocen como “gentiles’, con toda una mitolo-
giabien definiday compartida. Pero los multiples
procesos politicos, econdmicos y demogréaficos a
que han sido sometidas las poblaciones de los al -
tos deAricahan provocado un distanciamiento: los
“gentiles’ no son ni achachis ni abuelos, son los
de otro tiempo que les heredaron un paisgje y no
una cultura. Mucho més integrados a las comuni-
dades se encuentran las cruces de mayo, las anti-
guasiglesias, las huellastroperasy lasterrazas de
cultivo abandonadas.

Ante este escenario, €l patrimonio arqueol 6-
gico no es asumido como un patrimonio hastaque
no se les ve con 0jos desarrollistas, como el que
hageneralizado lainstitucion delaCONADI, con
su discriminacion positiva de los indigenas y su
mundo. Asi de tajante se puede afirmar que si no
hay unaideade provecho econdémico no nace una
ligazén entre comunidades y restos arqueol 6gi-
Cos.

Ladiscusion en la agenda indigena acerca de
su patrimonio arqueolégico sin un amplio marco
de conocimiento, puede conllevar a diferentes ti-
pos de conflicto no sdlo en cuanto ala conserva-
cién del patrimonio arqueol 6gico, sino también al
interior de las mismas comunidadesindigenas. Un
primer conflicto es el delegitimidad. No hay duda
de que los pueblos de raiz indigena son, en gene-
ral, los herederos |egitimos del patrimonio prehis-
panico. Pero si no existe una efectiva identidad
solidaria entre las comunidades, arraigada en €l
conocimiento del pasado y su patrimonio, no se
podran solucionar futuros conflictos sobre el dere-
cho de explotacién econémica de un mismo bien
patrimonial entre diferentes comunidades o aso-
ciacionesindigenas.

Otro conflicto tiene que ver con lasestrategias
de desarrollo turistico. A diferencia de la provin-
ciade El Loa, donde se sitGia €l importante centro
turistico de San Pedro de Atacama, lastierras altas
deAricay Parinacota poseen unalimitada deman-
daturistica. Propiciar el etnoturismo incorporando
alasempresas urbanas, que poseen el capital y una
relativa experiencia para enfrentar esta escasa de-
manda, significa postergar ala masa indigena. Si
no se incentiva la identidad, |as organizaciones y
la identidad indigena antes de este proceso de

comercializacion de la oferta etnoturistica se pro-
vocard algo similar alo que ocurre hoy en diaen
San Pedro de Atacama, donde una gran masaindi-
genano participade larentable actividad turistica.

Para finalizar, se debe recalcar que tradicio-
nal mente lainvestigacion arqueol dgica del extre-
mo norte de Chile no hapodido trascender lasim-
posiciones del sistema cientifico nacional. Esto
no es de exclusivaresponsabilidad del aparato bu-
rocréatico de las ciencias, que no privilegialadi-
fusion y lainteraccion con las poblaciones here-
deras directas del patrimonio arqueolégico, sino
también de la falta de conexion socia de los in-
vestigadores.

Los arquedlogos hemos debido trabajar de
acuerdo alosdiferentesmarcos socialesen los cua-
les nos desenvolvemos, en donde el tema indige-
na, pese aser uno delosfocos principales de nues-
tra investigacion no habia sido entendidos o
situados como actual es sujetos sociales. Pero den-
tro del mismo escenario politico se pudo desarro-
Ilar desde €l inicio de ladécada de 1980 unalinea
de trabgjo diferente en las tierras altas de la Re-
gion de Antofagasta (Aldunate et a. en este volu-
men), y que ya posee una segunda generacion de
profesionales (Ayalaet al. en estevolumen; Carras-
co et al. en este volumen; Uribe y Adan en este
volumen).

Mas que errores garrafal es o aplicacionesino-
centes del método cientifico, o que haprimado en
el modo de hacer arqueologia en el extremo norte
de Chile hasido principalmente unafaltade sensi-
bilidad social frente alos distintos escenarios cul-
turales que se han desarrollado en estos Ultimos
cien afios. Como profesionales del patrimonio ar-
queol égico, ayudados por |as actual es sensibilida-
des sobre el patrimonio nacional tenemos hoy en
dialaresponsabilidad de difundir e integrar nues-
tro conocimiento y experiencia a todos los secto-
res de la sociedad. Para eso debemos propiciar €l
desenvolvimiento delos arquedlogosy el temadel
patrimonio cultural en losdiversos campos anues-
tradisposicion.
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Notas

Nocién que puede ser también contraproducente. En ple-
no siglo X X1, funcionarios gubernamentales delaregion,
ante la nocion que la cantidad de sitios conocidos e in-
vestigados es suficiente, sugieren detener laacumulacion
de objetos arqueol 6gicos y momias para acelerar el desa-
rrollo social.

Proyecto FONDART 49716 “Restauracion de Ruinas In-
digenas en Alto Chulpane” adjudicado por la Comunidad
Indigena de Chapiquifiaen el concurso 2000.

Un caso paradigmético es el del R. P. Gustavo Le Paige,
que no sblo mostré una antigua cultura prehispanicaen la

cuenca de San Pedro, sino que le dio una continuidad cul-
tural que sirvio paraidentificar una poblacién etnogréfica,
no sdlo ante la sociedad general, sino sobre todo alos mis-
mos locales que desde entonces ostentaron una identidad
como atacamefios (NUfiez 1996). Podemos afirmar que este
caso es el Unico gjemplo de quehacer arqueol6gico en el
norte de Chile que influy6 en las poblaciones indigenas.
Estos movimientos casi nunca consideraron la arqueolo-
gia, debido alaespecializacion de sus conocimientoy len-
guajey porque escasamente interpreta los procesos histé-
ricos.



