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Uso de pronomes no texto “Sendbrief
von Dolmetschen” de Martinho Lutero

Use of pronouns in Martin Luther’s text
“Sendbrief von Dolmetschen”

Dachamir Hotza*
Universidade Federal de Santa Catarina

RESUMO: Este artigo apresenta uma andlise sobre o uso de pronomes no texto
“Sendbrief von Dolmetschen” (“Carta aberta sobre a traducio”), escrito
originalmente por Martinho Lutero na Alemanha, em 1530. O objetivo é tentar
identificar, a partir da frequéncia e localizagao do uso dos pronomes nesse texto,
o(s) destinatdrio(s) a que Lutero se refere. Na questdo sobre a justificativa pela f¢,
hd claramente um debate de ideias entre Lutero e seus opositores (“eu” contra
“eles”). J4 na questdo sobre a intercessdo dos santos, o texto se dirige prioritariamente
aos seus seguidores (uso destacado de “nés”). Conclui-se que nio hd apenas um
destinatdrio, mas vdrios que se destacam ao longo do texto.

PALAVRAS-CHAVE: Lutero; pronomes; tradugio.

ABSTRACT: This article presents an analysis about the use of pronouns in the
text “Sendbrief von Dolmetschen” (“Open letter on translating”) originally written
by Martin Luther in Germany in 1530. The objective is to try to identify the
addressee(s) referred by Luther from frequency and location of pronouns use in
this text. Regarding the question about justification by belief, there is clearly a
debate of ideas between Luther and his opponents (“I” against “them”). When
the question about the intercession of saints is concerned, the text is directed to
his followers (noticeable use of “we”). It is concluded that there is not a single
addressee, but many of them, which are highlighted along the text.

KEYWORDS: Luther; pronouns; translation.

Introducao

Martinho Lutero, cujo nome em alemao era Martin Luther, nasceu em
1483 em Eisleben, Alemanha. Em 1501, ingressou na Universidade de Erfurt,
onde se graduou bacharel em 1502 e concluiu o mestrado em 1505. Nesse
mesmo ano, Lutero entrou para a ordem dos Agostinianos, também em
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Erfurt. Em 1507, foi ordenado sacerdote e em 1512 graduou-se Doutor em
Teologia pela Universidade de Wittenberg. Durante esse periodo, Lutero
estudou grego e hebraico, para aprofundar-se no significado e origem das
palavras utilizadas nas Escrituras — conhecimentos que logo utilizaria para a sua
prépria tradugao da Biblia (SCHWIEBERT, 1950).

Em 1517, publicou em Wittenberg suas 95 Teses, em latim, condenando
as indulgéncias na Igreja Cat6lica, suscitando um amplo debate teolégico. Em
1521, foi excomungado pelo Papa Leao X. Nesse ano, Lutero foi ouvido na
Dieta de Worms e, ap6s ter negado a revogagao da sua doutrina, foi exilado
no Castelo de Wartburg. Durante cerca de 10 meses de retiro for¢ado,
trabalhou na sua célebre tradu¢ao da Biblia para o alemao (BRECHT, 1993).

No outono de 1521, em apenas 11 semanas, Lutero traduziu o Novo
Testamento do grego para o alemao. Como modelo, empregou a edigao do
Novo Testamento Grego publicada em 1516 por Erasmo de Roterda, que
inclufa uma tradugao em latim e anotagoes criticas. Para esse oficio, usou
também a Vulgata, escrita em meados do século IV por Sao Jerénimo. O Novo
Testamento de Lutero foi publicado em setembro de 1522. A partir de 1523,
uma parte do Antigo Testamento traduzido também foi acrescida a sua obra.
Em 1534, foi langada a tradugao completa do Antigo Testamento Hebraico
para o alemio. Ambos os Testamentos compdem a famosa Biblia de Lutero
(BAINTON, 1995).

A tradugao de Lutero da Biblia tornou as Escrituras mais acessiveis para
0 povo comum, e teve um enorme impacto politico sobre a Igreja e sobre a
cultura alema. Incentivou o desenvolvimento de uma versao padrao da lingua
alema, acrescentou vérios principios a técnica de tradugio e influenciou outras
tradugdes da Biblia para linguas verngculas.

Da prolifica obra de Lutero, destacam-se dois textos cldssicos que
expdem o seu pensamento a respeito da tradugio: Sendbrief vom Dolmetschen
(“Carta aberta sobre a traducao”) (LUTHER, 2006a) e Summarien iiber die
Psalmen und Ursachen des Dolmetschens (“Comentdrios sobre os salmos e os
motivos da tradugao”) (LUTHER, 2006b), escritos respectivamente em 1530
e 1531. Esses textos apresentam nao apenas sua concep¢ao da tradugao mas
também alguns pontos centrais de sua teologia.

A “Carta aberta sobre a tradu¢ao”, em particular, constitui uma resposta
a questdes concernentes ao processo de tradugio utilizado por Lutero. A
caracteristica bdsica de seu estilo de traduzir ¢ a énfase na lingua de chegada,
admitindo, porém, estrangeirismos se a formulagao do original expressa
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melhor o contetido da mensagem. Seu estilo inovador, no entanto, nao se
furtou a criticas (FURLAN, 2002).

Este artigo pretende desenvolver uma andlise contextual com base no
uso de pronomes em Sendbrief vom Dolmetschen. Para tanto, serdo considerados
como corpus o texto original de Lutero, bem como uma tradugao disponivel
em portugués brasileiro. O objetivo é tentar identificar, a partir da frequéncia
e localizagao do uso dos pronomes nesse texto, o(s) destinatdrio(s) a que Lutero
se refere.

O texto original

Para a elaborag¢ao deste artigo, foram consultadas duas versoes do texto
em alemao de Lutero: uma fac-simile do texto publicado em Weimar em
1909 (LUTHER, 1909), reproduzida no livro de Bocquet em 2000
(BOCQUET, 2000), bem como uma versio em alemio atualizado
disponibilizada por Sochorek, a partir de 1999 (LUTHER, [s. d.]),
reproduzida por Furlan (FURLAN, 2002).

Notas introdutorias

O texto principal (LUTHER, 1909) é composto por 39 pardgrafos em
alemao e é assinado e datado por Lutero: Ex Eremo octva Septembris 1530
(“Do exilio, 8 de setembro de 1530) (LUTHER, 1909). Nesse periodo,
Lutero se encontrava recluso no Castelo de Coburg,.

O texto é precedido de uma carta em latim enderecada a Wenzeslaus
Link (BOCQUET, 2000), seu amigo que vivia em Nurenberg. Tal como
Lutero, Link se tornou monge agostiniano e doutor em Teologia, também
em Wittenberg, em 1511, um ano antes de Lutero. Ambos deixaram o
convento para se casar: Link em 1523 e Lutero em 1525 (BOCQUET, 2000).

Na carta introdutéria, datada de 12 de setembro de 1530, Lutero
solicita a Link a publicagao de seu texto e sugere que este seja intitulado Ein
Sendbrief von Dolmetschen (“Uma carta aberta sobre a tradu¢ao”). No texto
publicado em alemio, constante da edi¢ao de Weimar (LUTHER, 1909;
LUTHER, [s. d.]), hd um pardgrafo a titulo de prefdcio, escrito por Link, em
Nurenberg, direcionado a “todos os fiéis cristaos” (allen Christgliubigen),
datado de 15 de setembro de 1530.

Link ¢ o receptor da Carta, entretanto, nio ¢ o seu destinatdrio

(BOCQUET, 2000). A Carta é dirigida a um correspondente cuja identidade
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se oculta sob uma inicial: Dem ehrbaren und umsichtigen N., meinem
geneigten Herrn und Freunde (“Ao honordvel e distinto N., meu estimado
senhor e amigo”) (LUTHER, 2006a). Nao se sabe se a Carta responde a
perguntas verdadeiramente formuladas por esse correspondente, que talvez

nem tenha existido na realidade (GARCIA YEBRA, 1979).

A estrutura do texto

Sendbriefvom Dolmetschen se apresenta como resposta a duas questoes
que foram colocadas a Lutero: a primeira diz respeito a tradugio do versiculo
28 do capitulo 3 da Epistola aos Romanos, e a segunda trata da intercessao dos

santos (BOCQUET, 2000).

Naturalmente, no entanto, a questao de fé transcende a questao
tradutoldgica, a comegar pela colocagao no pardgrafo introdutdrio:

.. warum ich [...] die Worte Sankt Pauli: ‘Arbitramur hominem iustificari
ex fide absque operibus” also verdeurscht habe: “Wir halten, daf§ der Mensch
gerecht werde ohn des Gesetzes Werke, allein' durch den Glauben...”

... por que eu [...] traduzi as palavras de Paulo, Arbitramur hominem
iustificari ex fide absque operibus, como “Sustentamos que o homem ¢
justificado somente' pela f¢, sem as obras da lei...” (LUTHER, 2006a,
§2).

A discussao que se segue em torno da validade ou nao do acréscimo da
palavra allein/sola (“somente”), nao é mera questao estilistica de tradu¢ao, mas,
sem ddvida, uma questdo central na doutrina de Lutero: a salvagio pela f¢,
somente, independentemente das obras.

O texto pode ser dividido em seis partes, a saber:

e DPardgrafo 1, saudagio inicial (Ao Sr. N.”)

* DPardgrafo 2, introdugio (apresentagio das duas questdes iniciais)

e Pardgrafos 3 a0 21, resposta a primeira questao (problema tradutoldgico)
* Pardgrafos 22 ao 27, resposta a primeira questao (problema teolégico)
* Dardgrafos 28 a0 35, resolugio da segunda questao (problema teoldgico)

* DPardgrafos 36 a0 39, despedida (data, local, assinatura, saudagao final).

! Grifo do autor.
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Os limites de cada parte do texto estao bem demarcados por Lutero:

Auf die erste Frage, wo es euch geliistet, mogt ihr euern Papisten von
meinetwegen antworten also:

“... A primeira pergunta, se desejarem, podem responder aos papistas

de minha parte o seguinte: ...” (LUTHER, 2006a, §2).

Das sei vom Dolmetschen und der Art der Sprachen gesagt. Aber nun |...]
bin ihr gefolget, dafSich [...] der Text und die Meinung Sankt Pauli fordern
und erzwingen’s mir Gewalt; denn er behandelt ja daselbst das Hauprstiick
christlicher Lehre, nimlich, dafS wir durch den Glauben an Christum, ohn
alle Werke des Gesetzes gerecht werden.

“Isto é o que havia para ser dito quanto a tradugio e a propriedade das
linguas. Eu, porém, [...] a observei [...] o texto e o pensamento de Sao
Paulo o exigem e o reclamam com forga; pois ele trata ali mesmo do
elemento principal da doutrina crista, ou seja, que nds somos salvos

pela fé em Ciristo, sem qualquer obra da lei.” (LUTHER, 2006a, §22).

Auf die andere Frage, 0b die verstorbenen Heiligen fiir uns bitten. Darauf
will ich jetzt kiirzlich antworten... (LUTHER, [s. d.], §28).

“Em relagao a outra pergunta, se os Santos mortos intercedem por nds,
desejo responder agora brevemente...”?

O texto completo da Carta em alemao tem cerca de 6000 palavras, assim

distribuidas:

* saudacio (0,2%);

introducio (2,3%);

primeira questdo / tradugao (55,9%);
primeira questao / teologia (19,2%);
segunda questdo / teologia (22,0%);

despedida (0,4%).

Nota-se, portanto, a énfase na questao tradutoldégica que justifica,

inclusive, o titulo do documento sugerido por Lutero: “Carta aberta sobre a
tradugao.”

2 Tradugio do autor.
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A questao tradutoldgica

Os problemas relativos ao ato de traduzir sao discutidos por Lutero,
como visto anteriormente, na terceira parte de seu texto. Os pardgrafos
relativos a essa discussao estdo claramente definidos pelo uso dos termos
dolmetschen (“traduzir”, no sentido de entdo) e variantes, bem como
verdeutschen (literalmente “alemanizar” ou “traduzir para o alemao”). Os
termos aparecem, respectivamente, 27 e 16 vezes. A primeira ocorréncia é no
pardgrafo 2, relativo a introdugdo das questdes-tema do texto; a dltima
ocorréncia se d4 no pardgrafo 22.

O termo dolmetschen® (e suas variantes Dolmetschen, Dolmetschung,
Dolmetscher, verdolmetschen, Verdolmetschen), expressam no alemao moderno
a nogio de “traduzir oralmente” ou “interpretar”. A época de Lutero, no
entanto, seu significado era “traduzir” no sentido mais genérico do termo,
equivalente ao uso atual de iibersetzen (“trans-por” ou “traduzir”). O termo
moderno z#bersetzen (Ubersetzung, Ubersetzer), aparece somente em 1624 em
uma obra de Martin Opitz (GARCIA YEBRA, 1979).

A FIG. 1 mostra a frequéncia dos termos dolmetschen e verdeutschen (e
respectivas variantes), indicando a aleatoriedade da distribui¢ao, justificada,
portanto, por questoes estilisticas.

;

E*dolmetsch*
Overdeutsch*

Freqiiéncia

1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Paragrafo

FIGURA 1 - Frequéncia de ocorréncia de termos relativos a tradugio na Carta de Lutero

3 Dolmetschen ¢ um dos poucos empréstimos do hingaro (rolmdcs) para o alemao. A
lingua hdngara, por sua vez, importou a palavra do turco (dilmag, hoje entretanto
terciiman). Formas compardveis ocorrem em croata (fumac), polonés (tlumacz) ¢
tcheco (tumocnik) (BOWEN, 1999).
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TABELA 1 - Frequéncia de ocorréncia de pronomes em Sendbrief von Dolmetschen de Lutero.

@
>
g Pronotie Pessoal Possessivo Pessoal Possessivo Pessoal Possessive
T Niamero Singular Singular Singular
% Pessoa 12 28 3
S Caso Nom. Acus. Dativo (Gen.) Nom. Acus. Dativo (Gen.) Nom. Acus. Dativo (Gen.)
o Alemio ich mich mir mein* du dich dir dein* er/sie ihn/sie  ihmfihr  sein*/ihr*
= Portugués eu me mim meu(s) | tu[voeé] te [lhe, ti[vocE]  teu(s)/tua(s) ele/ela lhe ele/ela seu(s)/
-g minha(s) vocg| [seu(s)/sua(s)] sua(s)
w Parte Parigrafos
© Saudagiio 1 1
g Introduciio 2 2 1 2
& Questiio 1a 3a22 104 17 20 34 18 2 1 24 3 4
3 Questiio 1b 23235 5 2 4 1 10 1 4
N Questiio 2 23a 35 10 1 2 2 4 3 T 3 2
) Despedida 36239 1
Parcial 121 20 27 41 @2 2 1 3 41 4 11 2
Total 209 28 58
Percentual 45,4% 6,1% 12,6%
Pronome Pessoal Possessivo Pessoal Possessivo Pessoal Possessivo
Nimero Plural Plural Plural
Pessoa 1° e ks
Caso Nom, Acus. Dativo (Gen.) Nom. Acus. Dative (Gen.) Nom. Acus. Dativo (Gen.)
Alemio wir uns uns unser* ihr euch euch eur® sie sie ihnen ihr*
Portugués nos nos nos nosso(s)/ vos vos vOs vosso(s)/ eles/ elas lhes eles/ elas seu(s)/
nossas(s) [vocés] [Thes, [vocés] vossa(s) sua(s)
vocés| [seu(s)/sua(s)]
Parte Paragrafos
Saudacio 1
Introdugio 2 2 2 2 1 2]
Questdo la 3all 8 3 2 1 2 1 44 6 19
Questio 1b 22 a27 3 4 4 11 2
Questio 2 28a 35 14 6 3 3 3 9 9 4
Despedida 36 a 39
Parcial 29 13 5 9 6 3 0 3 64 8 0 25
. Total 56 12 97
@ Percentual 12,2% 2.6% 21,1%




O uso de pronomes

ATAB. 1 sumariza as ocorréncias dos pronomes pessoais na Carta de
Lutero ao longo dos pardgrafos. Estao incluidos os pronomes pessoais,
considerando seus respectivos casos (nominativo, acusativo, dativo), bem
como os pronomes possessivos. Faz-se uma classificagao por nimero (singular,
plural) e pessoa do discurso (12, 22, 32). Os equivalentes em portugués sao
acrescidos para fins de comparag¢io. Comentdrios sobre aspectos quali e
quantitativos expostos na TAB. 1 serdo feitos nas préximas se¢oes.

Na TAB. 1 nio estao incluidos os pronomes pessoais neutros (es, es,
thm), por suas caracteristicas serem de emprego genérico e indistinto. De
qualquer modo, registra-se aqui que sua ocorréncia no texto em estudo foi de
116 vezes (67 vezes na forma normal es, e 49 na forma contracta ). Os
pronomes de terceira pessoa er/sie, apesar de aparecerem na TAB. 1, nio
suscitaram uma discussao mais especifica. O pronome formal de uso moderno
Sie (e variantes), por sua vez, no foi incluido na TAB. 1, pois os primeiros
registros de seu uso sao posteriores a data de publica¢ao do texto de Lutero.

“Eu” versus “eles”

A Carta de Lutero é um texto pessoal, mais que isso, é um texto
basicamente em primeira pessoa. Cerca de 45,4% dos pronomes empregados
(considerando os pessoais e possessivos) sao relativos a primeira pessoa do
singular. Logo no 3° pardgrafo, o autor enfatiza essa pertinéncia: ...ich, D.
Luther, (“...eu, Dr. Lutero”).

A Carta apresenta ainda desde o seu inicio uma contraposi¢ao de ideias:
as dele, Lutero, contra a dos Papistas (seguidores do Papa). O substantivo
Papisten é citado jé no 2° pardgrafo, e a partir daf a grande maioria das mengoes
a sze (no nominativo, e variantes sze, acusativo, zhnen, dativo, e ihr*, possessivo)
se dirige aos adversdrios do Reformador. O percentual de ocorréncia dos
pronomes referentes a terceira pessoa do plural é de 21,1%, o segundo mais
frequente.

Por vidrias vezes, a dicotomia “eu” versus “eles” se faz presente. De modo
exemplar, 1&-se no 8° pardgrafo:

Sie sind Doktores? Ich auch! Sie sind gelehrt? Ich auch! Sie sind Prediger?
Ich auch! Sie sind Theologen? Ich auch! Sie sind Disputatoren? Ich auch!
Sie sind Philosophen? Ich auch! Sie sind Dialektiker? Ich auch! Sie sind
Legenten? Ich auch! Sie schreiben Biicher? Ich auch!
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Eles sio doutores? Eu também. Eles sao eruditos? Eu também. Eles
sdo pregadores? Eu também. Eles sdo te6logos? Eu também. Eles sao
argumentadores? Eu também. Eles sao filésofos? Eu também. Eles sao
dialéticos? Eu também. Eles sao preletores? Eu também. Eles escrevem

livros? Eu também (LUTHER, 20064, §8).

E também de se notar que o uso de pronomes da 12 pessoa do singular
¢ muito mais frequente na parte que corresponde 2 resposta as criticas da
traducio, referentes a primeira questao (Sola / Allein). Nessa parte (19
pardgrafos, do 3 a0 21), hd 175 ocorréncias de ich e variantes, com uma média
de 9,2 por parégrafo. Na segunda parte referente primeira questao e na
segunda questao (intercessao dos santos), correspondentes, respectivamente a
6 ou 8 pardgrafos, hd somente 12 ou 15 citagdes de pronomes referidos a primeira
pessoa do singular, ou seja, uma média de 2,0 ou 1,9 por pardgrafo. Deduz-
se daf que a discussao fundamental do texto ¢ de fato a questao tradutoldgica
ligada ao uso da palavra “somente” no contexto da salvagao pela fé.

Na segunda questao (a dos santos), Lutero parece se abster inicialmente de
um debate mais pessoal. Na parte do texto que marca o comego da discussao da
segunda questao (pardgrafos 23 a 25), ele nao usa 7ch em nenhuma oportunidade.

“Ele” sou “eu”

Por vezes, Lutero se refere a ele préprio como se fosse uma terceira
pessoa. Isso ocorre nos pardgrafos 6 (3 vezes), 7 (3 vezes), 8 (1 vez), 10 (1 vez),
15 (1 vez). Como exemplos:

Mir ist indes genug und bin frob, dafS meine Arbeit [...] muss auch durch
meine Feinde gefordert und des Luthers Buch ohn Luthers Namen unter
seiner Feinde Namen gelesen werden.

Entrementes, para mim ¢ o bastante e estou contente que meu
trabalho [...] seja também fomentado por meus inimigos, e o livro de
Lutero sem o nome de Lutero seja lido sob o nome de seus inimigos

(LUTHER, 20064, §7).

Luther will’s so haben und spricht, er sei ein Doktor iiber alle Doktor im
ganzen Papsttum.

“Lutero quer manté-la assim e diz que é doutor acima de todos os

doutores do papado inteiro.” (LUTHER, 2006a, §10).

Talvez o faga por motivos estilisticos, para nao repetir demasiadamente
a primeira pessoa. Talvez queira se colocar acima ou externamente a uma
situagdo, como se fosse uma ideia compartilhada por seus simpatizantes.
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Quem somos “nos”?

Lutero emprega o pronome wir (e suas variantes) com distintas
conotagoes ao longo da Carta. Por vezes, “nds” assume um cardter genérico:

.. weil wir lesen, dafS sogar die Engel fiir uns bitten...

“... porque lemos que até os anjos intercedem por nés...” (LUTHER,
2006a, §2).

.. dafS wir durch den Glauben an Christum, ohn alle Werke des Gesetzes

gerecht werden.

“... que nés somos salvos pela fé em Cristo, sem qualquer obra da lei.”

(LUTHER, 20006a, §22).

Jd em outras passagens, o pronome remete a um trabalho em conjunto,
em particular ao oficio de traduzir:

Im Hiob arbeiteten wir also, Magister Philips, Aurogallus und ich, dafS wir
in vier Tagen zuweilen kaum drei Zeilen konnten fertigen.

“Em J6 trabalhamos o mestre Philipp, Aurogallus e eu, e, as vezes, em
quatro dias consegufamos aprontar apenas trés linhas.” (LUTHER,
2006a, §11).

.. wo wir haben miissen schwitzen und uns ingsten, ehe denn wir solche
Wacken und Klotze aus dem Wege raumeten, auf dafS man kinnte so fein
dahergehen.

“... onde tivemos que suar e nos angustiar até tirarmos os paus e as
pedras do caminho para que se pudesse prosseguir tao bem.”

(LUTHER, 2006a, §11).
Por fim, Lutero emprega “nds” ao se referir a seus seguidores de fé:

Lieber, gerade Sankt Paulus und wir wollen solch A'rgernis haben...

“Meu caro, precisamente S3o Paulo e nds desejamos tais escindalos...”

(LUTHER, 20006a, §24).
Wir wissen alle sehr wohl, was wir tun sollen. LUTHER, [s. d.], §30).

Sabemos todos muito bem o que devemos fazer.*

4 Tradugdo do autor.
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Deve-se notar que esse tltimo uso dos pronomes da primeira pessoa do
plural se concentra na parte do texto referente a segunda questao (intercessio
dos santos). Precisamente nos parégrafos 28 a 35, wir e variantes aparecem 26
vezes (de um total de 56), correspondendo a 46% das ocorréncias. Nesse
trecho, nao hd a dicotomia entre o pensamento de Lutero e o de seus opositores,
como no caso da primeira questdo. Em contraste, a questao de fé é analisada
entre correligiondrios.

Papistas = asnos

Lutero introduz um insulto ao se referir aos Papistas como asnos. Tal
referéncia sarcdstica é caracteristica de sua obra, desde 1518, direcionada a todos
que se lhe opunham no caminho (BOCQUET, 2000). Na Carta, em particular,
essa denominagao nao poderia ser mais direta, como definida no pardgrafo 8:

Doktor Martinus Luther will’s so haben, und spricht: Papist und Esel sei
ein Ding.
“o doutor Martinho Lutero quer assim e diz que papista e asno é a

mesma coisa’. (LUTHER, 2006a, §8).

No total hd 21 citagbes envolvendo o termo Ese/ (e variantes Eselskopf,
Papstesel, Maulesel), quase sempre no plural, como se fora um pseudopronome
sie, usado de modo depreciativo. A esse propdsito, a associagao do pronome
“eles”, se referindo aos Papistas, é carregado sempre de conotagoes negativas ao
longo do texto:

...sie aus meinem Dolmetschen und Deutsch lernen deutsch reden und
schreiben...

“...eles aprendem a falar e a escrever em alemio a partir de minha

tradugio e de meu alemdo...” (LUTHER, 2006a, §3).

...sie haben noch immer zu lange Ohren dazu und ibr »lka, Tka« ist zu
schwach, um iiber mein Verdolmetschen zu urteilen.

“...eles ainda tém orelhas muito longas e seu zurro ¢ muito fraco para

julgar minha tradu¢do.” (LUTHER, 2006a, §4).

Ich kann Psalmen und Propheten auslegen; das kinnen sie nicht. Ich kann
dolmetschen; das konnen sie nicht. Ich kann beten, das konnen sie nicht.

“Eu sei interpretar os salmos e os profetas; eles nao sabem. Eu sei
traduzir; eles nao sabem. Eu sei rezar; eles nao sabem.” (LUTHER,

2006a, §9).
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De fato, ¢ admirdvel que, ap6s nomear tantos insultos dirigidos aos
seguidores do Papa, Lutero nao tenha sido mais uma vitima da Inquisigao,
tendo sido somente excomungado. Por muito menos, vdrios opositores da
Igreja, contemporaneos dele, foram condenados a fogueira. Lutero foi exilado
por influéncia de seus protetores, principes alemaes, e prosseguiu com suas
pregacoes. Muitas das ideias de Lutero refletiam os interesses da nobreza alema,
revoltada com a submissao ao Papa e, principalmente, com o fato de terem que
enviar riquezas a Roma. Assim, Lutero e suas ideias sobreviveram (SCHWIEBERT,

1950).

Os pseud6nimos

Lutero se refere por vezes nominalmente a seus inimigos, mas usa
pseuddnimos ao invés dos nomes verdadeiros. O mais notdrio é o “embusteiro
de Dresden” (der Sudler zu Dresden), citado nos pardgrafos 6 ¢ 7:

Denn wir haben ja gesehen den Sudler zu Dresden, der mein Neues
Testament gemeistert hat (ich will seinen Namen in meinen Biichern nicht
mehr nennen; zudem hat er auch nun seinen Richter und ist sonst wohl

bekannt).

“Pois j& vimos o embusteiro de Dresden, que se apropriou de meu Novo
Testamento (n2o quero mais mencionar seu nome em meus livros;
ademais, ele também tem agora seus juizes e ¢ bem conhecido).”

(LUTHER, 20064, §6).

Tal personagem ¢ identificado como sendo Hieronymus Emser (1477-
1527), o qual, segundo Lutero, foi um plagidrio de sua tradugao alema das
Escrituras. Do ponto de vista da Igreja de Roma, Emser estabeleceu a verdade
original do Novo Testamento. A realidade, como sempre, ¢ um tanto mais
complexa (BOCQUET, 2000).

Mais adiante, Lutero se refere a outros dois adversdrios, respectivamente,
Johann Faber (1478-1541) e Johann Cochlius (1479-1552), de modo irdnico
e insultuoso (LUTHER, 2006b):

Denn es sind solche unverschimte Tropfe unter ihnen, die auch ihre eigene,
der Sophisten Kunst nie gelernt haben, wie Doktor Schmidt und Doktor
Rotzliffel und seinesgleichen

“Pois entre eles hd uns patetas descarados que nunca aprenderam nem
sua prépria arte, a dos sofistas, como o doutor Schmidt e o doutor

Rotzlsffel e seus semelhantes...” (LUTHER, 2006a, §6).
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Os insultos se concentram basicamente na parte do texto referente a
discussdo sobre a tradugao dos termos sola / allein (pardgrafos 3 a 21), o que
corresponde também ao uso do pronome sie e seus assemelhados.

“Tu” versus “vos”

Na sociolinguistica, uma distingao T-V (do latim ##-vos) descreve a
situagdao na qual uma lingua tem pronomes de segunda pessoa que se
distinguem por nivel de polidez, distincia social, cortesia, familiaridade ou
insulto em relagio a pessoa com quem se fala (CRYSTAL, 1998).

Por exemplo, no portugués brasileiro contemporineo, “vocé” se usa
como tratamento informal e “o senhor” ou “a senhora” se referem a um
discurso formal. No portugués arcaico e literdrio, as formas usuais no singular
eram “tu’ e “vés”.

Analogamente, em alemao atual, usa-se 4# como equivalente de “vocé”
e Sie para “o/a senhor(a)”. A época de Lutero, no século XVI, havia uma
diferencia¢io de tratamentos com o uso de 2u (“tu”, informal) ou 77 (formal),
equivalente ao arcaico “vés” em portugués. Na Carta, Lutero utiliza tanto du
(incluindo variantes dich, dir e dein™®) quanto 7hr (com variantes euch e eur™).

O tratamento formal se reserva ao destinatdrio da Carta, o famoso Sr. N.:

Ich habe eure Schrift empfangen mit den zwo Quiistionen oder Fragen,
darin ihr meines Berichts begebrrt...

“Recebi sua carta com as duas questdes ou perguntas, sobre as quais

solicita minha posi¢do... ” (LUTHER, 2006a, §2)°

Zum zweiten kinnt ibhr sagen, daff ich das Neue Testament verdeutscht
habe...

“Por outro lado, podem dizer que eu traduzi o Novo Testamento...”

(LUTHER, 2006a, §4).

O emprego de du tem, algumas vezes, um valor generalizante ou

coletivo no texto de Lutero (BOCQUET, 2000):

«

> Aqui o tradutor preferiu a forma de tratamento formal atual em portugués, “o
senhor”, subentendida pelo emprego do pronome “sua” e pelo sujeito oculto: “[o
senhor] solicita...” ao invés da forma arcaica “vds” e suas respectivas variantes.

¢ Aqui o tradutor empregou o sujeito oculto correspondente a segunda pessoa do
plural: “[os senhores ou vocés] podem dizer...”.
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...50 wirst du sehen, wer in allen beiden der Dolmetscher sei.

“.. e [vocé] verd quem € o tradutor de ambos.” (LUTHER, 2006a,
§7).

Hast du allein geschrieben und nicht durchgelesen?
“Apenas escreveste e nao leste?” (LUTHER, 2006a, §12).

Em outras vezes, aplica-se 4u a referéncias biblicas, sejam elas de versoes
anteriores a Lutero ou a suas préprias tradugoes:

GegriifSet seist du, Maria voll Gnaden, der Herr mit dir.
“Ave Maria, cheia de graca, o Senhor ¢ contigo.” (LUTHER, 2006a,
§16).

Gott griifSe dich, du liebe Maria.
“Deus te saida, querida Maria.” (LUTHER, 2006a, §16).

E de se notar, no entanto, que a frequéncia de emprego dos pronomes
de segunda pessoa ¢é relativamente baixa quando se compara, por exemplo, aos
de terceiro pessoa do plural. D e variantes aparecem 28 vezes (6,1% do total)
e thr e variantes sao mencionados apenas 12 vezes (12,6% do total). Isso leva
a crer que o destinatdrio da Carta nao é uma pessoa diretamente, mas vdrias
terceiras pessoas. Se houvesse um claro interlocutor, esses nimeros seriam, sem
divida, maiores.

Consideracoes finais

Com base na andlise da frequéncia do uso de pronomes e de seu emprego
qualificado em diversas situagdes, conclui-se que a Carta aberta sobre a
tradugao nao tem um destinatdrio apenas, mas vdrios que se destacam ao longo
do texto. Na parte referente a discussao sobre a justificativa pela fé e 0 uso do
termo sola / allein hd claramente um debate de ideias entre Lutero e seus
opositores (“eu” contra “eles”). J4 na parte referente & questdo sobre a intercessio
dos santos, o texto se dirige prioritariamente aos seus seguidores (prevaléncia
no uso de “nds” e auséncia significativa de “eles”). O dominio da linguagem,
da técnica de tradugio e da doutrina teoldgica refletem as caracteristicas que
fizeram de Lutero um pensador tinico, cujos principios e métodos se mantém
relevantes e atuais.
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