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CONSTRUCAO E CRITICA NA NOVA
SOCIOLOGIA FRANCESA

Frédéric Vandenbergue™

Resumo: Este artigo propde uma analise comparativa das sociologias
de Bourdieu, Boltanski/Thévenot e Latour/Callon. Seguindo uma
dialética descendente, das estruturas materiais Bourdieu as alturas
ideais de Boltanski e Thévenot e as platitudes de Latour e Callon,
o0 autor expde em um primeiro tempo o estruturalismo genético de
Bourdieu como um pensamento racional e relacional, que estabelece
uma prioridade as estruturas. Ele mostra que o desvio objetivista da
teoria dos campos e dos habitus tende a esvaziar as capacidades
reflexivas de que dispdem os atores e a reduzi-los a simples agentes.
Em um segundo momento, o autor mostra que a sociologia da critica
de Boltanski e Thévenot permite retificar ou corrigir a sociologia
critica. Ela introduz, firmemente, as media¢des simbolicas que
sdo0 as Cidades e concebe os Dispositivos como comutadores, que
restabelecem o lago com a macrossociologia. Enfim, em um terceiro
e ultimo momento, o autor critica a elimina¢do das estruturas
materiais e ideais que configuram a agdo para a sociologia dos
atores em rede. Ela se fixa nas praticas que performam o mundo,
associando os humanos e os ndo humanos, em um tecido sem
costura e sem fim que cobre o mundo.

Palavras-chave: Bourdieu, Boltanski, Latour, sociologia critica,
sociologia pragmatica, teoria dos atores em rede, construcéo social,
critica.

A partir de uma comparagdo 1égica de diversas formulagdes
¢ articulagdes das nogdes centrais de “construgdo” e de “critica”,
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gostaria de submeter a “sociologia critica” de Pierre Bourdieu, a
“sociologia pragmatica” de Luc Boltanski e Laurent Thévenot e a
“sociologia dasredes sociotécnicas” de Bruno Latour e Michel Callon
ao exercicio um tanto escolar da comparag@o triangular (“comparai
e contrastai...”).! Apesar do “clima de familia”, aproximando os
diferentes matizes da critica e da construgfo sociais que encontramos
entre as novas sociologias francesas, os protagonistas, tanto quanto
os comentadores da vida intelectual parisiense (Chateauraynaud,
1991; Corcuft, 1995; Dosse, 1995; Bénatouil, 1999), freqiientemente
compararam a sociologia pragmatica e a sociologia das redes
sociotécnicas, sem duvida para melhor refletir sobre as variagdes
com a sociologia critica de Bourdieu contra as quais elas foram
explicitamente construidas. Vistas do exterior, as continuidades e
as convergéncas entre a sociologia critica e a sociologia pragmatica
sdo, entretanto, tdo consideraveis quanto as divergéncias, separando
a sociologia interpretativa de Boltanski e Thévenot, da sociologia
experimental de Latour e Callon.

Ao dizer isso, de forma alguma minimizo a importincia
da “mudanga de paradigma” dos anos 80 (Gauchet, 1988), mas a
medida em que isso ocorre contra o “pensamento de 68” e, portanto,
contra o estruturalismo genético de Bourdieu, eu me pergunto se
uma leitura mais simpatica e menos reducionista, que tente abrir o
sistema bourdieuniano desde o interior, pensando “com Bourdieu
contra Pierre Bourdieu” (Passeron) ndo seria mais apropriado para
se desenvolver uma sociologia critica ‘post-bourdieuniana’ que
ndo seja, simplesmente, anti-bourdieuniana. Além disso, mantendo
a continuidade entre a sociologia critica e seus criticos, essa
aproximag¢do permitiria abrir a via a uma corre¢do mutua que, no
lugar de quebrar o bastdo, como dizia Mao, toma-o ao meio para
restabelecer a comunica¢do e tentar construir uma teoria critica da
sociedade.

Critica e construcio

Nos anos 80, vimos emergir na Inglaterra (Giddens, Bhaskar,
Archer), na Alemanha (Habermas, Luhmann, Beck), nos Estados
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Unidos (Collins, White, Alexander), na Franca ¢ no Canada
(Bourdieu, Freitag) um “novo movimento teodrico”, procurando
superar de maneira sistematica a oposicdo entre a micro ¢ a
macrossociologia que dividiu a sociologia pds-parsoniana desde o
p6s-guerra (Vandenberghe, 2004). A medida que as novas sociologias
francesas se esforcam para sair das antinomias e ambigiiidades
herdadas da filosofia (sujeito-objeto, ideal-material, individual-
coletivo, micro-macro) para uma reconstru¢do desfetichizante da
génese do objetivo, elas podem ser ditas ‘construtivistas’, no sentido
amplo do termo (Corcuff, 1995).

A fim de introduzir um minimo de clareza conceitual na noite
construtivista e escapar dos amalgamas faceis do construtivismo
radicalmente chique além-Atlantico, assim como as complexidades
do construtivismo sistémico além-Reno, gostaria de distinguir,
e rapidamente apresentar, trés constelagdes intelectuais na
galaxia do construtivismo social que influenciaram as novas
sociologias francesas: a constelagdo fenomenologica, a dialética e
a estruturalista.

A primeira versdo do construtivismo — mais orientada para
uma microssociologia — tem suas origens na fenomenologia da
constituicdo de Edmund Husserl. Analisando minuciosamente as
operacgdes cognitivas pelas quais o0 mundo comum de significacdes
ou de experiéncias vividas €, intencionalmente, constituido pela
consciéncia transcendental (Husserl) ou mundana (Schiitz) como
‘mundo’ —, o construtivismo fenomenoldgico retine o problema
do consenso, pela perspectiva das teorias do contrato social e da
comunica¢do. Com isso, se opde a segunda versdo do construtivismo:
a versdo macrossociologica e dialética, de inspiracdo marxista
hegeliana ou weberiana que, na esteira de Lukacs e Mannheim, cerca
as determinagdes existenciais e sociais dos sistemas de pensamento
para os descobrir ou, conforme o caso, os superar em uma sintese
englobante. Substituindo o termo fenomenoldgico da ‘constitui¢do’
peloda ‘construgdo’, Bergere Luckmann (1967) forjaramumaalianga
entre os dois construtivismo em The Social Construction of Reality,
abrindo assim uma via de construgdes sociais ¢ de desconstrucdes
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textuais de tudo, processos caracterizadores da sociologia das ciéncias
pos-blooriana, na qual a teoria das redes sociotécnicas constitui a
linha de ruptura mais radical. Insistindo sobre o carater arbitrario dos
sistemas de representagdes sociais, pode-se fazer remontar a terceira
versdo do construtivismo a sociologia das formas de classificacio
de Durkheim e Mauss e religa-la, passando por Saussure ¢ Lévi-
Strauss, ao modo desconstrutivista dos pos-estruturalistas acolhidos
e revistos pelo pés-modernismo, os cultural studies € o feminismo
diferencialista, designado como a terceira onda.

Quando Bourdieu tentou integrar as trés variantes do
construtivismo social em uma teoria neo-kantiana do conhecimento
sociologico que rompe, em um primeiro momento, com a constitui¢ao
do mundo ordinario pelo senso comum para, em um segundo
momento, reintegra-lo, dialeticamente, em uma fenomenologia
critica da constitui¢do doxica do mundo, Latour desfez a sintese
bourdieuniana, radicalizando e pés-modernizando o construtivismo
constitutivo dos etnometodologos, enquanto Boltanski e Thévenot
desenvolveram uma versdo original e pluralista do construcionismo
constitutivo-consensual, a partir de um desvio pragmatico da
sociologia critica. Nas paginas que seguem, apresentarei as
versdes respectivas em termos da construcdo estrutural do objeto,
da constituicdo pragmatica do mundo comum e da co-construgdo
performativa do mundo e das redes sociotécnicas.

Asnovassociologias francesas no sdo somente construtivistas.
Sédo, igualmente, a um titulo ou a outro, criticas. Tanto quanto a nogéo
de ‘construgdo’, a nogdo de ‘critica’ ¢ polissémica e, facilmente,
presta-se a confusdo. No que concerne as ciéncias sociais, convém
distinguir a critica epistemologica da sociologia da critica social
da sociedade, mesmo que em uma teoria critica da sociedade se
deva combina-las, perseguindo sistematicamente as reificagoes e as
alienac¢des (Vandenberghe, 1997-1998).2 A critica epistemoldgica
remonta evidemente a Critica da razdo pura de Kant. Tratando
das condigdes de possibilidade do conhecimento, ela busca
manter o conhecimento no interior dos limites da razdo e analisa
transcendentalmente como as categorias do pensamento sintetizam

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 21, n. 2, p. 315-366, maio/ago. 2006




Construgdo e critica na nova sociologia francesa 319

a multiplicidade empirica. Reconduzido ao terreno do conhecimento
sociologico, a critica epistemoldgica gira em torno da questdo do
naturalismo e se dedica a denunciar a redugdo da acdo significativa
ao comportamento, assim como a hipdstase dos conceitos e das
abstragdes, como o Estado, a Igreja ou a Sociedade, que o socidlogo
toma como realidades que agiriam como pessoas.

Emergindo nio da epistemologia, mas da ideologia, a critica
social que julga e condena, protesta e denuncia as injustigas em
nome de ideais e de grandes principios pode ser considerada como
a forma reflexiva e articulada das denuncias espontineas da vida
cotidiana ou, como diz belamente Michael Walzer (1987, p. 65), ‘o
primo educado do lamento ordinério’. Na filosofia politica e moral
contemporanea, podemos assinalar ao menos quatro tradigdes vivas
da critica social e, portanto, de modos pds-metafisicos para fundar
os julgamentos proferidos: a tradi¢do racionalista da ‘invengdo’,
a tradi¢do romantica da ‘interpretacdo’, a tradi¢do hegeliana da
‘reconstrugdo’ e a tradigdo cética da ‘desconstrugdo’.?

Na tradi¢do kantiana, tal como a encontramos atualizada
em nossos dias por John Rawls, os critérios de julgamento
sdo racionalmente deduzidos dos procedimentos normativos
determinados pela teoria mesma e inventados, independentemente
do contexto sdcio-historico. Na tradi¢do romantica e hermenéutica,
representada por Michael Walzer e Charles Taylor, a critica se
apoia sobre as normas e os valores em vigor no interior de uma
comunidade dada e por meio dos quais ela ‘interpreta’ e explicita as
representacdes da justica. Se o modelo romantico permanece ligado
ao chdo da comunidade, o modelo dialético o ultrapassa, integrando
o universalismo da ‘inven¢do’ e o contextualismo da ‘interpretagdo’
em uma sintese superior. No ‘modelo reconstrutivo’, caracteristico
da tradigdo hegeliano-marxista — notadamente a Escola de Frankfurt
(incluindo ai Habermas e Apel) —, os critérios de julgamento estao,
em parte, ja realizados e incorporados nas instituicdes existentes,
mesmo transcendendo-os, oferecendo assim sélidos padrdes para
uma ‘critica imanente’. Enfim, o modelo genealdgico de procedéncia
nietzschiana, no qual a critica intempestiva de foucaltianos e
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deleuzianos se inspira amplamente, atacando a todos os modelos
precedentes sob pretexto de que toda visdo normativa da sociedade
¢ repressiva e s6 poderd, cedo ou tarde, se tornar justificadora da
exclusdo e da dominacgéo.

Quando a teoria critica de Bourdieu, ao mesmo tempo, ataca
aqueles que hipostasiam o substantivo em substincia e se apoia
sobre a tradigdo hegeliano-marxista para denunciar as injusticas da
dominag8o de classe, Boltanski e Thévenot criticam a teoria critica
pela arrogancia epistemologica e normativa e, permanecendo atentos
ao cerne da situagdo, procuram explicitar o sentido da justica e
reconstruir a gramatica dos atos de justificagdo da qual os atores ddo
prova quando denunciam uma injusti¢a. Desconstruindo alegremente
todas as oposi¢des legadas pela tradicdo filosdfica e socioldgica,
Latour adota facilmente a postura nietzschiana, se fazendo o porta-
voz das coisas excluidas da constituicdo moderna e propde uma
nova ontologia experimental com ressondncias universais. Nas
préximas paginas, apresentarei as respectivas versdes da critica que
encontramos na nova sociologia francesa, com os deslocamentos
sucessivos da sociologia critica a sociologia da critica e a critica da
sociologia.

A comparagio logica entre as trés sociologias sera apresentada
aqui como um declive progressivo de uma visdo do alto para uma
visdo no nivel da realidade social (Vandenberghe, 2002, p. 59-62).
Do mundo tridimensional da sociologia durkheimniano-marxista
de Bourdieu com essas figuracdes relacionais € materiais que
sobredeterminam as estruturas simbolicas, assim como as acdes
e as interagdes, passaremos a seguir ao mundo bidimensional da
sociologia weberiano-durkheimniana de Boltanski e Thévenot na
qual as agdes em situacdo de pessoas particulares sdo coordenadas e
mediatizadas pelas convengdes gerais superiores, para chegar, ao final
do percurso, ao mundo plano, terra-a-terra, da sociologia serresiano-
deleuziana de Latour e Callon com os encadeamentos rizomaticos
de seres humanos e ndo humanos. Essa comparagdo logica das
novas sociologias ¢ concebida como uma etapa na construgdo de
uma teoria dialética da sociedade que integra, dialeticamente, o
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momento hermenéutico no interior das estruturas de dominagéo e
reconfigura a teoria dos atores em rede em uma teoria critica do
mundo presente.

Sociologia critica: a construcio estrutural do objeto como
sistema relacional

Em seu ensaio pdstumo de auto-socioandlise, langado
primeiramente na Alemanha, Pierre Bourdieu (2002) conta como,
retornando da Argélia, conheceu uma verdadeira ‘conversdo’ da
filosofia a etnologia e a sociologia antes de mergulhar em uma
pesquisa socioldgica de campo que transpds as nogdes filosdficas
por meio da sociologia empirica para retoma-las, em ultima andlise,
contra a filosofia mesma. Religando sistematicamente as nogdes
veneraveis de ‘campo’, ‘habitus’ ¢ de ‘violéncia simbolica’, ele
desenvolveu, em um periodo de poucos anos (1966-1972), uma
‘grande teoria’ unitaria, total e superfortificada do mundo social,
capaz de superar, ou melhor, de eliminar a antinomia da agfo ¢ da
estrutura, em uma teoria construtivista neo-objetivista das praticas
de reproducdo sociais. Retrospectivamente, nos damos conta de
que a totalidade de suas pesquisas ulteriores sobre os campos (e os
subcampos) da producdo e da consumacdo culturais, encontrando
sua origem na formulacdo precoce de uma teoria socioldgica neo-
kantiana do conhecimento que integre o racionalismo de Bachelard
com o relacionismo de Cassirer para, em seguida, transpor o
pensamento racionalista e relacional das ciéncias naturais para as
ciéncias sociais (Vandenberghe, 1999).

Em A profissdo de sociologo, Bourdieu e seus colegas
apresentam uma verséo forte da teoria do conhecimento sociologico,
entendido como “sistema dos principios que definem as condi¢des de
possibilidade de todos os atos e de todos os discursos propriamente
sociologicos e somente destes” (Bourdieu; Chamboredon;
Passeron, 1973, p.15-16 [1999, p. 13]; Bourdieu, 1968, p. 681-
682).* Funcionando como uma verdadeira embreagem da teoria do
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campo e do habitus cientifico-sociologico, a teoria do conhecimento
sociologico — sistema de esquemas mais ou menos dominados pela
interiorizagdo da teoria e aplicagdo repetida de seus principios
abstratos em uma pesquisa de campo concreta, determina que o
socidlogo conquiste o fato cientifico contra o senso comum — é o
momento bachelardiano da ‘ruptura epistemologica’ —, e construa
o sistema completo de relagdes objetivas sobre-determinando a
manifestacdo empirica do objeto, tal como ele se dd a observagdo
— ¢ o momento cassireriano da constru¢do do objeto cientifico como
estrutura relacional.

Aplicando conscienciosamente o método estrutural, o
socidlogo se dispde a objetivar a realidade social como um sistema
de relagdes entre pessoas € a compreender a posi¢ao (e as tomadas de
posi¢do) de cada pessoa no interior de uma configuragdo que a coloca
em relagdo com todas as outras posi¢des (e tomadas de posi¢do) e
lhe confere seu sentido objetivo, permitindo assim explicar o sentido
das a¢des a partir da rede completa de relagdes, nas quais e pelas
quais as acdes se realizam. Ainda que a construg¢do do objeto crie
um impasse sobre a ordem de interagdes e as considere do alto como
uma emanagdo de posi¢cdes estruturais que os atores ocupam no
campo, ela, de fato, introduz uma terceira dimensao na anélise social,
o primeiro nivel sendo constituido pelas praticas, o segundo pela
ordem de interac@o, ¢ a terceira envolvendo e sobredeterminando
os dois niveis inferiores, pelo sistema estrutural de relagdes entre as
posicdes sociais dos atores no campo.

A construgdo sociologica do objeto cientifico como sistema
de relagdes objetivas, nas quais os individuos se encontram
inseridos como uma particula em um campo energético, coincide
com o momento objetivista e determinista da explicagéo cientifica
propria de cada ciéncia. Em sociologia, o principio determinista da
‘razdo suficiente’ toma a forma do ‘principio de ndo transparéncia
dos fatos sociais’, principio aceito explicita (Durkheim, Marx) ou
implicitamente (Weber) por todos os socidlogos, segundo o qual a
vida social ndo deve ser explicada pela consciéncia dos individuos,
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mas pelas causas profundas que escapam a consciéncia e explicam os
fatos empiricamente observados. Cada vez que remetemos os fatos
sociais a explicagdes psicoldgicas ou interacionais, simplesmente
invertemos as causas e os efeitos. O professor do College de France
nio deixa subsistir qualquer duvida a esse respeito: “E a estrutura
das relagdes constitutivas do espago do campo que comanda a forma
que pode revestir as relagdes visiveis da interagdo e o contetido
mesmo da experiécia que os agentes podem ter dela” (Bourdieu,
1982, p. 42).

Mas, se as causas estruturais explicam a coeréncia formal das
acdes e das interagdes, restam somente essas ultimas para atualizar
as estruturas profundas e torna-las visiveis em seus efeitos concretos,
em uma situa¢do de agfo particular. Entre a estrutura do campo ¢ as
acdes concretas que a reproduzem, Bourdieu faz intervir o habitus,
definido como “sistema de disposi¢des — organicas ou mentais — e
de esquemas inconscientes de pensamento, de percepcdo e de agdo”
(citado por Boltanski, 1971, p. 209), que o individuo incorporou
no transcorrer de sua existéncia. Funcionando como um “operador
teorico”, que da uma coeréncia formal a agdes materialmente muito
diferentes, o habitus realiza, de fato, a liga¢do e a mediagdo entre
o sistema invisivel das relagdes estruturadas que formam o campo
(pelas quais as a¢des sdo formadas) e as ac¢des e interagdes visiveis
dos atores (que estruturam e reproduzem as relagdes que formam o
campo).

Se a constru¢do do campo constitui 0 momento objetivista
e determinista da andlise, a explicagdo pelo habitus constitui seu
momento subjetivista e genético, reintegrando o senso comum
e as pré-nogdes, assim como as agdes e as interagdes situadas
na andlise do campo.” Compreendendo as agdes e as interagdes
situadas como produto das estruturas sociais interiorizadas, que
regem a produgdo dos atos que, em certas circunstancias bem
especificas, reproduzem as estruturas das quais elas s@o o produto,
Bourdieu integra dialeticamente a agdo e a estrutura, o habitus e o
campo, em um mesmo sistema de reproducdo, superando, assim, a
oposi¢do entre o subjetivismo e o objetivismo, mas dando-lhe um
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deslocamento claramente objetivista. Forcando conscientemente
a relacdo e minimizando o livre arbitrio dos atores, reduzidos a
agentes, Bourdieu busca desvelar a exterioridade no coracdo da
interioridade e a desfetichizar as determinagdes sociais que levam os
atores a agir como o fazem. A liberdade nfo consistiria na negagio
dos determinismos, mas, como em Spinoza, no conhecimento que
permite ao sujeito, em parte, se liberar dos determinismos e agir com
os outros com conhecimento de causa para transforma-los. Saber
para prever, prever para poder...

Ainda que Bourdieu assuma plenamente o deslocamento
objetivista, esse deslocamento conduz a todo tipo de tensdes que
percorrem sua obra. Ele teria podido evita-las se, no lugar de sublimar
sua indignagdo moral em uma hipervioléncia teorica e cientifica, ele
tivesse acentuado mais as capacidades reflexivas de que dispdem
os atores, em uma situa¢do de a¢lo ou de interagdo. Ele se recusou
fazé-lo. Contrariamente a seus detratores — notadamente Jeffrey
Alexander (2000) —, penso que sua arquitetura tedrica e metatedrica
o permite. E suficiente ler Bourdieu com os éculos da teoria da
estruturacdo de Anthony Giddens, como preludio a teoria do agir
comunicacional de Habermas, para curvar a teoria da reprodu¢do em
uma direcdo mais voluntarista, capaz de pensar, a0 mesmo tempo,
a reproducdo da sociedade e sua transformacgdo, de tal modo que
ela ndo apenas se efetua potencialmente em cada situacdo de agédo
e de interagdo, mas também nos momentos ocasionais de ruptura
consciente e desejada com a ordem vigente.®

Pela limitag@o de espaco, penso destacar aqui somente algumas
tensdes na teoria bourdieuniana e indicar as inflexdes necessarias
para resolvé-las. Primeiro, a objetivagdo das estruturas objetivas
permite tal privilégio epistemoldgico ao socidlogo, acabando ele por
se separar dos membros ordindrios da sociedade, quando ¢ suficiente
interpretar o desvelamento das estruturas como uma formalizagdo
dos atos de denuncia efetuados pelos membros e considerar, como
o proprio Bourdieu (1980, p. 44) indica, “o trabalho teorico”
do socidlogo como uma “forma particular” de teorizacdo que
encontramos no mundo vivido, para manter a continuidade entre os
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desvelamentos de uns e de outros. Nessa perspectiva — que é, alias, a
de Habermas (1968) —, animada por um “interesse de conhecimento
emancipatorio”, a teoria critica d4 uma forma metodica a experiéncia
do sofrimento, apontando a violéncia estrutural que estd em sua
origem.

A seguir, reatando com o ‘postulado da adequagdo’ de
Schiitz, a partir do qual as construgdes tedricas do socidlogo devem
ser compreensiveis para os membros, ndo se restabelece somente a
continuidade entre as teorizagdes de uns e de outros, mas pode-se
também compreender melhor o efeito rebatido do desvelamento das
estruturas exteriorizadas ¢ interiorizadas da dominagdo. Mesmo se
tal hermenéutica critica somente ¢ possivel com a condi¢do de que a
reflexividade seja explicitamente reintroduzida no habitus (Kogler,
1997), a sociologia critica a pressupde, negando-a inteiramente.
Enfim, se o socidlogo escreve para expor os determinismos que
pesam sobre a a¢do e para, com isso, contribuir, para a formacgdo
de um sujeito auténomo, ele deve supor a interpenetrabilidade
hermenéutica entre ciéncia e senso comum, aceitar que a reflexdo
teorica ¢ eficaz e que as idéias podem mudar o habitus, se ndo o
mundo.

Enfim, para evitar que o habitus funcione como o génio
maligno da reproduc@o, seria necessario insistir mais nas capacidades
transformadoras do habitus, indicando que é sempre ativado em
situacdes particulares. Entre as condi¢des de ativacdo do habitus
e sua realizagdo em uma situacdo particular, hd, em principio, um
espaco para uma reflexdo, para um didlogo interno e — por que néo?
—, para uma comunicacdo racional, capaz de transformar aquilo
pelo qual o habitus ¢ determinado. Mesmo se o principio dessa
transformacdo se encontra na tensfo entre a estrutura e o habitus,
ndo ha razdo para ndo se supor que a intensidade e o sentido dessa
tensdo dependam da reflexdo do ator cujas agdes sdo determinadas,
a medida que ele mesmo se determina em uma situagdo de agio
particular e contingente.
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Sociologia da critica: a constituicio pragmatica do mundo
comum, no regime da justificacio

Luc Boltanski, Laurent Thévenot e socidlogos, economistas e
estatisticos — em ruptura com a sociologia critica de Pierre Bourdieu,
mas a partir de uma analise construtivista dos grupos sociais
(Boltanski, 1982) e das categorias socioprofissionais (Desrosieres;
Thévenot, 1988), tributaria de seus trabalhos sobre as classes ¢ as
classificagdes sociais —, trabalharam com eles no GSPM. No fio de
suas pesquisas romperam com a critica bourdieuniana da “ilusdo
ocasionalista” (Bourdieu, 1972, p. 184), relatando diretamente as
praticas de propriedades inscritas na situagdo e se interessando pelas
situacdes de acdes e pelas interagdes enquanto tais, sem considerar
a estrutura conjuntural em que elas ocorrem como simples epifeno-
menos da estrutura objetiva. Retomando uma metafora aérea utilizada
por Bernard Lahire (1996, p. 383) para teorizar a variag@o das escalas
de analise e dos contextos de observagdo, poderiamos comparar a
passagem da visdo fop down da macrossociologia bourdieuniana
para a visdo botfom up da microssociologia pragmatica a uma
descida de para-quedas que mergulharia o observador no meio de
acoes e de interagdes, dando acesso, diretamente, a observacdo da
vida social in situ.

Chegados ao campo da pesquisa, os autores De la justification
observam os litigios, as disputas, as contendas, as cenas, as
dificuldades, em suma, as discérdias de todo tipo, nas quais a
grandeza relativa das pessoas ¢, publicamente, colocada em causa.
A fim de analisar as operacdes criticas (denunciar, disputar, acusar,
justificar, etc.) por eles observadas em situagdes concretas de disputa
e submetidas a um imperativo de justificacdo, Boltanski e Thévenot
construiram um modelo pragmatico arquitetado na competéncia do
julgamento que permite compreender como os atores manifestam
seus desacordos sem recorrer a violéncia e justificam suas pretensdes
a justica, se referindo a valores gerais (as ‘Cidades’) e se apoiando
sobre objetos comuns (os ‘Dispositivos’).
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Os tedricos da justificagdo renunciam a histéria de longa
durag¢fo, incorporada nos corpos ou objetivada nos sistemas sociais,
para se ligarem, resolutamente, ao presente imediato,” recusando
projetar as caracteristicas estruturais na situacdo observada e liga-
las aos atores dos atributos e das qualificagdes fixas herdadas do
passado. Atentos ao cerne da situacdo, eles se situam resolutamente
na tradicdo do pragmatismo americano e apresentam uma analise
relacionada as sequéncias de a¢fo e de disputa relativamente curtas,
a fim de apreender as pressdes situacionais, materiais ¢ ideais, as
operagoes de justificacdo (Dodier, 1991, 1993). Contrariamente ao
tedrico do habitus, eles ndo estdo tdo interessados pelo passado ou
pelo futuro quanto pelo presente. O que lhes interessa ndo é o sistema,
nem a estrutura, mas as agdes e as praticas; ndo os atores nem 0s
agentes, mas a situacdo; ndo os homens e as mulheres, mas seus
momentos — moments and their men —, para retomar uma férmula
célebre de Goffman (1967, p. 3). Os ‘momentos criticos’ (Boltanski;
Thévenot, 1991, p. 31) retém mais particularmente sua atenco.
Nesses momentos ndo habituais de critica ¢ de questionamento, os
atores exprimem, publicamente, suas censuras e se voltam para a
justica.

Os antigos colaboradores de Bourdieu se mantém na teoria
neo-wittgensteiniana das praticas, mas, doravante, concebem-nas
como praticas fora do campo e ndo-habitualizadas. Com Bourdieu,
Giddens, Garfinkel e outros tedricos da pratica (pratica, até mesmo
praxis), sustentam a tese ontoldgica segundo a qual a realidade
social é, em dultima instdncia, composta de praticas situadas e
distribuidas, incorporadas ou reflexivas, interligadas e coordenadas
por entendimentos tacitos ou explicitos que estdo no cadinho
do mundo social e o constituem como mundo comum (Schatzki,
2001, p. 2-4). Enquanto principios motores do mundo, as praticas
sdo formadoras e constitutivas: elas subentendem e constituem os
individuos, as agdes, as intera¢des, o mundo vivido, a linguagem, a
cultura, as institui¢des, as organizagdes, as estruturas e os sistemas
sociais.® Sobre esse ponto, Boltanski e Thévenot se mantém em
acordo com a retomada de Wittgenstein por Bourdieu, ainda que
eles se recusem doravante a envolver dialeticamente as praticas nas
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estruturas e nos sistemas, considerando-os, ao final da analise, como
epifendmenos. Sem se permitir as facilidades de uma perspectiva
obliqua, eles eliminam as estruturas materiais que sobredeterminam
o0 espag¢o de interagdes e incorporam o espago tridimensional em um
espago em dois niveis, contendo, de um lado, pessoas particulares
em interagdo, situadas com outras pessoas ¢ objetos e, de outro
lado, diferentes convengdes gerais orientadas para um bem comum,
permitindo definir a grandeza relativa das pessoas (Boltanski;
Thévenot, 1991, p. 43, 46, 141, 244; Boltanski, 1990, p. 31, 67, 74;
Boltanski; Chiapello, 1999, p. 409, 625).

Eliminando as estruturas materiais em beneficio de suas
estruturas ideais — as Cidades —, o desvio pragmatico gira na
direcéo do idealismo hermenéutico. Essa estratégia metatedrica tem
vantagens, mas apresenta também inconvenientes. A introducdo
das convengdes normativas permite romper com a visdo reificada
e desencantada da sociedade, como um sistema de relagdes entre
as posigdes sociais (0 campo), cujos atores atualizam as pressoes,
bucando seus interesses em situagdo de dominagdo. Uma vez que
o0 sociologo rompe com o postulado da determinacdo da agdo pelas
estruturas materiais de dominag@o e aceita que os atores sejam
motivados por idéias, por normas e por valores, ele pode escapar,
ao mesmo tempo da visdo determinista e materialista das estruturas
sociais, ¢ a seu complemento, da visdo utilitarista e estratégica
das agdes que a acompanha. Bourdieu permaneceu ligado a uma
analise um pouco circular da reproducdo da dominacdo, na qual
o papel da causalidade da liberdade — para falar como Kant —, era
conscientemente miniminizada, a semelhanga da teoria critica da
Escola de Frankfurt, cuja sociologia critica seguia, por outros meios,
o programa de pesquisa dos anos trinta. A intensa introdugdo de
conven¢des normativas pela sociologia pragmatica a reconcilia com
a raz@o pratica, mas a medida que essa introducéo tende a abandonar
as questdes do poder e da distribuicdo desigual (e injusta) de
recursos diversos (capital econdmico, social, cultural, etc.), eu me
pergunto se ndo seria necessario integrar dialeticamente a sociologia
da justificagdo em uma sociologia hermenéutica da dominagao,
capaz de perseguir desde o interior a comunicagdo sistematicamente
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deformada.’ Em tal perspectiva critica, se analisariam as justificagdes
em situagdo, mas sem partir da hipdtese de que todos os atores
dispdem de igual poder de justificagdo (Ramaux,1996). Ou seja,
para uma aten¢io suplementar da justica, o socidélogo nio oporia
simplesmente a justificagdo a dominacdo, mas, precisamente a
fim de desativar os efeitos de poder que pesam sobre a situagio de
disputa e, notadamente, sobre as argumentagdes € 0os argumentos
que os atores podem fazer valer, ou, ocorrendo néo os fazer valer, ele
analisaria em que medida a justificagdo € afetada desde o interior pela
dominago. Incluindo assim a violéncia simbolica da comunicagio
sistematicamente deformada no modelo pragmatico da justificagéo,
a meu ver, poderiamos melhor nos dar conta dos elementos
externos que manifestam suas pressdes na situagdo e pesam sobre o
desenvolvimento interno da disputa. Afinal, as situa¢des de disputa
estdo longe de serem situagdes da palavra ideal.

Se Bourdieu depreciava as praticas, concebendo-as como
epifendmenos da estrutura material, Boltanski ¢ Thévenot, ao
contrario, as elevavam, conferindo-lhes uma dignidade metafisica.
Para compreender as praticas, é necessario, daqui em diante, fazer
uma curva hermenéutica pelas conveng¢des metafisicas, invocadas
por pessoas comuns em situagdes de disputa. Sao elas que orientam
suas praticas significativas e lhes conferem um sentido. A sociologia
pragmatica rompe com o “paradigma do desvelamento” dos mestres
da suspei¢do (Marx, Nietzsche, Freud) para se ligar ao paradigma
da interpretacdo dos hermeneutas e dos fenomendlogos, recusando
invocar os mecanismos sociais e¢ as forcas inconscientes que
determinariam o ator, sem ele saber, e explicariam suas agdes. A
sociologia da justificacdo apreende o ser humano como um ser livre
(als freihandelndes Wesen) e religa o ponto de vista da antropologia
pragmatica de Kant, insistindo mais sobre o que o ser humano
faz, do que sobre o que ¢ feito dele. Diferentemente da sociologia
critica, ela toma seriamente os discursos, os principios e os valores
legitimadores que ddo um sentido a acdo, sem ver ai ilusdes bem
fundadas que, em nome de um conhecimento superior, em nome
da Ciéncia, seria necessario submeter a critica. Contrariamente ao
mundo tridimensional da dominagdo, o mundo bidimensional da

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 21, n. 2, p. 315-366, maio/ago. 2006



330 Frédéric Vandenbergue

justificacdo ¢ um mundo sem estruturas profundas a desvelar e sem
ilusdes a dissipar.

Modestamente, sem ilusdes, o socidlogo reune o mundo dos
atores, ndo para critica-los, nem para explicar sua agdo, mas para
compreendé-los, explicitando as competéncias das quais dio prova,
quando denunciam uma injustica. Nessa perspectiva interpretativa,
explicar ¢ “explicitar” e fazer compreender o desenrolar da agéo,
organizando o relato em uma trama compreensivel, excluindo tanto
as causas materiais quanto as reificagdes (Veyne, 1971, p. 111-144).
Denunciar uma injusti¢a, desvelar realidades ocultas e desiguais,
reclamar uma corre¢éo da situagdo e convocar a uma transformacgéo
da sociedade ndo ¢ mais monopodlio da sociologia critica. Em
sociedades altamente reflexivas como as nossas, em principio,
cada um dispde de capacidades criticas ¢ ¢ capaz, ainda que em
graus diferentes e com resultados desiguais, de denunciar uma
injustica, apoiando-se sobre trabalhos de intelectuais mediaticos.
Estimando que o bom senso critico ¢ a coisa melhor dividida no
mundo, os tedricos do senso comum democratizam a competéncia
critica e passam, como Ulrich Beck (1993, p. 4), da ‘teoria critica
da sociedade’ a uma ‘teoria da autocritica da sociedade’, que se
apresenta mais modestamente como uma sociologia pragmatica da
critica.

A sociologia critica — reinterpretada em concordincia com
o pragmatismo que recusa opor a reflexdo a ag@o, considerando-
a como uma fase no interior mesmo da agdo — pode agora reunir
o mundo vivido e ser tratada como uma sistematizacdo ¢ uma
formalizagdo das competéncias criticas que os atores trabalham sem
o saber, mas sabendo o que fazem, quando devem explicar as razoes
de suas agdes e as dos outros ou dar-se conta das situagdes nas quais
eles se encontram. Entretanto, mesmo se a sociologia bourdieuniana
pode ser considerada como uma formalizagdo exemplar do sentido
critico ordinario — a tal ponto que poderiamos dizer estar ela para
0 senso comum, como a epistemologia estd para a ciéncia —, ela
permanece marcada por uma rigidez que destoa relativamente da
flexibilidade do senso comum. Denunciando as injustigas a partir da
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perspectiva obliqua da cidade civica — essa ‘Cidade das cidades’ que
ndo é uma cidade como as outras (Ricoeur, 1995) —, ela se apresenta,
definitivamente, incapaz de passar de um registro de avaliagdo a um
outro e de julgar as injusti¢as de uma maneira pluralista, se apoiando
sobre diferentes esferas de justica. A sociologia pragmatica, ao
contrario, pode tudo isso. Tendo renunciado a posi¢ao ‘(bour)divina’
(Aron) de desvio, a inica vantagem que ela mantém, relativamente
aos atores, consiste no fato de, ndo estando engajada na agdo, dispor
de um observatdrio que lhe permita reconstruir o espago estrutural
das justificacdes possiveis.'’

Na encruzilhada da hermenéutica e da fenomenologia, do
pragmatismo ¢ do interacionismo simbdlico, da teoria dos atos
de linguagem e da etnometodologia, a sociologia da justificagio
mostra-se como uma microssociologia da agdo que coloca as praticas
significativas — e notadamente as praticas constitutivas da situagéo —,
no centro da analise. Na esteira de Habermas, Boltanski e Thévenot
tomam o problema da ordem social, se a ocasido se apresenta, da
coordenagdo das agdes em situacdo como inicio (Habermas, 1984;
Boltanski; Thévenot, 1991, p. 39-59, 425-431; Thévenot, 1990). A
coordenagdo da agéo pressupde um entendimento sobre a ‘definigio
da situagdo’ (W. I. Thomas): Quais sdo os seres presentes? Como
qualifica-los? Para responder a essas questdes praticas, Boltanski
e Thévenot introduzem as Cidades como mediagdes simbdlicas e
axioldgicas que permitem constituir a situagdo como um conjunto
bem ordenado de intera¢des vividas entre as pessoas € 0s objetos
que os atores encontram em seu ambiente imediato. Normalmente,
esse entendimento sobre a defini¢do da situagdo ¢ tacita, ndo sendo
necessario interromper a agdo para tematizar, explicitamente,
a constituicdo da situagdo enquanto tal. A situagdo ¢ dada,
experenciada e constituida de maneira continua e sustentada com
um contexto vivido e significativo, ‘qualitativo e qualificativo’
(Dewey, 1938, p. 70), de interagdes entre os humanos e as coisas.
O ator faz, imediata e ingenuamente, a experiéncia e promove um
‘andamento de comportamento’ (course of behavior) (p. 67).!
Mesmo se os etnometodologos tivessem razdo em insistir sobre o
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fato massivo e incontornavel de que a ordem social ¢ sempre uma
realizagdo pratica, contingente, local, endégena, natural, observavel
em situa¢do (Garfinkel, 2002, p. 91-120), resta dela somente o
entendimento de que, normalmente, se faz de maneira pré-reflexiva
e pré-predicativa, sobre o pano de fundo compartilhado, de um
mundo vivido em comum.

Ora, em certas situa¢cdes — notadamente em situa¢des de
contendas —, esse acordo tacito deixa de valer. Torna-se necessario
submeter, explicitamente, a constitui¢do da situagdo ao que podemos
chamar, com Dewey, uma ‘pesquisa de senso comum’. Ha ‘qualquer
coisa que falha’ e, para superar o embarago, os atores sdo obrigados
a acordarem sobre os registros convencionais de avaliagdo para
qualificar as pessoas e as coisas que constituem a situagdo. Como
Simmel ¢ Habermas, também Boltanski ¢ Thévenot insistem sobre o
momento consensual do debate: para disputar e discutir, € necessario
ao menos estar de acordo sobre ndo estar de acordo e acordar em
situag@o sobre os critérios normativos de julgamento que permitem
estabelecer a realidade, no caso de contesta-la. Eles diferem de
Habermas (e de Bourdieu), no registro civico das discussdes da
esfera publica, porque distinguem uma pluralidade de registros
de argumentagdo e de justificagdo com pretensdes universais (as
Cidades) que oferecem referéncias normativas convencionais
— supostas comuns —, mediatizando a agfo, permitindo aos atores
julgar os outros e suas ac¢des, apoiando-se sobre objetos, sem recorrer
a violéncia."

Boltanski e Thévenot insistem, como Habermas, sobre o
caracter publico das discussdes e das disputas. Eles ndo o fazem
tanto por razdes filoséficas — referindo-se aos fundamentos da
justica —, quanto por razdes sociologicas — dizendo respeito a
observacdo ¢ a descri¢do dos motivos e das inten¢des dos atores
em situagdo (Boltanski; Thévenot, 1991, p. 436-438). Em lugar de
compreender os motivos e as intengdes verbalizadas como indicios
de uma interioridade inefavel, a qual teriamos acesso por empatia
(Einfiihlung), nos projetando na situacdo do Outro, como pensava
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ainda Husserl (Cefat, 2001), eles as analisam como os modos publicos
de descrigdo, de configuragio e de relatar a agdo ou, como diz C. W.
Mills, se inspirando no behaviorismo de Mead e no pragmatismo
de Dewey, como ‘vocabularios’ tipicos e convencionais de motivos
normativos socialmente aceitdveis que os atores invocam nos
contextos de justificagdo."

A sociologiapragmaticaultrapassao ‘situacionismo’ radical da
etnometodologia e retine a hermenéutica e a sociologia compreensiva,
incluindo as Cidades como vocabularios convencionais e repertdrios
transituationais de justificagdo que os atores utilizam e introduzem
em concordancia nas situagdes de disputa para definir os termos do
acordo ou do desacordo e coordenar suas agdes em justica. Para
configurar a agfo e agir em comum, os atores devem fazer uma
volta pela cultura e beber no fundo comum das representagdes
coletivas. Assim, gragas as Cidades, s@o superadas as platitudes do
empiricismo da etnometodologia e da teoria dos atores em rede para
atingir uma construgo tedrica em dois estagios (individual/coletivo,
particular/geral) onde se reencontram as entidades relevantes das
trés ontologias regionais, a saber, das pessoas humanas (das almas)
em intera¢do com os objetos e as coisas (0s corpos ndo animados),
assim como com os seres metafisicos (dos espiritos) que mediatizam
as interagdes entre as pessoas e os objetos, permitindo situa-los ‘em
equivaléncia’ e, assim, qualifica-los.

Ainda que as disputas girem, o mais freqiientemente, em
torno de uma gratificagdo contestada e contestdvel dos objetos e
dos recursos e os atores ndo possam denunciar as injusticas sem
exigir ao mesmo tempo uma retribuicdo mais eqiiitativa dos bens, €
assinalavel que os economistas da grandeza definam a disputa como
um desacordo que se apdia, em primeiro lugar sobre a “grandeza
das pessoas”, e, entdo, sobre o caracter mais ou menos justo de
sua distribuicdo na situag@o. Nas disputas, as pessoas procuram se
engrandecer e diminuir as demais, tratando-as como se elas tivessem
usurpado um estado de grandeza nio justificado. Com efeito, ainda
que os recursos € os objetos sejam levados em conta € joguem um
papel primordial nas ‘provas de grandeza’, como veremos mais
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adiante, eles s@o introduzidos e concebidos, a primeira vista, ndo
como objetos de distingdo que manifestariam o pertencimento do
ator a uma classe social, mas como ‘instrumentos de grandeza’ que
os atores acionam para se atribuir valor.

Para se medir e avaliar a grandeza das pessoas, mediante
0s objetos que procuram no ambiente imediato, é necessaria uma
referéncia, uma forma de generalidade que, transcendendo as
pessoas ¢ as coisas particulares, permita coloca-las em equivaléncia
e qualificar a grandeza relativa delas. Essa colocacdo ‘em
equivaléncia’ — ou ‘em rela¢do’, como diria Simmel —, das pessoas
e das coisas ndo ¢ automatica, mas pressupde primeiramente um
‘investimento de forma’ (Thévenot, 1986), que ‘formata’ os dados
de tal modo que os elementos materialmente diferentes possam
ser considerados como equivalentes e subsumidos nas categorias
gerais e homogéneas.'* Resultando de tais investimentos de formas,
as diferentes Cidades representam formas de investimentos gerais
que funcionam como formas categoriais (Kant) ou simbdlicas
(Cassirer) que unificam e estruturam, de modo diferencial, os
dados da experiéncia, captando-os em suas ‘redes de significagdes’.
Diferentemente das formas de entendimento de Kant e das formas
simbolicas de Cassirer, as Cidades ndo sdo formas analiticas, mas
formas sintéticas. Verdadeiros ‘transcendentais historicos’, elas
sdo o resultado de uma colocagdo em forma coletiva, institucional
e convencional que precede os individuos e lhes fornece os
instrumentos de equivaléncia necessarios para que eles possam se
colocar em acordo sobre a unidade-referéncia medindo sua grandeza
relativa. Transcendendo a situag@o, elas oferecem entio os padrdes
da justi¢a que permitem aos individuos definir a situag@o de disputa e
agir em comum. Entfo, semelhantemente, pode-se dizer com Georg
Simmel (1992, p. 18) que as Cidades sdo ‘formas de associacdo’
(Formen der Vergesellschaftung) que estruturam as interagdes em
situacdo de ‘uns com, por e contra os outros’.

Enquanto conveng¢des normativas, orientadas para o bem
comum e para o interesse geral, as Cidades exprimem diferentes
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principios histéricos, mas universais, de justica, e, para serem
recebidas como legitimas, as justificacdes e as acusagdes ordinarias
a eles devem fazer referéncia, implicitamente. As justificagdes ¢
as acusagdes que ndo invocam o interesse geral e que ndo fazem
referéncia a um valor socialmente aceito, tais como: a eficacia
técnica, a performance econdmica, a igualdade civica, a celebridade,
a confianga ou a inspiragio, nio sio admissiveis.”> A diferenga
de Habermas e de Rawls, que retém um so principio da justica
— o principio imparcial ¢ republicano da universalizagdo kantiana,
propria a Cidade civica —, mas vagamente em acordo com Walzer —
que pluraliza a idéia de justiga, projetando os principios de justica em
esferas autonomas —, Boltanski e Thevenot enumeram muitas ordens
axiologicas legitimas, irredutiveis e incompativeis, abastecendo de
‘vocabularios’ de justificagdo que os atores invocam para definir
a situag¢do de disputa e coordenar suas ac¢des. Concebidas como
ordens axiologicas construidas em torno de ‘principios superiores
comuns’ que servem como marcos e repertorios de legitimacédo, sdo
trés as exigéncias que o modelo axiomatico das Cidades formula
e que toda filosofia politica deve levar em conta: primo, nenhuma
pessoa ndo pode ser excluida de uma cidade (exigéncia da comum
humanidade); secundo, cada um pode aceder a todas as cidades
(exigéncia cosmopolita); tertio, cada membro de uma cidade pode
ser ordenado conforme um principio de grandeza e ser qualificado
de “grande” ou de “pequeno” (exigéncia da ordem).

Para inventariar e formalizar esses vocabularios de justificagio
que remetem cadaum aum fim diferente da ‘vidaboa com e para outro
em institui¢des justas’ (Ricoeur, 1990, p. 202), eles recorreram a seis
textos canonicos da filosofia politica e moral e trataram suas obras
como ‘gramaticas do laco politico’ que explicitam e sistematizam as
pressdes argumentativas que os atores devem levar em conta para
tornar suas criticas aceitaveis. Dos textos de Santo Agostinho (4
cidade de Deus), Bossuet (La politique tirée des propres paroles de
["écriture sainte), Hobbes (Leviatd), Rousseau (Do contrato social),
Adam Smith (4 riqueza das nagdes) e Saint Simon (Du systéeme
industriel), retiraram seis Cidades: a cidade inspirada, a cidade
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doméstica, a cidade de renome, a cidade civica, a cidade mercantil
e a cidade industrial.'® Bem entendido, Boltanski e Thévenot ndo
querem sugerir que os atores leram esses livros. Seu argumento
consiste em dizer o que os atores dispdem, por metafisica infusa, de
um conhecimento tacito de seus contetidos, os quais eles mostram ao
se referirem a inspiracdo e a graga, a lealdade e a tradi¢@o, a opinifo e
ao reconhecimento, a igualdade e a solidariedade, a competitividade
e a marcha ou a eficdcia e & competénca técnica para assentar um
acordo ou sustentar un litigio.

A semelhanca dos tipos ideais weberianos, as Cidades sdo
utopias conceituais que ndo existem de fato. Na realidade, ndo se
encontra mais anjos que almas imaculadas e puros espiritos, mas
sempre situagdes compostas envolvendo humanos e ndo humanos.
Inspirados pela ‘revolugdo anti-copernicana’ de Latour e Callon,
que colocaram os objetos no centro da analise sociologica, Boltanski
e Thévenot introduziram com forga, em seu modelo, as coisas como
‘instrumentos da qualificacdo’ das pessoas, segundo uma grandeza.
Retomando uma metafora de Weber, se poderia dizer que os objetos
desempenham o papel ‘de orientador’ que seleciona as Cidades e
determina as vias da justifica¢@o, definindo a natureza das ‘provas
de grandeza’ que permitem testar a estatura das pessoas. Os objetos
podem jogar esse papel de comutador, porque, diferentemente
das pessoas, os objetos sdo, por natureza, ligados e religados a
mundos determinados. A exigéncia de humanidade e a exigéncia
cosmopolitica interditam a reificagdo dos humanos, mas ndo valem
para os ndo humanos. Pode-se liga-los, entdo, sem escriupulos, e
religa-los de modo permanente as cidades e analisar a reificagéo,
como um procedimento de resolucdo de conflitos. A cada Cidade
corresponde todo um “Mundo comum”, mobiliado de objetos, de
coisas e de maquinas de todo tipo (regulamentos, diplomas, codigos,
mercadorias, prédios, etc.), integrados ou ndo a ‘Dispositivos’.
Assim, tribunais eleitorais sdo de natureza ‘civica’, enquanto os
projetos sdo de natureza ‘industrial’ e as joias de familia de natureza
‘doméstica’. Acionando os objetos de uma certa natureza, os atores
mobilizam e determinam igualmente os repertérios de justificagio
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que definem a situagdo e permitem determinar a grandeza das
pessoas. Assim, um curriculum vite mal preenchido, apresentado
ao empregador apds uma entrevista, situa o candidato ao emprego
como ‘pequeno’ no mundo do mercado, enquanto uma carta de amor
comovente define o amante como ‘grande’ no mundo inspirado.
Ou seja, situagdes nas quais os objetos sdo ajustados as Cidades de
tal modo que sua agregacdo constitui um mundo comum coerente,
claramente definido por uma prova de grandeza bem determinada,
mas podem ser subvertidos pela presenca de objetos ‘fasciculados’ ou
‘desordenados’!” (Latour), pertencentes a outras cidades, integrados
a outros mundos.

A introdugfo parasitdria de uma grandeza estrangeira por
meio de um objeto mediano, previsivelmente descartavel ou
simplesmente desativado, serve para alavancar a critica e relangar
a disputa, mas agora como conflito entre mundos. O desacordo se
funda sobre o principio de justica que deve regular a mensuragéo das
grandezas e sobre o mundo no qual a prova deve ser agenciada para
ser convincente. Assim, o secretario licenciado por falta profissional
pode fazer valer a presenca da foto de familia no escritorio do patrdo
para fazer surgir um outro mundo, introduzir um outro principio e,
assim, reverter a situacdo em seu favor, envolvendo um testemunho
do mundo doméstico. Ao introduzir a foto de familia na situacéo de
disputa, um outro principio de julgamento, mantido até entéo oculto,
¢ desvelado e, visto da cidade doméstica, o ‘grande’ patrdo demonstra
ser, ‘na verdade’ um ‘pequeno’ déspota. Alternativamente, os atores
podem aproveitar a presenca de objetos fasciculados para ‘demarcar
um compromisso’ entre os principios de justica, procurando um
principio superior de sintese, que integre os principios superiores
comuns e estabilize o compromisso em redes sociotécnicas solidas.
Tal empreitada — verdadeira materializagdo de um compromisso
historico mercantil-industrial, composta de todas as naturezas
possiveis, enfraquecendo atualmente provas instituidas pelo arranjo
neo-corporatista dos Trinta Gloriosos — revoluciona o mundo,
transformando-o em um magma rizomatico de redes sociotécnicas
(Boltanski; Chiapello, 1999). Como materializagdo de compromissos
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marcados e de provas passadas, essas ultimas permitem que as redes
sociotécnicas dai resultantes — associando humanos e ndo humanos,
valores e fatos —, se desloquem entre o micro e o macro (Boltanski;
Chiapello, 1999, p. 74), funcionando assim, como ponto de passagem
entre a microssociologia pragmatica e a macrossociologia das
transformagdes sociais. Considerando as provas como desligadores
que permitem religar a situacdo de acdo ao contexto mais amplo
da sociedade conexionista contemporanea, a sociologia pragmatica
retoma algumas idéias centrais da teoria das redes. Na medida em que
a analise da network society desemboca em uma critica normativa
da flexploitation mundial do neo-capitalismo contemporaneo, pode-
se notar, com um grio de ironia, que a teoria de Callon e Latour
funciona, efetivamente, como uma trégua que permitiu a sociologia
pragmatica uma reconciliagdo com a sociologia critica de Bourdieu.
Essa reconciliag@o ideologico-politica da teoria critica ndo anula a
critica pragmatica da sociologia critica, mas reconfigura-a de modo
idealista. Introduzindo as visdes normativas do mundo como motor
das transformagdes sociais, ela oferece uma ‘critica corretiva’ da
teoria da dominagdo que reduz um pouco rapido demais as visdes
normativas a ideologias e as ideologias a distor¢des e dissimulagdes
da realidade. Dando assim justica a justica, a sociologia pragmatica,
ao mesmo tempo, deslegitima a teoria dos atores em rede como uma
visdo a-critica do mundo, que acompanha e performa a sociedade
conexionista neo-capitalista emergente — mesmo que ela tenha
permitido efetuar, metodologicamente, a ligacdo entre os niveis
micro e macrossociologico de analise.

Resumamos: partindo de uma observag@o microssociologica
das praticas de justificagdo e de dentincia agindo nos momentos
criticos nos quais a a¢do de uns e de outros ndo ¢ mais coordenada
espontaneamente, a sociologia pragmatica propde um modelo
que permita compreender como os atores se fixam para definir a
situagdo, invocando os registros e os repertorios convencionais e
transituacionais da justificacdo, orientados para o bem comum, que
apresentam os instrumentos de equivaléncia necessarios para se
colocarem de acordo sobre a grandeza relativa assim que se engagem
em suas provas e se apoiem sobre os objetos e as coisas integradas
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nos dispositivos. Esses dispositivos heterogéneos — resultado de
provas passadas e que estabelecem a situagdo — podem, igualmente,
introduzir novas provas e engendrar transformacgdes sociais em
dimensdes que ultrapassem a situagdo e subvertem, duradouramente,
o mundo — para melhora-lo ou piora-lo.

Critica da sociologia: a co-construciio performativa do
mundo e as redes

H4 muito economistas ¢ empresarios que falam sobre os
humanos e os recursos. Tal ndo é o caso dos sociologos. Ainda que
Marx, Durkheim, Weber, Simmel e Mead néo tenham negligenciado
completamente os objetos em suas teorias e suas pesquisas, somente
ha pouco os artefatos fizeram sua apari¢@o na cena socioldgica (Pels;
Hetherington; Vandenberghe, 2002). Devemos essa introdugio
dos objetos nas ciéncias humanas ao talento provocador de Bruno
Latour, Michel Callon e John Law. Melhor conhecida sob a
designa¢do de Actor-Network Theory (ANT), a teoria dos atuantes-
em-rede integra, de modo original, os trabalhos de Deleuze, Serres,
Greimas, Leroi-Gourhan e Simondon, em uma espécie de romance
experimental metafisico, digno de um Gombrowicz, sobre a
composi¢cdo progressiva e performativa de um mundo comum de
objetos e sujeitos, humanos e ndo humanos, que se co-constituem,
construindo, de modo experimental, 0 mundo, ou — pés-modernismo
reconhecido — versdes do mundo.®

Situando-se resolutamente na tradicdo hobbesiana, a ANT
reformula o problema da ordem social, incluindo ai os objetos como
base que contém as relagdes sociais e da consisténcia a sociedade
dos humanos pela reificacdo, preservando-a, assim, da delitescéncia
(Callon; Latour, 1981). Sobre o fundo de uma forte desconfianca
em relagdo aos humanos e suas capacidades comunicacionais de
alcancar um acordo e, a partir dai, os socidlogos pds-modernos
acusam seus colegas de tratarem os humanos como macacos, ao
modo dos etnometoddlogos que concebem a ordem social como
uma ordem local constantemente renegociada, e de ignorar o
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papel fundamental que os objetos desempenham na estabiliza¢do
dos acordos e a materializagdo da ordem social. Considerando
que a ordem social nfo é, nem pode ser, puramente social, pois os
humanos tém necessidade dos ndo humanos ¢ devem se associar a
eles para formar uma sociedade duravel, Callon e Latour propdem
refuncionalizar a sociologia, definindo-a ndo mais como ciéncia da
sociedade, mas como ‘ciéncia das associagdes’ (Latour, 1984, p. 45-
48,229), ou seja, cunhando uma nova palavra, como ‘associologia’."
Ou até mesmo como ‘a-sociologia’, pois diferentemente de Simmel,
associacdo ndo ¢ entendida aqui como uma comunidade espiritual,
como uma associa¢ao de sujeitos, conscientes de formar una unidade,
uma sociedade, mas como uma associag@o heterogénea de sujeitos e
objetos sem alma, separados do espirito objetivo.

Indicamos as paredes, as portas, as janelas, as mesas, os livros,
os artigos, os rascunhos, as canetas, todos esses objetos ordindrios
os quais ‘dispomos’ e que ‘mobiliam’ nossa vida cotidiana,
‘emolduram’ nossas interagdes e as tornam possiveis, a antropologia
da a-modernidade se questiona se a sociologia, concentrando-se
sobre os humanos e os simbolos que os ligam, néo seria, literalmente
— mas diferentemente da filosofia —, ‘sem objeto’: “Os socidlogos
ndo procurariam meio-dia as 14 horas, construindo o social com o
social ou revestindo fissuras com o simbolico, quando os objetos sdo
onipresentes em todas as situa¢des nas quais eles buscam o sentido?”’
(Latour, 1994, p. 597). Eles ndo véem que sdo os objetos que mantém
os humanos juntos (¢ o momento realista da reificacéo, representado
por um ‘tecnograma’) como sdo os humanos que mantém os objetos
reunidos (¢ o0 momento construtivista da mobilizacdo, representavel
por um ‘sociograma’)? Eles ndo compreendem que os objetos ndo
sd0 meios, mas mediadores, no mesmo nivel que as Cidades sio
mediagdes simbdlicas? Eles ndo podem abandonar seus reflexos
vétero-humanistas e conceber que os objetos fazem agir e, nessa
condi¢do, podem ser legitimamente considerados como quase-
sujeitos, até mesmo como atores integrais?

Com um golpe de méo, esvaziando a mediacdo pelo espirito
objetivo e os simbolos que ddo um sentido a acdo e estruturam as
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praticas que (re)produzem a sociedade, a a-sociologia dos atores em
rede introduz os objetos como ‘atuantes’ (Tesniére),?’ suscetiveis
de individuagdo, que ‘fazem’ a sociedade e a preservam, ligando
os humanos. Antropomorfizando os objetos a todo custo, Latour
ndo comete somente um erro de categorias — para ndo dizer um
erro ontoldgico —, arriscando-se a ofender humanos e humanistas
em particular, mas ele reduz também os objetos a simples coisas
utilitarias e instrumentais, ‘subsistentes’ (Vorhanden), como diria
Heidegger, pertencendo ao mundo ‘mercantil-industrial’. Desco-
nhece a pluralidade das modalidades de agenciamento de humanos
e ndo humanos, dos quais a sociologia pragmadtica fez o inventario
(Thévenot, 1994b). Despindo-se do simbdlico (‘os simbolos’), a
critica da sociologia elimina, no mesmo gesto, as relacdes sociais
entre os humanos (‘o social’), as relagdes intersubjetivas que
‘sdo’ a sociedade, como dizia Simmel, em proveito das relag¢des
interobjetivas que ‘fazem’ a sociedade. Reduzindo também a
relacdo ternaria entre o sujeito (ego), o objeto e o outro (alter) a
uma relagio bindria entre o objeto e o sujeito, a natureza e a cultura,
amalgamando-se sob esse ultimo termo a sociedade e os individuos
(Blandin, 2002, p. 9, 105, 168 seg.), a interobjetividade usurpa o
lugar da intersubjetividade, excluindo o alter ego para substitui-lo
pelo alter techno.

Ainda que o A de ANT indique ser ela compreendida como
uma teoria da a¢do, sua insisténcia sobre a interobjetividade, assim
como a dessimbolizagio da realidade por ela realizada, ‘descentram’
a tal ponto o sujeito que podemos nos perguntar se ela ainda
permanece no ambito da teoria da acdo pragmatica na qual ela se
inspira, extirpando os residuos humanistas até a raiz. Atribuindo uma
capacidade de agfo aos objetos, integrando os ndo humanos na agio
e ‘distribuindo’ a a¢8o dos humanos sobre seu ambiente material,
Callon e Latour radicalizam o modelo da teoria da ‘agdo situada’
(Garfinkel, Suchman, Conein) e da ‘cognig¢ao distributiva’ (Norman,
Hutchins, Kirsh).2! Assim fazendo, eles se aproximam mais ¢ mais
do pés-estruturalismo. Com efeito, a distribui¢do da acdo sobre os
objetos, os artefatos, os instrumentos, as maquinas, em suma, sobre
os dispositivos materiais que substituem as media¢des simbolicas,
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ndo evocam simplesmente as tentativas pds-estruturalistas de
‘dissipar’ o sujeito unitario da acgfio, ‘disseminando’ por meio da
linguagem e fragmentando-a em uma miriade de ‘posi¢des de
sujeito na linguagem’, como dizem os lacanianos, mas deixa pensar
que Callon e Latour ‘traduziram’ e ‘transpuseram’ as tropas do pos-
estruturalismo na linguagem da sociologia da acdo, descentrando
radicalmente o sujeito em beneficio dos objetos. Desse ponto de vista,
as ‘praticas materiais’ dos atuantes-objetos, dotados de intencdes e
capazes de agir como sujeitos, dos quais falam Pickering (1993) e
Barad (1996), parafraseando Latour, aparecem como uma retomada
pseudo-fenomenologica e pos-humanista das ‘praticas discursivas’
do poés-estruturalismo que nada mais t€m a ver com a tradi¢do da
sociologia interpretativa da agfo. Restam as praticas. De acordo
com a critica do representacionismo, elas sdo redefinidas como
performances que produzem e fabricam, efetivamente, aquilo que
elas, supostamente, descrevem. Como na sociologia pragmatica, as
praticas permanecem formadoras e constitutivas do mundo comum,
mas doravante elas ndo sdo mais somente concebidas como
praticas fora do campo e ‘desabitualizadas’, mas ainda objetivadas
e vitalizadas como praticas ‘dessimbolizadas’, energéticas, que
performam o mundo comum. Nao sendo mais um mundo vivido, esse
mundo comum volta a tornar-se, entdo, literalmente Lebenswelt.

Seguindo os atuantes pelo mundo, em todas as suas associagdes
e dissociacdes, a sociologia das redes sociotécnicas analisa como os
mundos se formam e se estabilizam ou se decompdem ¢ se dissolvem,
mas diferentemente de Boltanski e Thévenot, ela ndo leva em conta
as convengdes normativas que orientam significativamente as agdes
¢ permitem as coordenadas, qualificando as pessoas e 0s objetos em
situacdo. Abandonando nietzscheanamente as Cidades e a Justica ao
proveito da forga e das provas de forga — ‘So6 ha provas de forga ou
de fraqueza’ (Latour, 1984, p. 177) —, a ANT recusa a ‘interpretose’
(Deleuze, 1996, p. 58) como uma doenga de cura.?” Se ela abandona
o idealismo dos hermeneutas e dos fenomendlogos apdstatas, ndo se
reconcilia com o materialismo dialético de Bourdieu, mesmo que o
abandono das Cidades reduza a acdo a uma dimensdo unicamente
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“estratégica”. Com Foucault (1994, 111, p. 124-130), essa ultima
¢, doravante, radicalizada ¢ compreendida em um sentido militar
¢ marcial. Como agdes estratégicas, as batalhas, acdes e reagdes,
ofensivas e contra-ofensivas procuram definitivamente conquistar o
poder e ocupar o terreno por todos os meios. Se podemos dizer que
a sociologia ¢ um esporte de combate, podemos, agora acrescentar
que ela € uma arte marcial...

A insisténcia comum sobre as estratégias, os estratagemas
e as taticas de combate nio podem mascarar que Bourdieu e
Latour foram combatidos violentamente, por meio de pessoas que
intervieram — como Bricmont ou Bouveresse —, na ‘guerra das
ciéncias’ opondo o realismo ao construtivismo (Sokal; Bricmont,
1997; Bourdieu, 2001, p. 55-64). Tudo, comeg¢ando pela filosofia das
ciéncias, opde a hipercritica marxizante de Bourdieu a hipocritica
nietzscheana de Latour. Do mesmo modo que podemos descrever
Michel Serres como o anti-Bachelard, poderiamos apresentar Bruno
Latour como o anti-Bourdieu e resumir as oposi¢des, declarando
que o materialismo de Bourdieu é realista, estruturalista, racionalista
¢ relacionista, tanto quanto o materialismo de Callon e Latour é
nominalista, empirista, vitalista ¢ conexionista. Essas diferencas
epistemo-ontologicas explicam porque palavras superficialmente
similares — como ‘relacdo’, ‘performance’, ‘representacdo’, ‘porta-
voz’, sem esquecer a etiqueta do ‘realismo construtivista’ que
reencontramos como auto-designacdo por meio dos protagonistas —,
assumem uma significacdo profundamente oposta na sociologia da
inovagdo e na sociologia da reprodugdo.

Recusando definiras estruturas profundas e as forgas invisiveis,
substituindo os atores e levando-os a agir sem conhecimento, Latour
insiste, com Boltanski e Thévenot, que a sociologia ndo tem mais
que construir o objeto como um sistema invisivel de rela¢des
que sobredetermina e explica a acgldo. Contra eles, acrescenta
imediatamente, ndo se ha de explicitar e interpretar como os atores
ndo mais constituem a situagdo. “Experimentai, ndo interpreteis
jamais” (Deleuze, 1996, p. 60); “Traduzi, ndo expliqueis jamais”,
tais parecem ser os preceitos metodologicos que Callon e Latour
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preparam tdo logo eles ‘seguem os atores’ e observam de longe e
do exterior, adotando a posi¢do de observador estrangeiro, como
eles compdem progressivamente o mundo, associando os humanos
e os ndo humanos em experimentagdes sociotécnicas. Eliminando
tanto as alturas dos idealistas e seus valores quanto as profundezas
dos materialistas, a teoria das redes se mantém, como os estetas,
na aparéncia das coisas. Reabsorvendo o espaco tri, em seguida o
bidimensional, a uma s6 dimensao, a da phylum vital,a ANT nivela e
rebaixa ‘a ontologia em massa folhada’ de uns e outros para reter um
so plano de analise — o ‘plano da imanéncia’ (Deleuze) ou o ‘plano
da danga’ (Nietzsche) — onde os seres mais heterogéneos (Deus, o
vento, os humanos, os animais, as coisas, etc.) se reencontram, se
confundem e se agrupam na noite caosmatica, que esta na origem da
criagdo dos mundos.

O mundo nao ¢ a totalidade dos fatos, mas uma concatenagdo
infinita, concreta e quase viva de humanos e ndo humanos em devir,
que se co-constituem, construindo um mundo em comum. Assim
poderia se anunciar a primeira proposi¢do do Tractatus scientifico-
politicus do colaborador do CSI. Em seu tratado de sociologia
experimental, Bruno Latour escolheu, entretanto, uma outra, mais
nietzscheana, mais afirmativa em sua rejeigao jubilante dos sistemas
da filosofia primeira que, desconhecendo a diferenca e a alteridade,
reduzem tudo a unidade e a identidade: « 1.1.1. Nenhuma coisa é,
por si mesma, redutivel ou irredutivel a qualquer outra. [...] Nada
se reduz a nada, nada se deduz de nada do outro, tudo pode se
aliar a tudo » (Latour, 1984, p. 177 e 182). Desenvolvamos: nada
se reduz a nada, pois tudo é complexo, complicado, composto,
ambivalente, diferente, suplemento. Nada se deduz de nada, pois
ndo ha totalidade, nem verdade, nem esséncias, nem substincias
sobre as quais poderiamos erigir um sistema. Nada ¢ dado, pois
tudo pode ser desconstruido. A Sociedade, a Natureza, a Cultura,
a Ciéncia, a Politica, a Religido, a Economia, o Direito, etc.,” tudo
isso ndo existe e, seguindo o imperativo anti-categérico, sobretudo
ndo no singular e capitalizado ou no estado puro, sem corte, mistura,
acoplamento ou alianca. Nada pode existir por si mesmo, mas tudo
pode se aliar e deve se associar a tudo, tudo estd para se refazer
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e reconstruir. Tudo, todo um mundo de humanos (os cientistas, os
politico, os marinheiros-pescadores, os deficientes, etc.) e de nio-
humanos (os micrdbios, os criados, os navios portugueses, EDF,
as vieiras, as palavras, etc.) podem ser associados, interessados,
mobilizados, enrolados, encadeados e alinhados pela for¢a ou pela
astucia, tradu¢@o ou trai¢do, delegac@o ou representa¢do em uma rede
rizomatica de atuantes em devir. Sem escrupulos e sem efetuar uma
distingdo de natureza entre a Natureza ¢ a Cultura ou a Sociedade,
a teoria dos atuantes em rede religa os seres mais heterogéneos em
uma cadeia sociotécnica que se propaga através do espago e, assim
fazendo, constréi progressivamente o mundo como seu proprio
contexto e seu proprio meio associado.

Com efeito, mesmo que os objetos técnicos em Simondon
(1958, p. 50-65) mediatizem a relagdo entre o homem e seu ambiente
por ‘adaptacdo-criagdo’ de um meio técnico-geografico associado
quase vivo que os condiciona como eles sdo condicionados por
ele, as redes sociotécnicas se constituem ao mesmo tempo em
que constituem o mundo.** Como mediagdo entre o humano e a
natureza, a rede sociotécnica ¢ um mediador hibrido que nio coloca
somente os elementos em relagdo, mas os performa e os transforma,
mediatizando-0s.” Filosoficamente falando, é uma relagdo primeira.
Ela tem, como diz ainda Simondon (1964, p. 68), ‘valor de ser’. A
relacdo ndo liga os elementos quando eles sdo ja constituidos (inter-
relagdo). Os relata ndo pré-existem a relagdo, mas como operagio, a
relacdo os constitui como entidades que emergem da relagdo, como
dos relata, internamente religados (intra-relagdo). Nessa perspectiva
performativa, ndo se trata tanto de ‘ver as relagdes entre as coisas’,
quanto, como diz tdo bem Marilyn Strathern (1996, p. 19), de ‘ver’
‘as coisas como relacdes’. Ver coisas como relacdes, isso quer dizer
ver que as coisas sdo ontologicamente o que elas sdo gragas a relacdo
que as constituem por intro-a¢do dos elementos, pois ver que ¢ a
mediagdo que as fabrica e as produz, por metalepse, como origem
presumida da relagdo. Pensar a relagdo de modo performativo,
¢ pensar transversalmente a partir do meio e pensar a relagio
como mediagdo constitutiva que transforma e performa os relata,
inserindo-os em um contexto relacional. Assim, para tomar um
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exemplo trivial, mas representativo da ‘filosofia empirica’ holandesa,
a prescrig¢@o que liga o médico ao paciente asmatico intervém como
um atuante que transforma o paciente ¢ o médico, integrando-os
em uma rede operatoria. Prescrevendo um tratamento diferente a
seus pacientes asmaticos, ele os trata diferentemente. Esas praticas
diferentes ndo tratam, entretanto, somente das doencas diferentes,
mas, aparentemente, elas produzem e performam também asmas
diferentes e acreditam mesmo, a crer no autor, pulmdes diferentes
(Willems, 1998).

Retomemos a oposi¢do entre a Natureza ¢ a Cultura ou a
Sociedade. As redes sociotécnicas que as colocam em relagio
funcionam como mediadores e performadores da relagdo que
transformam e performam a Natureza e a Cultura ou a Sociedade
conjuntamente, de modo que essas jamais sdo dadas, e jamais
separadamente, mas sempre co-construidas, co-constituidas e co-
produzidas conjuntamente pela intra-relacdo e ‘entre-captura’ dos
termos como dos efeitos de uma rede heterogénea emergente. O que
Latour (1991, p. 110) exprime como “Natureza e Sociedade no sdo
mais os termos explicativos, mas aquilo que requer uma explicagdo
conjunta”. Desde que compreendamos que a Natureza e a Sociedade
sd0 conjuntamente co-constitutivas na e pela opera¢do que as
mediatiza e que co-produz ou performa a realidade, compreendemos
igualmente porque nfo se pode mais explicar a vida em sociedade
pela Sociedade, como queria Durkheim. Continuamente construida
e produzida pelos humanos e ndo humanos, a sociedade ndo ¢
terminus a quo, mas terminus ad quem: “A sociedade ndo é o que
nos reune, mas o que € reunido. As ciéncias sociais tomaram o efeito
pela causa, o passivo pelo ativo, o colado pela cola” (Latour, 1986,
p- 276).

Redefinida como ciéncia das associagdes e das dissociagdes
as mais heterogéneas, a sociologia ¢ refuncionalizada em tecno-
logia, ciéncia experimental da sociotécnica ou, se quisermos, ‘génio
heterogéneo’ (ingenium heterogenesis). Com efeito, religando os
seres em um tecido sem costura, a associologia ndo busca somente
misturar experimentalmente as regides ontoldgicas classicas (os
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humanos, os animais e as coisas), mas, igualmente, superar a
‘grande divis@o’, pretensamente modernista, entre a ciéncia ou
a técnica, de um lado, e a politica ou a moral, de outro. Para os
socidlogos da Escola de Mines, fazer ciéncia, é fazer politica
ou, como diz Latour (1984, p. 257), girando o pensamento de
Clausewitz, ‘a ciéncia ¢ a politica continuada por outros meios’.
Fazer politica € forjar coalizdes e fazer co-existir seres, redesenhar
o coletivo e mudar o mundo, se necessario, indo ao encontro do
senso comum ¢ revolucionando a ontologia — precavendo-se de
que novas associa¢des ¢ multiplas conexdes sejam criadas: “O
multiplo, € necessario construi-lo” (Deleuze; Guattari, 1980, p. 13).
A sociologia das inovagdes, sob a influéncia nietzscheana das redes
rizomaticas que deslocam a vontade de poder para a tecnologia,
louva o génio criador de empreendedores e de inovadores técnicos.
Baseando-se no pragmatismo, no vitalismo e no futurismo de um
‘vitalismo técnico’, a sociologia das inovagdes se inscreve no
prolongamento da tradi¢@o literaria que, indo de Julio Verne a
Marinetti e Junger, entusiasmada com a vitalidade das técnicas,
descreve com admirag@o o surgimento de novos seres heterogéneos
e insdlitos que perturbam nossas categorias de percepg¢éo ordinarias
(Dodier, 1995, p. 29-47). A meio-caminho entre a micro-historia e
a grande metafisica, a ‘cientificiza¢@o’ latouriana se apresenta como
uma etnografia literdria, ‘infra-reflexiva’ (Latour), ‘multi-situada’
(Marcus) e ‘combinatoria’ (Dodier), que se propde seguir os atores
que configuram e performam tecnicamente o mundo como seguimos
e construimos uma histdria, que prolifera como um romance.

A partir de um desvio da nova sociologia anglo-saxonica das
ciéncias (Bloor, Collins, Mulkay, etc.), a ANT propde um modelo
original para estudar a construgdo (social) da realidade pelas
ciéncias e técnicas. Para construir uma rede sociotécnica que resista,
¢ necessario mobilizar e associar tantos atuantes (humanos e nédo
humanos, sociais e técnicos) quanto possivel, interessa-los e traduzir
seus interesses de modo que eles se engagem e, uma vez engajados
e inscritos, € necessario estabilizar ¢ consolidar a rede construida,
ligando duravelmente e, se possivel, irreversivelmente, os atuantes —
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de objetos técnicos a fatos cientificos —, de tal sorte que a associag@o
seja materialmente aprisionada em um dispositivo que funciona como
uma ‘caixa preta’, da qual ndo necessitamos considerar os conteudos.
Para analisar a passagem progressiva da construgio social do coletivo
para traduzir a sua reificagdio em um dispositivo sociotécnico,
partamos de um pequeno atuante, um pequeno Principe, que se
associa a outros atuantes e traduz os interesses deles para associa-
los a seu projeto e dissocia-los de outro, se possivel. Traduzindo
seus interesses, ele os desloca e transforma, capturando-os em seu
projeto, inevitavelmente, ele se deixa, a0 mesmo tempo, capturar nos
projetos desses atuantes que, mesmo mobilizados e aprisionados,
continuam a agir por sua propria conta. A medida que o projeto se
forma e se transforma em quase-objeto, os atuantes vinculam-se a
ele como os jogadores de rugby estdo ligados a bola assim que lhe
passem, nas constelagdes moventes. Traduzindo os interesses dos
atuantes que captura e vincula a seu projeto, o pequeno Principe
fala em nome deles e, como diria Bourdieu, também em lugar deles.
Falando em lugar deles, ele torna-os presentes e, re-presentando-os
e aos interesses deles em seu projeto, ele se engrandece e se torna
um ator coletivo, capaz de falar com uma s6 voz e de agir como um
s0 homem. Veja Hobbes e seu Leviata, contratualmente autorizado
a falar e a agir em nome de todos. Ou Pasteur que se exprime em
seu laboratério em nome dos micrdbios. Ou, ainda, Bourdieu que,
movido pelo desejo de dar a palavra aqueles que ndo tém nem
documentos, nem palavra, torna-se o porta-voz dos dominados,
assim como das estruturas de dominagdo. Falando em nome da
vontade coletiva ou, como diriam Boltanski e Thévenot, invocando
maquiavelicamente ‘grandezas’ para se engrandecer, 0s pequenos
atores tornam-se, progressivamente, grandes atores. Quer se trate
de Hobbes, Pasteur ou Bourdieu, do ponto de vista da sociologia
da traducg@o, esses grandes autores podem ser considerados como
porta-vozes que, situados no cume de uma rede de caixas pretas
empilhadas, funcionam como caixas vocais personalizadas que
amplificam a palavra dos pequenos atores.

Analisando como os atores se engrandecem, traduzindo a
vontade dos outros, a sociologia da tradugdo torna-se uma sociologia
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politica das redes de porta-vozes. Falar em nome e no lugar dos
outros, ¢ torna-los presentes e re-presentd-los, simplificando a
complexidade e reduzindo a multiplicidade, se possivel, a unidade.
E a esse ponto que as ciéncias intervém na historia da construgio da
realidade, pois os cientistas em aventais brancos, também eles, sio
os porta-vozes que falam em nome da natureza que ndo fala, como
se sabe, ‘por ela mesma’, ainda que ela se expresse na linguagem
da ciéncia. Para falar em nome das coisas, € necessario mobiliza-las
e concentra-las em um ponto, no caso o laboratorio que se torna,
entdo, um ‘ponto de passagem obrigatéria’ (PPO), funcionando
como um ‘centro de calculo’ (Latour, 1987, p. 215-257). Para
estudar os objetos reunidos no laboratorio, € necessario registrar sua
presenca, seus movimentos e visualizar o todo nas cartas, diagramas,
estatisticas ou outros meios de inscri¢do que permitem reduzir as
coisas a variaveis manipulaveis e calculaveis, mantendo a forma das
coisas invariaveis (Latour, 1985). Para manter a forma das coisas,
apesar de suas diferengas materiais, ¢ necessario um trabalho quase
industrial continuo de investimento nas formas (Callon; Law, 1985,
p. 87-107), que coloca as coisas em equivaléncia e permite efetuar,
por transferéncia e transporte da forma imutavel, uma tradugio e
uma resolugdo continua das palavras e das coisas. Por projecdo das
variagdes sobre um plano de referéncia estavel, passamos assim, sem
qualquer solucéo de continuidade, “do visivel ao lisivel” (Serres,
1974, p. 15-72), depois que o mundo ¢, efetivamente reduzido a
um texto, se ele ndo for de papel.?® As coisas, representadas em um
texto cientifico, podem ser mobilizadas, politicamente, como aliadas
pelos pesquisadores que falam em seu nome e constréoem o mundo,
associando os humanos e os ndo humanos em redes sociotécnicas
sempre mais extensas e sempre mais solidas. Como a razdo de
outrora, 0 mundo ndo é um dado, mas uma tarefa. E necesséario
construi-lo, produzi-lo, fabrica-lo, mobilizando as coisas, os fatos e
as palavras para fazé-lo pronunciar-se. Fabricado e, portanto, real,
nisso nada ha de contraditério, desde que compreendamos que o
mundo ndo ¢ mais pressuposto, mas continuamente ‘performado’
e transformado, reificado e realizado pelas associagdes e conexdes
que os cientistas estabelecem, criando assim uma ilhota de ordem
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no meio do arquipélago — como a senda no poema de Machado:
‘Caminhante ndo ha caminho, o caminho se fazao andar. Caminhando
se constroi o caminho, e, olhando para trds, vemos a ladeira que
jamais voltaremos a pisar. Viajante, ndo ha caminho, mas um sulco
no mar’ (Canto XXIX, Provérbios e cangdes).

Construir uma rede rizomatica — ou como diz atualmente
Latour, se inspirando em Isabelle Stengers, um ‘Coletivo em
expansdo’ —, eis a missdo da nova ecologia politica cientifica.”” A
politica do religamento consiste em experimentar, em estabelecer
sempre mais conexdes ¢ associagdes entre os humanos e os ndo
humanos, até que, no final do percurso, tudo e todo o mundo seja,
harmoniosamente, reunido na luta politica em uma rede hegemonica
heterogénea que cobre o mundo inteiro. Assim formulado, o trabalho
de totalizagdo por associa¢@o dos atuantes em uma so e gigantesca
sociedade an6nima aparece como um trabalho de mundializagao.
Latour (1999, p. 270), entretanto, € preciso: “o singular da palavra
coletiva ndo quer dizer que ela exista s6”. Néo estando ligado a um
territério ou a uma populacdo determinada, mas a alguma visdo de
extensdo e de estabilizagdo sociotécnica do ‘Coletivo em expansio’,
cada um dos coletivos busca se totalizar e se mundializar, um
pouco como as empresas multinacionais que querem conquistar o
mercado mundial, se especializando, uma em produtos alimentares,
outra em computadores, outra, enfim, na produgdo automobilistica.
Diferentemente do sistema, que totaliza buscando o fechamento, a
rede se desterritorializa e se mundializa, aspirando a abertura. Essa
busca de abertura explica porque a rede ndo pode ser representada
em sua totalidade, pois se estendendo, se associando a outros atores
que encontra no caminho, cria, pouco a pouco, novas conexdes
funcionais, estabelecendo assim uma solidariedade técnica entre os
seres mais heterogéneos (Dodier, 1995, p. 88-96). Topologicamente,
a rede é um espago complexo e complicado. Nela — como em
uma carta dobrada ou em um lengo — ‘cada ponto pode e deve ser
conectado a ndo importa qual outro’ (Deleuze; Guattari, 1980, p.
13), de tal modo que os atuantes mais distantes possam, de repente,
se encontrar aproximados (minha colega brasileira em uma nota de
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pé de pagina, o microprocessador coreano em meu computador ou
o pescador ligado a linha, gracas ao peixe, ao oceandlogo em seu
escritério), enquanto outros, vizinhos, permanecem distanciados e
podem mesmo ser ejetados se eles ndo preenchem mais fungéo na
rede. Para essa ‘compreensdo-distanciamento’ (Harvey-Giddens)
do espago-tempo, as praticas locais sdo topologicamente religadas
as relagdes sociais mundiais, de modo que ‘situagdes locais sio
influenciadas pelos acontecimentos que ocorrem muito distantes
de 1a e, inversamente (Giddens, 1990, p. 64), como se pode ver,
por exemplo, que o emprego dos trabalhadores filipinos da Nike
depende mais da venda dos ténis nos Estados Unidos do que das
acOes diretas da gestdo local.

Vimos que uma rede sociotécnica se constrdi e se consolida
por associagdo e representacdo, dando voz aqueles que nédo a tem,
comegando pelos ndo humanos. Excluidos da sociedade, mas
incluidos no ‘Coletivo em via de expansdo’, a ANT quer estender
a democracia aos ndo humanos, reunindo-os em uma assembléia.
E uma idéia um pouco bizarra, subentendida na proposi¢do de
instaurar um ‘Parlamento de coisas’ (Latour, 1994), concebido
sobre o modelo da ‘mesa redonda’, cara a Dewey (1927), mas
também a Habermas e Ulrich Beck, em torno da qual politicos,
cientistas e cidaddos se reinem com o objetivo de chegar a um
consenso pragmatico sobre os meios e os fins da politica — ou
como diz Latour, sobre o ‘bom modo de compor o mundo’. Nessa
assembléia, os ndo humanos seriam forgosamente representados
pelos humanos que falariam com competéncia em nome deles, como
fazem os cientistas, os tecndlogos € os tecnocratas, mas também os
industriais € os consumidores, assim que um produto novo ¢ langado.
O objetivo das discussdes da assembléia seria decidir e, decidindo
democraticamente, autorizar ¢ legitimar a construgdo e a produgio
de redes sociotécnicas hegemonicas. Assim, seria possivel imaginar
sessOes onde os especialistas reunidos debateriam a melhor maneira
de produzir carros, produtos de beleza ou a pintura. Pouco importa.
O que importa, é que a eleicdo dos representantes ocorra sobre
bases funcionais e técnicas, e ndo populacionais e sociais, que eles
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representem as circunscri¢des diretamente interessadas na matéria e
que eles exprimam a opinifo de todos aqueles que estdo diretamente
implicados. Assim, por exemplo, o Senhor Peixe, especialista da
dindmica dos bancos de peixes, ndo pode transpor a entrada se ele
ndo pode se fazer entender pelos pescadores. Inversamente, um
representante dos pescadores ndo podera ai participar sem dar prova
de que ele pode implantar uma experiéncia sobre a diminui¢cdo dos
bancos de peixe que satisfaga também aos ictidlogos (Latour, 2003).
O que é verdade sobre os peixes deve ser, igualmente, para os passaros
e 0s cachorros, as arvores e as flores, os carros e as bicicletas, etc. Na
assembléia, o Senhor Peixe apresenta uma proposi¢do honesta para a
Senhora Flor, enquanto esta negocia com o Senhor VTT. A medida
que as negociagdes progridem e as proposicdes se articulam, se
alonga a lista dos seres com os quais é necessario compor o mundo
comum, enquanto o texto prolifera como um hipertexto, no qual
tudo é religado a tudo, por um lago virtual. Ao fim, quando todos os
coletivos estdo reunidos e todos os textos religados sobre o plano da
imanéncia, ha somente um mundo desterritorializado — o Império.
“E um universo enfeiticado, pervertido. Um mundo sem acima, nem
abaixo, onde o Senhor Capital e a Senhora Terra, caracteres sociais
ao mesmo tempo que simples coisas, dangam sua dan¢a macabra”
(Marx, 1983, p. 838).%8

Conclusio

Seguindo uma dialética descendente — das estruturas materiais
de Bourdieu as alturas ideais de Boltanski e Thévenot e as platitudes
de Latour e Callon —, apresentamos rapidamente o estruturalismo
genético de Bourdieu, como um pensamento racional e relacional
que confere prioridade as estruturas. Mostramos que o desvio
objetivista da teoria dos campos e dos habitus tende a esvaziar as
capacidades reflexivas de que dispdem os atores ¢ a reduzi-los a
simples agentes. A sociologia da critica de Boltanski e Thévenot
permite retificar ou ratificar a sociologia critica. Ela introduz com
forca as mediagdes simbolicas que sdo as Cidades e, segundo a
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ANT, concebe os Dispositivos como comutadores que estabelecem
o laco com a macrossociologia. Eliminando ao mesmo tempo as
estruturas materiais ¢ ideais que configuram a acéo, a ANT se fixa
nas praticas que performam o mundo, associando os humanos e
os ndo humanos, em um tecido sem costura ¢ sem fim que cobre
o mundo. Seria necessario, entdo, inverter a perspectiva e propor
uma dialética ascendente que, partindo das praticas associativas da
ANT, integre os simbolos que ddo um sentido & ag@o e permitem
retificar a tendéncia a reproducio das estruturas de dominagio cara
a sociologia critica. Inversamente, a retomada da hermenéutica
no interior de uma teoria critica das sociedades contemporaneas
permitiria superar a oposi¢do entre a sociologia da dominagéo e da
justificagdo. O resultado de uma tal elevagdo construtivista-realista
seria uma teoria hermenéutico-dialética da sociedade que analisaria
0 tempo presente em uma perspectiva critica que reine a reflexio
epistemoldgica de seus pressupostos a critica social das injustigas.

Notas

1 No Coloquio de Cérisy, dedicado aos trabalhos de Luc Boltanski
e Laurent Thévenot, fui tentado a uma tal comparagido dos “grandes
sociologos” franceses, ndo diretamente, mas passando pela sociologia
da arte e da musica e, especialmente, contrastando a sociologia da
singularidade de Nathalie Heinich e a sociologia das media¢des de
Antoine Hennion.

2 Conforme Peirce (1959, p. 2.205), se poderia chamar a primeira 'Critik’'
e a segunda ‘Kritik’: “Essa palavra [Critik, ou em grego kpttikn],
utilizada por Platdo (que divide todo o conhecimento entre a epitdtica
e a critica), foi adotada em latim pelos Ramistas — seguidores de
Pierre Ramus que, em 1551, sustentou polémica criticando a tradigdo
aristotélica com a divisdo dos campos da dialética e da retérica (N. da
T.) — e em inglés por Hobbes e Locke. Tomando-a de empréstimo de
Locke, Kant, que sempre escreveu Critik — o ¢ sendo, possivelmente,
uma reminiscéncia de sua origem inglesa — a introduziu no alemao. Kant
expressou claramente o desejo de que ndo se confunda essa palavra
com aquela da critica, com a critica literaria (Kritik em alemao)”.
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Essa classificag@o combina as categorias de ‘inven¢io’ e de ‘interpreta-
¢do’ que encontramos em Walzer (1987) com as de ‘construcdo’ e de
‘reconstru¢do’ que utiliza Honneth (2000). A introdug¢éo do hegelianismo
de esquerda por Honneth permite corrigir a apresentagdo enviezada
da critica social de Walzer. Com um bom manejo da interpretagdo
— “ha somente uma via em filosofia moral” (Walzer, 1987, p. 21), o
comunitarista americano ndo somente descartou a via da ‘descoberta’
e da ‘invengdo’, mas, sem dizé-lo, rebateu a critica dialética sobre a
critica hermenéutica. Eliminando o trabalho propriamente socioldgico,
que consiste em analisar a sociedade como um conjunto de sistemas ¢
de estruturas, em um mesmo golpe ele reduziu a teoria critica a critica
jornalistica dos intelectuais engajados.

Diferentemente de Passeron (1994), o co-autor do manual de
epistemologia socioldgica que compreende a teoria do conhecimento
sociologico em um sentido fraco, compativel com uma pluralidade de
teorias sociologicas, Bourdieu logo concebeu-a em um sentido forte,
como um Manifesto da escola, talhado sob medida de sua propria teoria
sociologica do mundo social.

E necessario registrar que a idéia estava no ar. Podemos reencontra-
la tanto entre os estruturalistas, quanto entre os fenomenologos que
influenciaram o jovem Bourdieu. Assim, Lévi-Strauss (1955, p.
44-45) escreveu: “Para atingir o real, ¢ preciso primeiro recusar o
vivido, reintegra-lo, a seguir, em uma sintese objetiva, despojada de
toda sentimentalidade”. Mais explicito, Merleau-Ponty (1964, p. 31)
afirma: “A exclusdo [da intencionalidade] €, alids, somente provisoria:
a ciéncia reintroduzira, pouco a pouco, o que inicialmente descartou
como subjetivo. Integrara, porém, como caso particular das relagdes e
dos objetos que, para ela, definem o mundo”.

De um ponto de vista metateorico, a insisténcia sobre a reprodugéo,
quase automatica, das estruturas de dominacfo pela interiorizagdo
deixa pensar ser Bourdieu mais do que Habermas ou Honneth o mais
digno sucessor de Adorno. Assinalo que a teoria critica de Habermas
¢ bem melhor aceita na Franga por sociologos e tedricos da agdo do
que a sociologia critica de Bourdieu, que provoca reagdes epidérmicas
violentas, mesmo que ambos focalizem a comunicag¢do e o poder,
analisando-os a partir de um angulo diferente. Para Habermas, a situacéo
ideal da palavra ¢ caracterizada pela auséncia de poder, enquanto para
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Bourdieu ¢ a auséncia de comunicagdo sem violéncia simbdlica que
define o poder. A insisténcia comum sobre a comunicagio (com e sem
constrangimentos) é o que torna uma leitura cruzada de Habermas e
Bourdieu possivel e potencialmente fecunda.

A ligacdo ao presente deu lugar a recusa do ‘presentismo’ (Laborier;
Trom, 1993). Em defesa do pragmatismo, gostaria de destacar que
a historia pode muito facilmente ser reintroduzida na situacdo de
dois modos. Insistindo com Koselleck ¢ Foucault sobre a mudanga
conceitual que afeta o uso da linguagem em situa¢do ou considerando
com Foucault e Latour os Dispositivos como sedimenta¢des materiais
do passado. Em seguida, Boltanski e Chiapello (1999) responderam a
critica e, explicitamente, reintroduziram a dimensao historica no modelo
pragmatico pelo viés das transformagdes histdricas das estruturas ideais
que organizam as provas materiais.

Mais radicalmente pragmatico e menos personalista que Boltanski,
Thévenot (1998) privilegia as praticas em detrimento dos individuos
e das pessoas e acaba por reunir as conclusdes pos-humanistas dos
nietzscheanos. Optando resolutamente por um nivel de analise “aquém
da figura do individuo auténomo” (p. 133), que aparece como um efeito
performatico das praticas. Desconstruido pragmaticamente, o individuo
aparece in fine como “uma figura relativa a um mundo cultural ocidental”
(p. 137), prestes a se desfazer como uma figura na areia.

Desde o interior, como diz tdo bem Ricoeur (1986, p.413), ‘uma
hermenéutica das profundezas é ainda uma hermenéutica’. Para um
trabalho exemplar de uma tal hermenéutica critica, remeto a Kogler
(1992).

Em sua sociologia da arte e da literatura, Nathalie Heinich (1998)
conjuga muito bem a construgdo estrutural do espago das posicdes
possiveis ¢ a interpretagdo do sentido da agdo, demonstrando assim que
as duas posturas podem ser muito bem combinadas em uma sociologia
interpretativa na terceira pessoa.

“O que ¢ designado pela palavra ‘situagdo’ ndo ¢ um objeto ou um
acontecimento isolado nem um conjunto de objetos e de acontecimentos
simples. Porque nos ndo experenciamos ¢ ndo formamos julgamentos
sobre objetos e acontecimentos isolados, mas somente em conexao com
um conjuto contextual. Esse tltimo € o que se chama uma ‘situagido’”
(Dewey, 1938, p. 66).
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O regime da justificacdo publica é um regime de acdo entre outros.
Em seguida a publicagdo De la justification, Boltanski e Thévenot
exploraram, cada um por seu lado, diferentes regimes de a¢do. Em
L’amour et la justice comme compétences, Boltanski (1990, p. 110-
116) distingue quatro regimes pragmaticos de ag¢@o: o amor, a justica,
a justeza e a violéncia. Em oposi¢@o ao regime teleoldgico da agéo
consciente, Thévenot explorou, em uma série de artigos, diferentes
modalidades de coordenag@o da agdo: da coordenagdo local de regimes
de acdo a conveniéncia pessoal (1990) e da familiaridade (1994a) com
os regimes mais convencionais da justificacdo (1990), do direito (1992)
e do plano (1995).

“Os motivos sdo asjustificagdes aceitas por programas ou agdes passadas,
presentes ou futuras” (Mills, 1940, p. 907). Considerando os motivos
como os vocabularios de justificagdo, Boltanski ¢ Thévenot ddo uma
‘torsdo pragmatica’ a fenomenologia para evitar os problemas ligados
a introspec¢do e a intropatia. Assim, eles permanecem, entretanto,
ligados ao cognitivismo da fenomenologia husserliana e consideram as
normas e os valores ndo de modo normativo, como o fizeram Scheler,
Parsons ¢ Habermas, mas de modo cognitivo, como o fazem Husserl,
Mills e Luhmann.

Nos anos oitenta, Thévenot passou progressivamente da codificagdo
das categorias socioprofissionais (1981) para os investimentos de
formas (1986) e, generalizando e pluralizando esses ultimos, ele
chegou as cidades (1988-1991). Retrospectivamente, nos damos conta
de que os investimentos de formas, que seria necessario aproximar das
tecnologias de governo estudadas por Nikolas Rose, eram concebidos
originalmente como formas pertencentes a cidade industrial.

A exemplo da filosofia politica liberal, a sociologia da justificacdo
insiste sobre o fato de que os argumentos, as criticas e as justificacdes
ndo sdo admissiveis e legitimas a nfo ser que se orientem para o bem
comum e possam pretender a universalidade. O universalismo da
sociologia difere, entretanto, do universalismo da filosofia, ao ndo
relevar o a priori, mas resultar de uma analise empirica das ‘condi¢des
de felicidade’ das acusagdes: “Os denunciadores devem, entdo, para
escapar a singularidade, realizar as conexdes muito fortes e se ligar
aos outros em um nivel mais elevado de generalidade (por exemplo,
invocando os grandes principios humanitarios, a justiga em geral, os
direitos humanos, etc.)” (Boltanski, 1984, p. 22).
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O numero das Cidades nio ¢ determinado de uma vez por todas, pois
antigas cidades podem desaparecer e novas cidades podem emergir por
sintese e compromisso. Ao lado de seis repertdrios oficiais de justificagdo,
Lafaye e Thévenot (1993) esbogaram os contornos de uma ‘cidade
ecologica’, enquanto Boltanski e Chiapello (1999) introduziram em seu
grande livro sobre o capitalismo pos-fordista a ‘cidade por projetos’.
A andlise comparativa de repertdrios de justificagdo permitem destacar
a existéncia de variagdes nacionais na utilizacdo dos principios da
justica (Lamont; Thévenot, 2000). Ainda que todas as Cidades estejam
presentes no foolkit cultural de franceses e americanos, os autores
constatam que os ultimos, mais liberais, privilegiam a performance do
mercado nas avaliagdes da desigualdade racial, a arte, a literatura ou a
natureza, enquanto os primeiros se mantém republicanos até o final.

No original, «chevelus» ou «échévelées». [N. da T.].

Em uma critica do pés-humanismo ambiente e de seus lagos com o bio-
capitalismo, explorei as bases vitalistas da filosofia neo-nietzscheana
da tecnologia tipicamente francesa, mostando o que o conexionismo
latouriano deve a Deleuze, Serres ¢ Cia.

O autor faz um jogo entre os neologismos “associologia” — estudo das
associagdes, amplamente — e “a-sociologia” — auséncia de sociologia,
em um contexto em que as associagcdes ganham uma decodificagdo
especifica, conforme explica essa passagem do artigo. [N. da T.]

Retomada por Greimas e popularizada em seguida por Latour, a
no¢do semidtica de atuante foi introduzida por Lucien Tesnicres e
definida como um elemento do laco verbal: “O lago verbal exprime
todo um pequeno drama. Como um drama com efeito, ele comporta
obrigatoriamente um processo, € quase sempre, atores e circunstancias.
[...] Os atuantes sdo os seres ou as coisas que, a um titulo qualquer
e de qualquer modo que seja, mesmo ao titulo de meros figurantes e
do modo mais passivo, participam do processo” (Tesniéres, 1959, p.
102).

Ha excelente discussio em torno dessas questdes em Quéré (1997).

Alternativamente, poder-se-ia interpretar a teoria dos atuantes
rizomaticos na perspectiva da sociologia pragmatica da justificagdo e ler
Callon e Latour e os outros autores da rede como os gramaticos politicos
da Cidade conexionista mundial neo-capitalista em vias de emergir.
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Nessa perspectiva, se poderia considerar os Cosmopolitiques de Isabelle
Stengers (1996-97) ou Politiques de la nature de Bruno Latour (1999),
como textos candnicos do lago politico. Se hesito, entretanto, em situar
Latour e Stengers na tradi¢cdo de Rousseau e Santo Agostinho, € por
causa de seu amoralismo intempestivo. Boltanski e Chiapello notaram
bem que as teorias contemporaneas da complexidade reticular nada
tém a fazer com a transcendéncia das convenc¢des normativas: “[Elas]
sdo construidas explicitamente contra as constru¢des metafisicas do
bem comum ... de modo a evitar, a contornar ou a tornar endégena a
posi¢do ocupada por uma instancia moral, de onde poderiam derivar
os julgamentos legitimos se referindo a justica” (Boltanski; Chiapello,
1999, p. 226).

A antropologia da modernidade que nos propdem Latour e Callon
visa enfraquecer o pensamento moderno e mostrar que somos todos
‘primitivos modernos’ (Latour, 1991). Como os pré-modernos, nos
misturamos sempre, sem confessa-lo, Natureza e Cultura em Naturas-
Culturas inextricaveis. Aquilo que comegou como uma antropologia
simétrica das ciéncias e das técnicas se transformou, em seguida, em
uma antropologia sistematica das formas ocidentais da veracidade
com fabricagdo de coletivos, todos azimutes. A Ciéncia, a Politica, a
Economia, a Religido e o Direito ja foram objeto de uma desconstrugéo-
redescricdo atuante.

Tomo emprestado os termos da co-constitui¢do e da co-produgdo da
realidade de Hennion (1993), mesmo que ele fale de mediagdo para
teorizar a operagdo do que Callon e Latour chamam, apds Serres,
tradugdo ou translagdo. Quanto aos pos-estruturalistas, eles ndo falam
de mediagdo nem de tradugdo, mas da articulacdio para desenhar "toda
pratica que estabelece uma relagdo entre os elementos de tal sorte que
sua identidade é modificada como resultado da pratica articulatdria"
(Laclau; Mouffe, 1985, p. 105).

Introduzida por Austin para descrever os atos de linguagem que
performam a realidade que eles descrevem (quando dizer, é fazer), a
nocdo de performatividade foi retomada e generalizada a seguir por
Austin, Derrida, De Man e Rorty para atacar a teoria representacional
da verdade: as teorias, os discursos, a linguagem nao refletem e nio
representam a realidade, mas sdo atuantes e agentes que a produzem
e a performam. A sociologia da ciéncia (Woolgar, Latour, Mulkay,
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Ashmore, Mol, etc.) operacionaliza a nog¢do de performatividade,
mostrando como os cientistas produzem, constréem e fabricam a
realidade social em seus laboratdrios. Como queer theorist, Butler
inova a teoria da performatividade, ligando-a as teorias da performance
teatral (performance studies).

26 Boa parte da etnofilosofia de Latour, da obra escrita com Woolgar que o

tornou célebre até seu Gltimo livro sobre o direito, pode ser considerada
como uma aplicacdo brilhantissima da teoria serreseana-leibniziana da
tradug@o das variacdes fenomenais em um texto cientifico. O artigo
sobre o ‘Pedofilo de Boa Vista’ (freqiientemente reproduzido) oferece
uma bela ilustragdo fotografica do trabalho de traducdo continua por
transferéncia da forma para uma cascata de imagens.

27 Dando um torneamento neo-gramsciano a cosmopolitica, poderiamos

28

descrever a construgdo do coletivo em expansdo como formagio
continua e infinita de um bloco historico heterogéneo (Laclau; Mouffe,
1985). Nessa perspectiva pos-estruturalista, a politica do coletivo
hegemonico em expansdo aparece como uma politica de identidade
que procura estabelecer, por articulagdo ou tradugdo dos interesses e
das demandas concretas dos diferentes movimentos sociais (feminista,
ecologista, anti-racista, etc.), relagdes entre diferentes grupos subalternos
e a construir, assim, progressivamente, o ‘bloco historico’ como uma
formagio hegemonica contingente e militante que une a natureza e o
espirito, a base e a superestrutura, em uma “unidade de oposicdes e de
distingdes”, como dizia Gramsci.

Privilegiei uma leitura mercantil-industrial da competicdo dos
mundos uma vez que uma leitura mais politica-civica, nos moldes da
democracia experimental de Dewey, da mesma forma que uma leitura
mais inspirada, religiosa, budista por assim dizer, seriam igualmente
possiveis, embora eu creia que para Latour, como para Pierre Lévy
(2000), um outro deleuziano, a unido entre o capitalismo e o budismo
somente seria possivel numa filosofia mundana do mundo sublunar.

Construction and criticism in the new French Sociology

Abstract: This article considers a comparative analysis of the
sociologies of Bourdieu, Boltanski & Thévenot, and Latour & Callon.
Following a descending dialectic of the Bourdieu material structures
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to the ideal heights of Boltanski and Thévenot and to the platitudes of
Latour and Callon, the author primarily displays Bourdieu’s genetic
structuralism as a rational and relational thinking, which establishes
a priority to the structures. He shows that the objectivist deviation
of the theory of the fields and habitus tends to empty the reflexive
capacities in which the actors are reduced into simple agents. In
a second moment, the author shows that the Boltanski’s and
Thévenot’s sociology of criticism allows to rectify or to correct the
critical sociology. It introduces the symbolic mediations that are the
Cities and conceive the Devices as commutators, which reestablish
the link with the macrosociology. Finally, the author criticizes the
elimination of the material and ideal structures that configure the
action for the sociology of the actors in net. The action fixes itself in
the practices that perform the world, associating human beings and
the not human, in a never-ending fabric that covers the world.

Key-words: Bourdieu, Boltanski, Latour, critical sociology,
pragmatic sociology, theory of the actors in net, social, critical
construction.
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