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LA IRRUPCION DE LA FENOMENOLOGIA:
GENESIS DE LAS INVESTIGACIONES LOGICAS
DE HUSSERL'

Rozemary Rizo-Patrdn de Levrmer
Universidad Cardlica del Peri

“Die Logischen Untersuchumgen waren fitr mich ein Werk des Durchbruchs,
wund somit nicht ein Ende, sondern ein Anfang ™

“Las Imvestigaciones Idgicas fueron para mi una obra de irrupcidn,
¥ por ende no wn fin, sing wn comienso "

érard Granel una vez dijo, y con razdn, que; “el conjunto de los pensa-
mientos husserlianos constituve un cierto ‘mundo’ del pensamienio que
permanece esencialmente el mismo, desde su verdaderc comienzo hasta
su fin”, ¥ que “sdlo se trata de saber como esta unidad bdsica, esta Konsequenz,
ha de ser entendida”. * Trece afios luego de la primera edicién de sus Jnvesriga-
ciones Logicas, Husserl esboza un “Prélogo” inédito (Vorrede) a su segunda edi-
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cidn. En &, considerando retrospectivamente la naturaleza de la “imrupcion” que
llevd a cabo esta obra, él explicitamente la refiere a “investigaciones que ya ha
bian ocupado al autor previamente durante aflos™. * Dos rasgos saltantes de estas
investigaciones primitivas llaman nuestra atencidn, el primero de los cuales ¢s ¢l
interés de Husserl por “la realizacién cognitiva (...) de la matemdtica analitica
pura en general”, esto s, por el “origen psicoldgico™ de conceptos matemdticos
basicos, El segundo es ¢l reconocimiento por parte de Husserl de una distincion
entre lo que “significa”™ una Forstelling y “lo que se halla contenido en ella™, dis-
tincion gue ¢l no sabia todavia explicar pero que finalmente lo forzd a reconocer
una esfera ideal “en un sentido verdaderamente platénico™. *Que ambos motivos
“de algin modo (...) necesariamente pertenezcan uno al otro™® es la base de la
explicacion husserliana original de la infencionalidad, concepto que irrumpe en
su obra de 1900-1901. En su texto sobre EI arigen de la geometria de 1936 am-
bos motives ain destacan. £l nos informa que la “geometria debié haber surgi-
do”, asi como toda otra ciencia, “a partir de una primera adquisicidn, a partir de
actividades creativas primarias”™. * Sin embargo sus objetos no son psiquicos,
sin0 que estdn objetivamente alli para “cualquiera”, esto es, objetividades “idea-
les™, “propias de toda una clase de productos espirituales del mundo cultural”. ,
En ¢l texto principal de la Crizi, una nota famosa reconoce que la primera imup-
cidn del “a priori universal de la correlacion™, que tuvo lugar alrededor de 1898
durante la preparacion de sus fnvesrigaciones Logicas, lo afectd tan profunda-
menie que toda su vida de trabajo ulterior estuvo “dominado por la warea de els-
borar sisteméticamente este  priori de la correlacion™. *

Asimismo, reconociendo su relevancia, los criticos de Husserl a lo largo de la
mayor parte del sigle veinte han enfocado el concepto de intencionalidad como
aquél que concentra las principales “dificultades™ de su fenomenologia y de su
relacion ambigua con la tradicion modema, carlesiana v epistemologica.

* Edmund Husserl, fniroduction te the Logical fmestipaions (The Hage: Martinus Mijhafl, 1973,
trad. de J. Bosserly C_H. Pewers). 33, En adelamte, mos referiremos a este texto como EV,

' ibid., 20,

* Leeei

' Edmund Husserl, The Crisis of Ewrapean Sciences and Tramscendental Fhenomenology
(Evanston: Northwesiem University Press, |970; trad. de David Camr), 335,

' Ibid, 336.

¥ Ibid, 166,



La Irrupcidn de la Fenomenologia: Génesis... B

Un homenaje filosdfico a una obra del pasado es en si mismo un problema fi-
losdfico. La cuestion es si es posible una representacion adecuada de una obra o
filosofia, si es que s¢ halla guiada, por ejemplo, por un respeto extremo por el tra-
bajo o por inventarios exhaustivos que no dejan lugar a ambigiledades. O si es
que, al proceder de ese modo, estamos al contrario reduciendo el trabajo a lo que
éste enuncia expressis verbis, despojindolo de su poder de hablar. Aunque cons-
cientes del riesgo de volver a abordar un tema que ha sido ya discutido ad nau-
seam, ¥ sin embargo convencidos —como seflala Fink— que “probablemente no
hay filosofia humana en general que esté en total posesidn, sin residuos ni som-
bras, de todos sus conceptos” '°, proponemos reconsiderar la génesis del concep-
to husserliano de intencionalidad. En contra de algunas concepciones gue
imperaban hace algunas décadas ', argumentaremos a favor de la originalidad
de Husserl. Lo haremos destacando y rastreando elementos de los dos motivos
gue mencionamos previamente, su tensidn v los intentos de Husser] por articu-
larlos. Este desarrollo escomplejo, por lo que la tarea, dificil. Faltan incluso al-
gunas piezas. Tendremos que conformamos sblo considerando algunos hitos.
Esperamos asi comprender cudl fue la intencién de Husserl al decir que una
irrupcion realmente tuvo lugar con las Investigaciones Ldgicas.

§1. PSYCOLOGISMO VERSUS FORMALISMO

Hacia fines del siglo diecinueve Husserl desarrolla sus primeras investigaciones
en dos direcciones, que constituyen su respuesta a dos demandas racionales que
entonces se hallaban en la controversia en tormo a la fundacidn filosdfica de las

* Esgen Fink, “Operative Begriffe in Husserls Phinomenclogie™. en: Zelnckeift for
philezophische Forschumg, 11, 1957, 197-200.

" Hay quien ha sostenido que In “correlacidn intencional™, como un concepio bdsico de la
Fenomenclogia husserlinna, rompe com s explorscidn inmanente v represeniacional de |s
conciencia que ba prevalecido en ln Modemnidad ¥, ademis, gque se trata de una nocidn gue se
remicntn hasts la Filosafia de la Aritmérica (entre ellos, W, Biemel, L. Landgrebe, H. Spielberg, M.
Farber v R. Skolowski). En contrasie, obrod afirman ol mismo tiempo que el clemento escencial de
In nmocion husterhans de intencionalidad <la existencin (inmanente} de los coelatos
imencignales- no difiere del de Brentano. A este respecto, ver Ia obra de Theodore de Boer, The
Development of Miazerl's Thoughs (The Hagoe: Maninus WNijhoff, 1978) ¥ el andlisis que hace
Rudolf Bothm del mismo asunio en Philsraphische Rundrchaua (151968, pp. 283-290)
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matemiticas. Ambas demandas parecian excluirse mutuamente, aunque ambas
aparenternente debian ser satisfechas. Los psicologos empiristas, por un lade, y
los neokantianos racionalistas (“platonicos™ o “formalistas™) conocidos como
antipsicologistas, por el otro, se atenian respectivamente a und'de estas deman-
das sin poder reconciliarla con la otra. Los empiristas argumentaban que las
“verdades logicas” debian ser aplicables a eventos particulares (a actos particu-
lares de concebir, aseverar o inferir llevados a cabo por individuos), Los forma-
listas, por el otro lado, tenian argumentos solidos para sostener que las verdades
légicas no pueden obremer su evidencia de esos mismos hechos particulares sin
perder en el acto su cardcter general y necesario (esto que Husserl posteriormen-
te llamé su “idealidad™). '* Los esfuerzos titdnicos de Husser] para satisfacer si-
mulftaneamente ambas demandas racionales, articuléndolas, sin arminar a
ninguna de ellas, resultd, por un lado, en sus investigaciones sobre la logica v la
psicologia v, por el otro, en el nacimiento de su inmenso provecto fundacional.

Desde | 884-1835, influenciado por Boole y Weierstrass, Husserl manifiesta
un apasionado interés en reformar la l6gica con el objeto de llevar a cabo una
fundacién radical y unificada de las matemiticas como un todo. " El observa que
los desarrollos admirables de las “técnicas operativas” matematicas desde los si-
glos dieciocho v diecinueve no se han visto acompanadas por un desarrollo para-
lelo en la comprensicn (filosSfica) de su naturaleza esencial, y que aguellas
técmicas no 5on los medios por los cuales se alcanza tal comprensidn. La *funda-
cidn filosofica™ de las matemdticas consiste por tanto en “clarificar la naturaleza
fdgica de <sus> principios ¥ conceptos esenciales”, Pero, puesto que Husserl

" Disllas Willard ha sefialado que Frege, formalisia v antipsicobopista, se refirio a las verdades
logicas dotdndolas con las mismas propiedades que Husserl poseriormente describld empleando
el termina “ideal”, Tal es el caso de, ba imperceptibilidad, la “sternidad” v la “objetividad” (como
comelmos de la intersubjetividad v soporte de toda comunicocibn), suceptibles —si- de una
contemplacitn ledrica (pars Frege, objclos de “aprebendidn ). Estas nociones, de tal suente, son
representadas  como carendes de las propiedades de las representaciones psicolégicas
(subjetividad, incomunicabilided, mutismo, privecided) o de los  sucesos  emplricos
{indirectamente determinables por medio de Lo inferencia; con una situacién espacial y lemporal;
limgaisticidad —aungue tas verdades Idgicas esitn, en un senthdo particular, ligadas a signos o
expresiones linglisticas. Ver Dallas Wilkerd, “The Parados: of Logical Payehologism: Husserl's
Way Owut” en: Husrerl, Expositions and Appradsaly (Notra Dame! London: 1977), 10, Verambién
“Der Gedanke™, en Gotthob Frege, Loguche Unternchungen (Gottingen: 1966), 40-43,

" Ver “Uber Den Begriff Der Zahl™ (UZ) v Philosophie der Arithmenk (PA) en Fua X1
especalmente, pp. 289-293
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comprende la “nueva lagica™, siguiendo a John Stuart Mill, como una mera tec-
nologia o arte del juzgar correcto, &l busca su clarificacidn tedrica siguiendo,
esta vez, tanto a Mill como a Brentano, en-una “nucva psicologia”. Bajo este
punto de vista, la fundacion de las matemiticas no puede reducirse a una mera
tarea |6gica. Requiere retornar al terreno de donde inicialmente emerge el con-
cepto del nimero. " Esto significa el abandono del terreno propiamente aritm éti
co y el riesgo de su desnaturalizacién.'” En suma, dos disciplinas heterogéneas
& encuentran al llevar a cabo la investigacidn matemdtica fundacional. La pri-
mera se pregunta por el origen psicoldgico de sus representaciones primitivas
(tiempo, espacio, nimero, etc.) v la otra por el origen ldgico de sus concepros.
El primer libro de Husserl, Filosoffa de la aritmética ( 1891), en sus dos partes
publicadas, articula ambos tipos de investigaciones, dando de ese modo implice
ta respuesta a las demandas epistemoldgicas que acabamos de mencionar, ' EI
primero busca describir la construccidn imruitiva de los nimeros, esto es, la cues-
tidn de su origen en actos subjerivos, cognitivos y concretos. El segundo busca la
fundacion obyjetiva de todo el ambito de la marhesis wniversalis, que implica el
“infinito actual™ y la “ausencia del sujeto™. Para satisfacer ambas exigencias,
Husserl recupera v transforma la distincion de Brentano entre dos tipos de repre-
sentaciones. Las auiéniicas —intuitivas, plenas y fenomenales— dan lugar al
concepto general abstracto de nimero. '’ Fundadas sobre éstas, las abstracciones

" Es bien conocido que, siguiendo & Welersirass, Husserll considern la Arirmética como el
fundamentc de tedas las disciplinas matemdticas, v al comcepto de nlemers entero (pluralidsd
[Vielheit], cantidsd, sgregads o reunbia) coma el concepto artmético, fundamental v sobre el cual
se realizn la fundacide unitaria de lss matemdticas. En contrs de Helmholte o Riemann, pero
siguiendo a Breniano, este provecio metodobdgico v fundacional flse originakmente inmitive.

" Ver “Postface”, de Jean-Toussairt Desanti, en: Frege-Husser! Correspondence (Mauvezin:
TER, 1987), p. 6% Esa supuessn “desnmturalizscibn™ 5. por supuesto, equivalente o la
comprensibn, tardia en Husserl, de ena “nitaralizscidn™,

" Una discusidn mis detallada y amplia de este tema se encuentra en mi “Entre la inmanensia y fa
“cosa misma’. En tomo a s (hamfe rmvenfigaeidn Légioa de Husserl” (Primera parie), en: Aretd
Revista de Filorofa (Yol. [I, ndm. 2, 1990), pp. 217-255.

" Husserl describe & ka represeniachin bdsica intuitiva o fendmeno como una “otalidad™ o “suma™
{Imbegriff) determinadn v concreta de objetos de cuslguier clse, “conectados colectivamente™ por
medio de uaa reflexsia fizica (extems) guisda por un interés unificador v desstendiends & sus
respectivos contenidos (Hua AT7, 74,79). No c3 a través del dificil procesorde suspensitan de fa
indelerminacidn de scries de objetos {1+1+1+1_.) o por la mis efectiva (auténtica) abstraccidn,
que &l concepto general abstracto de mdmero pos e dado.



.13 Rosemary Rizo-Patrdn de Lemer

Sformalex (simbolizaciones) o las operaciones de sustifucidn dan [ugar a representa-

ciones inquténticas (“vacias™) o conceptos simbdlicos (luego llamados caregoria-
les)."" Estas representaciones inawfénticas, sunque supuestamente “secundarias”,
estin llamadas a compensar la finitud que afecta a las aprehensiones intuitivas,
es decir a las auténricas', debido al hecho fimdamental de la constitucion tem-
poral de las facultades humanas cognitivas. ™° “Asi, la aritmética entera”, como
Husserl se propone mostrar, “no €s otra cosa que una suma de medios técnicos
para superar las limitaciones (Unvollkommenheiten) esenciales de nuestro inte-
lecto, aqui mencionadas.™ #

Sin embargo, I realizacion del ciloulo deductivo v la ampliacién del domi-
nio de los nimeros,™ ambos son posibles sélo operando con signos fisicos, sen-
sibles, ¥ no con conceptos puros, como con las “figuras” y “reglas” de un
juego” En consecuencia, se lleva a cabo una doble sustitucién. Por un lado, la
representacitn simbélica (mds exactamente, el signo) desplaza el concepto ge-
neral del nimero (a saber, operamos con el “objeto-signo™ “5", ¥ no con el “conr
cepto 57). Por el otro, “las operaciones matematicas del calculo®, por medio de

W asl, el “conceplo general absiracio de pimere” es sustituido por ef “concepto simbblico de
nimero”. Ibid; pp. 198,

¥ fhid, 191-196,

* Loahar Eley comenta al respecto: =Segin Hussel, una extensitn simbélica de la construccion de
conjuntos finitos de contenido e3 necesana, por que $0mos seres finiles ¥ temporales. Un ser
elemng ¢ infinite no necesats del chleuls. L infinitud de la matemdtica debe ser, consecuentemente,
concebida con un tipo especial de finited. Desde esta perspectiva, un infinito sctucl seria un
absurdo (fbid, XIV).

2“5 wvifrimos aulénlices representaciones numéricas | Forstellumger), coma las primeras de la
serie namérica, entonces ninguna armmética existirla; ¥ hasta seria absolutamente superflua. La
relocin més compleja entre nimeros, que descubrimas shora pe sin dificultad mediante wn
cilculo detallado, seria en un sentido planeada como en les proposicionss del tipo 2+3=5.( ..} De
hecho, en cunbquier caso, estamos muy limitados en nuestras capacidades de representacin, 5i not
encontramos aqul demtro de alguna clase de limite, este radics en la finitod de la naturaleza
humana. Sélo podemos siribuir & un entendsmicrio infinito suténticas representaciones de fodar
los mumeros” (Hua X, pp. 191-192), Husserl agrega en uns nots: “Teniendo esto en mens, la
célebre expresidn de Gauss: ‘ho théos drithmetitzer” no $¢ conresponds con |a nocibn de un ser
completo infinito],.. ) Quisiera simplements decir; *ho dnthropos drithmetitze:” “. (Loc. Cit )

' Estns cuestiones fueron asumidas para ser desarrolladas por Husserl en el segundo volumen de
su Filasafla de la Aritmidtica

I Hua XII, 236-258.
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las cuales los signos se relacionan entre si, desplazan a las actividades psiquicas
reales.

Justo antes de la publicacidn de su Filosofla de la aritmética, Husser| se dio
cuenta del fracaso de este proyecto fundacional en dos frentes. En el psicolégico,
porque su naturalismo, que vincula a las matemdéticas con representaciones pri-
mitivas y una idealizacion empirica ™, le impide concebir adecuadamente la gé-
nesis de las “multiplicidades infinitas” v las “contradicciones logicas que ellas
contienen”, * También en el frente ldgico, porque el estado defectuoso de su de-
sarrollo bloguea el tema de la “esencia racional™ de las ciencias deductivas. -
Por tanto, la “fundacién psicolégica” de la arithmerica universalis resulta absur-
da: impracticable idealiter. ” Puesto que “fundar en contenidos™ difiere de “fun-
dar légicamente”, Husserl concluye que el ambito intuitive del nimero natural
no es el findamento de la aritmérica. =

Durante la década entre la Filosofia de la aritmética y las Investigaciones Lo-
pieas Husserl pospuso su investigacidn filosdfico-matematica con el objeto de
resalver la paradoja que habia conducido a su fracaso. Intentd reconciliar las dos
exigencias racionales aparenfemente antitéticas, representadas por “psicologis-
tas” y “formalistas”. Por ello, intentd primero satisfacer la exigencia epistemold-
gico-psicolégica de distinguir entre los niveles psicologicos ¢ ideales, v de

® Loceit

= Ibid, 219

® Sus estudios de la literntura en Idgica de su tismpo ¥ de los clisicos llevaron a Husserl a afirmar
que “el aspecto cusntitativo no €5 pane de |a esencia mis general de las maemiticas o del ‘campo
formad™. Es por esio que finalmente, €l repara en “la redacitn entre bo formal en aritmética y (o
formal en ldgica”, v entre “las verdades v leves formales {puras) ¥ les materiales”. Verffwa XV,
v-wil, mmbidn Mg XXT, “Einleitung”™ de . Strohmever, sxxviii

T Hua X1, 221.

B | n extensidn del dominko de los mimeros hacia los nlmeras imaginarios, negativos, racionabes ¢
irracionales, en el dliimo andlisis, lleva a la mcorporecion del infinito matemdtico o actual (Mua
Jor, xvir), Desde 1890, para Husser|, la justificacidn de ests mmpliscién que incluye los
procedimientos formales de chlculo (denominados como cl sistema general de las matemdticas),
depende de un fundamento, puremente formal, “tlenico-aritmétice”™, v no de uno de tipo
infuitivo-psicologista o “conceptual” (suldntico), el cual extd “libre”. De esta maners, Husser|
Hegd & ks conclusidn de que el concepto “bisico™ o © mis general™ de las matemdtscas no es el
“mimeno natural” sino el de “multiplicidad” (Manrigfaltighei) o el “conjuno” [Menge), si bien &
mismo mas tande sentencid que este Gltimo conceplo csth tambiin “preso en insoponables
paradojas”, Ver fhig, X1V, XVILXKXVIILY 66, Ver mbidn Mua XIS, 493, Hus XTI /A VIV Y
M A VI 2001930, 42 a (er.62),
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caracterizar adecuadamente las entidades légico-ontolégicas. © Esta exigencia
también significd esclarecer la relacién entre “subjetividad cognoscente™ y
“contenido objetivo del conocimiento™.” También bused disociarse del psicolo-
gismo, con ¢l objeto de delimitar la regida de la pura mathesis universalis y de-
marcar el a priori formal del material. Esto también implict que para satisfacer
la exigencia logica Husserl optd expresamente por una suerte de “platonismo™.
Esta doble exigencia para una caracterizacion adecuada tanto de la subjetividad
como de la objetividad lo condujo en este periodo a emprender estudios de psico-
logia descriptiva, semantica v logica. !

§2, MODOS DIFERENCIADOS DE REFRESENTACION E INTENCIONALIDAD

Creemos que ni en la Filosofla de la aritmética Husser| es un psicologista, ni en
¢l sentido de Brentano, ni en aquél criticado por Frege. En efecto, en 1913 &l re-
conocid que la distincidn entre lo que una representacidn “contiene” vy lo que
“significa” ya se hallaba en la distincién entre representaciones auténticas { intui-
tivas) e inauténticas (simbélicas). Simplemente no sabia qué hacer con ella. ™ El
tamhbién distinguia entre contenidos materiales, individuales (realia) v conleni-
dos abstractos, generales (frrealia) que, a su vez, él describia yva sea como toda-
via intuitives, aurénricos (como el concepto abstracto general del nimero) o
formal, imaurdntico (como el concepto simbdlico del niamero). Asimismao, él veia

# Algunos sutores sostienen que este desarrollo esth motivada por la resefa que G. Frege hizo de
& Filorofia de fa Arifmética de Husser] (e, Foliesdal, Robert 5, Solomon). y 3¢ ha dicho también
que Husser| primero distingue entre las representaciones subjetivas (Vorsrelfungen) ¥ conceplos
objetives (Begriffe) en sus fmvestigaciones Légicas (Dreyfus). Owros, finalments, que csta
diferoncia tambidn se puede encontrar én los articulos de Husser] sobre gica v en [ resefia de
Schroder en 1891 (Mohanty),
® Hua XIXA, 1A W,
" Edmund Husserl Eorly Weitings in the Philssophy of Logic and AMathematics,
{DordrechtBoston/Londen: Kluwer Academic Publischers, 1994, rad. de D Willard), 135-170;
5387, MR-41T (Huo KXY, 92-123, 303-348). Ver tmbién “Inteptionale Gegensifinds™
{“Objetos  Intencionales. 1G), en Karl Schumann, Muoserly Abkandlung “laventionele
Gegenstande . Edition der Urapringliche Drwckfassung (Brentano Studien, 3 [1990/1991]),
L!?-HI. 174-176.

EF, 34,
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la diferencia entre el acto subferive —1al como el de “conexion colectiva™— y su
contenido objerivo —esto es, las relaciones categoriales en el concepto abstrac-
to— aunque no totalmente al nivel del fenémeno de “totalidad™ v su “acto unifi
cador reflexivo®, Todavia no habiz desamrollo alguno de la intencionalidad. Lo
Gnico que hizo fue recuperar v transformar la diferencia Brentaniana entre repre-
sentaciones auténticas e inauténticas.

Sin embargo tomd un paso en esta direccidn en la segunda parte de su escrito
de 1893, “Estudios psicologicos en los elementos de la lagica™. ™ El contexto ge-
neral de este texto es todavia una discusidn sobre los fundamentos psicoldgicos
de la logica y de las matematicas, i ., la “instanciacion”™ empirica de la verdad
obhjetiva (dgica y cientifica) en la subjetividad. El contexto especifico se pregun-
ta por el papel del pensamiento simbdlico en el conocimiento cientifico. — Ahon-
dando su distincidn previa entre representaciones auténticas e inauténticas, él
propone dos Lipos de representaciones | Forstellungen): intuiciones (Anschoun-
gen) v representaciones funcionales (Reprdsentationen).” Difieren en virtud de
su caricter de acto, no de su contenido™, ¥ las ditimas, més significativas y
asombrosas, son la base de los conceptos logicos y matemiticos. Es un acto psi
quico intencional que meramente mienta un objeto ausento a través de su conte-
nido “inmanente”, que funciona como signo pero que no es ni percibido en si
mismo ni s su propio objeto intencional. ”’

" Edmund Husserl, “Psychelogical Studies in the Elements of Logic™ (PSL), en: Early Writings in
the Philosophy of Logic and Mathematics, 139170,

M otbid 121,

* Propongo hacer la iraduccidn de Reprdsentation como “representacién funcional™, como lo
hacen los irmductones al espafol de las Imvesnigaciones Logicas. Estn opeidn estd tomada no sblo &
caush de la claridad. El térming Vorsrellvng originalmenie designa a [ funcidn intencional, la
Anffasrung sin intuitiones ¥ su Semeriken &2 un contenido mmanente. Ver nota &0,

% Ihid., 161-164.

" Ibid, 154,



