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Resumen

Lasvisionesdel mundosonesquemasmentalesquesepresentanaccesiblesal individuo a travésdel procesodesocialización
cultural,generandocosmovisionessocialesestables.Dosvisionesdel mundo,comoun lugarpeligroso(DW) y comounajungla
competitiva(CW), hansido ampliamenteestudiadas.Ambasserelacionancon 2 actitudessociales:la DW serelacionacon el
autoritarismodel aladederechas(RWA), mientrasquela CW seasociaa la orientacióna la dominanciasocial(SDO).A suvez,
RWA y SDO son2 actitudessocialespredictoraspor excelenciade diferentesformasde prejuicio.El objetivo principal de este
estudiofue adaptary validarla escaladevisionesdel mundo(WV) al contextolocal,paraluegotestear2 análisisdesenderoscon
lasrelacionesentrevariablespropuestasenlos antecedentes.Participarondel estudio376estudiantesuniversitariosconun rango
etariodeentre18y 42años(M = 24.29;DT = 3.3).Los resultadosprincipalesindicanadecuadaspropiedadespsicométricasparael
modelode2 dimensionescorrelacionadasparael estudiodelasvisionesdelmundo.Además,pudoobservarsecomoel análisisde
senderosDW-RWA-Prejuicioresultóadecuado,mientrasqueel análisisdeCW-SDO-Prejuiciopresentóproblemasmétricos.
© 2016UniversidadNacionalAutónomadeMéxico,FacultaddePsicología.Esteesun artículoOpenAccessbajola licenciaCC
BY-NC-ND (http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).
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Abstract

Worldviewsarecognitiveschemasavailablefor individualsthroughthesocializationprocessthatgeneratesstablesocialworld-
views.The dangerousworldview (DW) andthe competitivejungle worldview (CW) havebeenwidely studied.Both arerelated
to different socialattitudes:DW relatesto the right wing authoritarianism(RWA) andCW relateswith socialdominanceorien-
tation (SDO). Meanwhile,RWA andSDO aretwo socialattitudesthat predictdifferent forms of prejudice.The main objective
of this studywasto adaptandvalidatethe worldviewsscale(WV) to the local context,andthento testtwo pathsanalysiswith
relationshipsbetweenvariablesproposedin thebackground.Participantswere376universitystudentswith anagerangebetween
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18 and42 years(M = 24.29,SD = 3.3).Main resultsindicateadequatepsychometricpropertiesfor thebi-dimensionalworldviews
model.Furthermore,it wasalsonotedthatthepathanalysisbetweenDW-RWA-Prejudicewasadequate,while theotherincluding
CW-SDO-Prejudicehasmetricproblems.
© 2016UniversidadNacionalAutónomadeMéxico,FacultaddePsicología.ThisisanopenaccessarticleundertheCCBY-NC-ND
license(http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).

Keywords: Worldview;Authoritarianism;Socialdominance;Prejudice;Socialization

El concepto de visión del mundo surge de la
antropologíapsicológica,desarrolladoinicialmentepor
D’Andrade(1992)y Ross(1993), quienessugierenque
ciertos esquemasmentalesse presentanaccesiblesal
individuo a travésdel procesodesocializacióncultural
y generancosmovisionessocialesestables.D’Andrade
(1992; en Perry, Sibley y Duckitt, 2013) describe
las visiones del mundo como esquemasconstituidos
por componentescognitivos y afectivos que favore-
cen la activaciónde metasmotivacionalesque llevan
a la acción.Porsuparte,Ross(1993)agregaqueserían
las sociedadescon altos niveles de conflicto las que
daríanlugaradiferentestiposdesocializaciónquecrean
disposicionesa realizar interpretacionesrelativamente
establessobrelosgrupossocialesy sobreel mundoenel
queviven,generandodeterminadasvisionesdel mundo
(Ross,1993).

Años mástarde,Duckitt (2001) sugiereque en las
sociedadescontemporáneasse puedenidentificar cla-
ramente2 visionesdel mundo.Por unaparte,aquellos
individuosqueconsideranqueel mundoenel queviven
esun lugarpeligrosoy amenazante,enel cualperciben
quelassociedadesseestánvolviendocaóticas,desorde-
nadase inmorales,tiendena expresarla motivaciónde
mantenerelcontrolsocial,laseguridady laconformidad
en lugarde la autonomíay el respetopor las libertades
individuales(Duckitt y Sibley,2010). Estadisposición,
consideradaunavisión del mundocomoun lugarpeli-
groso,seríael resultadode la combinaciónentreuna
personalidadconaltadisposiciónalaconformidadsocial
(Feldman,2003) y la exposicióna situacionessociales
amenazantesde las normasy valorestradicionalesdel
endogrupo(Etchezahary Brussino,2013).Porotraparte,
Perry et al. (2013,p. 4) definenuna segundadisposi-
ciónapartirdela cuallos individuosconsideranque«el
mundoesunajunglacompetitiva»,endondeimperala
percepcióndelasociedadcomoelescenariodeunalucha
despiadadapor la supervivencia(Cohrs,2012), el poder
y los recursos(Henry y Pratto,2010). Los sujetoscon
estavisióndelmundotiendenaexpresarunamotivación
por aumentarel propiopodery dominioa expensasde
aquellosgruposmenospoderosos(Duckitt, 2001). Esta

visióndelmundohasidoconcebidacomoel resultadode
la combinaciónentreunadisposiciónmentalrígiday la
exposiciónasituacionessocialescaracterizadasporaltos
nivelesdedesigualdady competencia(Cohrsy Asbrock,
2009).

SegúnPerryetal. (2013), enel marcodelasrelacio-
nesintergrupalesambasvisionesdel mundofavorecen
la emergenciay consolidaciónde las diferentesactitu-
dessocialescomoelautoritarismodelaladederechas(en
adelanteRWA) y la orientacióna la dominanciasocial
(enadelanteSDO)delos individuos(Altemeyer,1998).
Por una parte,el RWA se definecomo la covariación
de3 conglomeradosactitudinales:sumisión autoritaria,
agresión autoritaria y convencionalismo (Altemeyer,
1998). Mientrasque el primero refierea la tendencia
asometersea lasautoridadesdelendogrupo,el segundo
evalúala predisposicióna la hostilidadhaciapersonas
y gruposconsideradoscomopotencialesamenazaspara
el propio, y el tercerorefierea la aceptaciónacrítica
de las convencionessocialesdel grupo de pertenen-
cia (Etchezahary Brussino,2013). De acuerdocon lo
expuesto,el autoritarismoexpresaríala motivaciónpor
mantenerla cohesiónsocialy la seguridadcolectivadel
endogrupo(Perryet al., 2013). Por otra parte,SDO se
definecomo una tendenciahacia las relacionesinter-
grupalesjerárquicaspor sobrerelacionesigualitariasy
expresaríala motivaciónde mantenerel dominio y la
superioridaddel propio grupo por sobreel exogrupo
(Cohrs,2012;Henryy Pratto,2010). Deestamanera,la
activacióndelasmotivacionesexpresadasporlosniveles
deRWA severíanfavorecidaspor la visión del mundo
comoun lugar peligroso(DW), mientrasqueaquellas
expresadaspor SDOseactivaríanproductodela visión
del mundocomo una jungla competitiva(CW) (Perry
etal., 2013).

Empíricamente,ha sido demostradoque las visio-
nesdel mundocomo DW y como CW se relacionan
con el RWA y la SDO en diferentesmuestrasy en
diferentescontextossociales.Por ejemplo,un estudio
longitudinal de panel realizadopor Sibley, Wilson y
Duckitt (2007) permitió demostrarque los efectosde
las visionesdel mundo sobre los niveles de RWA y

http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
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SDOsemantienenrelativamenteestablesa lo largodel
tiempo. En esta línea, Perry et al. (2013) llevaron a
caboun estudiode metaanálisisen el cual analizaron
46 estudiosacercade la relaciónentrelas visionesdel
mundocomoDW y comoCW, RWA y SDO.Los auto-
resobservaronqueen todoslos estudiosrevisados,la
visión del mundo como DW se relacionade manera
positiva con RWA (promedio de r = 0.37; p < 0.01),
mientrasque la visión del mundocomo CW correla-
cionadeformapositivaconSDO(promedioder = 0.53;
p < 0.01).

De acuerdocon Duckitt (2001), tanto RWA como
SDOson2 actitudessocialesqueconstituyenlasbases
sobrelascualessesostienendiferentesformasdeprejui-
cio (Cohrsy Asbrock,2009;Magallares,2014;Sibley
y Duckitt, 2008). Es esperableque los individuoscon
característicasautoritariaspresentenmayoresnivelesde
prejuicio hacia grupospercibidoscomo peligrososy
amenazantesde las normas,valoresy modosde vida
tradicionalesdel propiogrupo(Duckitt y Sibley,2007),
mientrasque aquellossujetoscon mayoresnivelesde
SDOdeberíanmanifestarsenegativamentehaciagrupos
percibidoscomoinferioreso haciaaquellosquecompi-
ten por los recursosy el poder(Duckitt, 2001;Sibley
y Duckitt, 2008). Diferentesestudioshan demostrado
queRWA predicelas diferenciasen el prejuicio hacia
las minoríassexuales,por ser vistas como una ame-
nazaa las normasy valorestradicionales(Cottrell y
Neuberg,2005). Por ejemplo,estudiosllevadosa cabo
endiferentescontextosdemuestranlasrelacionesentre
RWA y el prejuicio hacia la homosexualidadmascu-
lina (ATG) (Cohrsy Asbrock,2009;Duckitt y Sibley,
2010). Asimismo,hasidodemostradoqueSDOpresenta
relacionespositivascon la ideologíadel rol de género
(IRG) (Etchezahary Brussino,2013;Pratto,Sidanius,
Stallworthy Malle,1994), entendidacomolascreencias
estereotipadasacercade los rolesquetantohombresy
mujeresdebencumplir en la sociedad.En estesentido,
cualquiermodificacióna la asimetríamasculinadomi-
nante(e.g., la mujer ejerciendoun rol de liderazgoo
desarrollándoseensuprofesión)espercibidacomouna
amenazaal status quo y por endesuscitaríaelevados
nivelesdeSDO(Etchezahar,2012).

A partir de lo expuesto,el objetivoprincipaldeeste
estudiofuetestear2 modelosexplicativossobrelasrela-
cionesentrelosconstructosdesarrollados.Porunaparte,
seanalizaronlas relacionesentrela visión del mundo
comoDW, el autoritarismoy 2 expresionesde prejui-
cio. Porotraparte,seestudiaronlas relacionesentrela
visióndelmundocomoCW, la SDOy diferentesexpre-
sionesdeprejuicio.Parala consecucióndelosobjetivos
propuestosfue necesario,enprimer término,adaptary

validarlaescaladevisionesdelmundo(WV) alcontexto
local.

Método

Participantes

Participaron376 estudiantesuniversitarioscon un
rangoetariodeentre18y 42años(M = 24.29;DT = 3.3).
El 22.2% eran hombres(n = 84) y el 77.8% mujeres
(n = 292).Además,el 3%(n = 10)seautoposicionóenel
aladederechasdela ideologíapolítica,el11,3%(n = 38)
en la posicióncentro-derecha,el 61,9%(n = 208)enel
centro,el 17,3%(n = 58)enla posicióncentro-izquierda
y el 6,5%(n = 22) enla izquierda.Porúltimo, el 10,6%
(n = 40)noseidentificóconningúnautoposicionamiento
ideológicopolítico.

Instrumentos

1. Escala de WV: parala evaluaciónempíricadelcons-
tructoserealizóunaadaptacióndelaversiónoriginal
de la escaladesarrolladapor Duckitt, Wagner,du
Plessisy Birum(2002), lacualcontempla2dimensio-
nesdelconstructo.Porunaparte,lavisióndelmundo
como DW fue evaluadaa travésde la adaptación
de los ítemsoriginalesdesarrolladospor Altemeyer
(1988)(e.g.,«Encualquiermomentoelcaosy laanar-
quíapodríanestallara nuestroalrededor.Todaslas
sẽnalesapuntana eso»,«Haymuchaspersonaspeli-
grosasennuestrasociedadqueatacaríanaalguienpor
puramaldady sin ningunarazón»).Por otra parte,
parala evaluacióndela visión delmundocomoCW
se adaptaronlos ítems originalesderivadosde las
escalasPP-MAD y E-MAD (Altemeyer,1998), que
a suvezfuerondesarrolladosa partir dela escalade
maquiavelismo(Christiey Geis,1970) (e.g.,«En la
sociedadactualganareslo másimportante»,«Para
la mayoríade las personasesmásimportantetener
dineroy poderqueserhonesto»).Ambasescalasfue-
ron evaluadasa travésde un formato de respuesta
tipo Likert con 5 anclajes(1= totalmenteen desa-
cuerdoy 5= totalmentede acuerdo)y presentaron
unaadecuadaconsistenciainterna(DWS: � = 0.71;
CWS:� = 0.76).

2. Escala de RWA: para evaluar el constructo se
utilizó una versión reducida de la escala RWA
(Altemeyer, 1996) compuestapor 6 ítems (e.g.,
«Nuestropaísnecesitaun líder poderosoquepueda
enfrentara los extremistase inmoralesque actual-
menteprevalecenennuestrasociedad»,«Haymuchas
personasextremistaseinmoralestratandodearruinar
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las cosas;la sociedaddebedetenerlos»),adaptada
y validada al contexto local (Etchezahar,2012).
El formato de respuestade la misma es tipo
Likert con 5 anclajesque van desde1= totalmente
en desacuerdoa 5= totalmentede acuerdo.Pun-
tuaciones mayores indican mayores niveles de
autoritarismo.Para su validación se trabajó con
3 muestrasde estudiantesuniversitariosde la Ciu-
dadde BuenosAires (N = 1,273),cuyaconsistencia
interna (0.73< � < 0.83) y validez de constructo
(0.98< CFI< 0.99;0.04< RMSEA< 0.07)demostra-
ronseradecuadas.

3. Escala de SDO: la escalautilizada fue una ver-
sión adaptaday validada al contexto argentino
(Etchezahar,Prado-Gascó,Jaumey Brussino,2014)
de la escalaoriginal (Prattoet al., 1994; Sidanius
y Pratto, 1999). Los 10 ítems que componenla
escalapermitendistinguir 2 dimensionesdel cons-
tructo SDO: dominanciagrupal (e.g., «Parasalir
adelanteenla vida,algunasvecesesnecesariopasar
por encimade otros gruposde personas»,«Todos
los grupossuperioresdeberíandominara los grupos
inferiores»)y oposicióna la igualdad(e.g.,«Habría
menos problemassi tratáramosa los diferentes
gruposdemaneramásigualitaria»,«Sedebeaumen-
tar la igualdad social»). El formato de respuesta
sigueunaescalade1= completamenteendesacuerdo
a 5= completamentede acuerdo.Mayoresniveles
sugierenuna mayor SDO. Las propiedadesmétri-
casde la escalafueron estudiadasen una muestra
deestudiantesuniversitariosdela CiudaddeBuenos
Aires (N = 302),cuyaconsistenciainterna(� = 0.88)
y validezdeconstructo(CFI= 0.94;RMSEA= 0.07)
demostraronseradecuadas.

4. Escala de ATG: paraevaluaresteconstructoseutilizó
unaversiónlocaldelaescala(Etchezahary Brussino,
2014) originaldesarrolladaporHerek(1988), la cual
está compuestapor 10 ítems (e.g., «La homose-
xualidadmasculinaes una enfermedad»,«El HIV
es más frecuenteen hombreshomosexualesque
en heterosexuales»).El formato de respuestade la
escalaes tipo Likert con 5 anclajesque van desde
1= totalmenteen desacuerdoa 5= totalmentede
acuerdo.Altos puntajesindicanATG, mientrasque
bajospuntajessẽnalanactitudesmásfavorables.Los
indicadoresde validez(CFI= 0.93;RMSEA= 0.08)
y confiabilidaddela escala(� = 0.90)resultaronade-
cuados.

5. Escala sobre IRG: se administró la versión redu-
cida de la escala,compuestapor 12 ítems(Moya,
Expósito y Padilla, 2006) tales como «Si un niño
estáenfermoy ambospadrestrabajan,lo mejor es

que la madreseaquien pida permisoen el trabajo
paracuidarlo»,«Las relacionesextramatrimoniales
sonmáscondenablesenlamujerqueenelhombre»o
«Aunquelamujertrabaje,deberíaserresponsabilidad
del hombreserel sosténeconómicode la familia».
La escalatieneun formatode respuestatipo Likert
con5 anclajesquevande1= totalmentedeacuerdoa
5= totalmenteendesacuerdo.Mayorespuntajesenla
escalaindicanmayoresnivelesen la IRG. Tantolos
indicadoresdevalidez(CFI= 0.91;RMSEA= 0.06),
comolosdeconfiabilidad(� = 0.82),resultaronade-
cuados.

6. Escala de autoposicionamiento ideológico político:
seutilizó unaadaptacióndela versióndeRodríguez,
Sabucedoy Costa (1993), cuya consignaes: «En
asuntosdepolíticalagentehabladeizquierday dere-
cha, acordecon una escalade 1 a 5, siendo1 de
extremaderechay 5 de extremaizquierda,¿dónde
seubicaríausted?».

7. Variables sociodemográficas: sedesarrollóun cues-
tionario ad hoc para recabar información sobre
diferentesvariables tales como sexo, edad, entre
otras.

Procedimiento

Los sujetosqueformaronpartedeestainvestigación
participaronde maneravoluntariay anónimaluegode
brindarsuconsentimiento.La administracióndelosins-
trumentosserealizóenun únicoencuentro.Asimismo,
seinformóalosparticipantesdequelosdatosrevelados
seríanutilizadoscon fines exclusivamenteacadémico-
científicos,bajo la Ley Nacional25.326de Protección
deDatosPersonales.

Análisis de los datos

Pararealizarel análisisestadísticode los datosse
utilizó el SPSS21 y el EQS 6.2. En primer lugar, se
calcularonlos estadísticosdescriptivosde los ítemsde
la escalade WV y su consistenciainternaa travésdel
� de Cronbach.En segundolugar, se estudióla vali-
dezdeconstructodela escalamedianteanálisisfactorial
exploratorio y confirmatorio,para luego analizar las
relacionesentresusdimensionesy la edadde los par-
ticipantes.Por último, se testearondiferentesmodelos
estructuralesatravésdeunanálisisdesenderosparacada
visión del mundo,RWA, SDOy diferentesexpresiones
deprejuicio.
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Tabla1
Análisisdescriptivodelos ítemsy consistenciainternadela escaladevisionesdelmundo(WV)

M DT S K

Mundo competitivo (CW) (α = 0.76)
1. En la sociedadactualganareslo másimportante 3.31 1.30 –0.48 –0.85
3. Parala mayoríadelaspersonasesmásimportantetenerdineroy poderqueser

honesto
3.47 1.2 –0.53 –0.67

5. Muchagenteconsideraquevivimos enunmundobasadoenel «ojoporojo»,
enel queavecesesnecesariosercruel

3.16 1.17 –0.34 –0.79

7. Enestasociedadla mayoríadela genteconsideraquedarsin recibir nada
acambioesalgoingenuoy noadmirable

3.03 1.28 –0.06 –1.09

9. La mayoríadela genteconsideraqueesmejoraprovecharsedelosdemásantes
quelosdemásseaprovechendeuno

3.12 1.24 –0.27 –0.89

Mundo peligroso (DW) (α = 0.71)
2. Encualquiermomentoel caosy la anarquíapodríanestallaranuestroalrededor.

Todaslassẽnalesapuntanaeso
2.62 1.24 0.15 –1.06

4. Haymuchaspersonaspeligrosasennuestrasociedadqueatacaríanaalguien
porpuramaldady sinningunarazón

3.62 1.32 –0.62 –0.84

6. Parecequecadaaño trasañohaymenosgenterespetabley máspersonas
inmoralesqueamenazana todoslosdemás

3.09 1.17 –0.09 –0.90

8. Mi conocimientoy experienciamedicenqueel mundoenel quevivimos esun
lugarpeligrosoe impredecible,endondelaspersonascuyosvaloresy estilos
devidasonbuenos,decentesy moralessevenamenazadasy perturbadaspor la
gentemala

3.19 1.19 –0.17 –0.85

10.A medidaquenuestrasociedadsevuelvemásilegaly violenta,lasposibilidades
quetieneunapersonadeserrobada,asaltadae inclusoasesinadaaumentanmás
y más

4.04 1.10 –1.08 0.36

�: consistenciainternadela dimensión;DT: desviaciónestándar;K: curtosis;M: media;S: asimetría.

Resultados

Análisis de la escala de visiones del mundo

Seanalizaronlos 10 ítemsquecomponenla escala
finaldeWV. Enlatabla1sepresentalaredacciónfinalde
losítemsy seinforma:consistenciainternadela dimen-
sión,media,desviaciónestándar,asimetríay curtosis.

En la tabla1 puedeobservarsequeengeneraltodos
los ítemscontribuyenadecuadamenteal conjuntode la
escala.Los nivelesdeasimetríay curtosisde todoslos
ítemssonadecuados(–1,4< x < 1,4) segúnlos criterios
propuestosporBotella,Leóny SanMartín (1993). Asi-
mismo, los índicesde consistenciainterna de ambas
dimensionesresultaronadecuados.

Trasanalizarlos estadísticosdescriptivosy la con-
sistenciainternade la escala,seprocedióa estudiarsu
validez. En primer lugar, se determinóla adecuación
de los datosmediantela pruebaKaiser-Meyer-Olkin
(KMO = 0.809) y la pruebade esfericidadde Bartlett
(p < 0.01)parapoderrealizarunanálisisfactorialexplo-
ratorio (AFE). El criterio de extracciónde factoresfue
el de autovaloresigualeso superioresa 1, el cual dio
cuentade 2 dimensionesque en total explicaron el
49.47%de la varianzatotal, distribuidoen un 25.95%
para la dimensiónCW y un 23.51%paraDW. En la

Tabla2
Correlaciónítem-total(rjx ) y � deCronbachsi seeliminael elemento
(�.–x) y matriz de componentesrotadosde la escalade visionesdel
mundo(WV)

r i-t α –i 1 2

CW ítem7 0.47 0.77 0.785 –0.083
CW ítem9 0.52 0.71 0.779 0.167
CW ítem5 0.56 0.70 0.719 0.170
CW ítem3 0.56 0.69 0.690 0.160
CW ítem1 0.62 0.68 0.541 0.117
DW ítem4 0.44 0.67 0.018 0.732
DW ítem8 0.50 0.65 0.205 0.686
DW ítem6 0.46 0.66 0.187 0.660
DW ítem2 0.51 0.64 0.088 0.642
DW ítem10 0.43 0.68 0.046 0.629

CW: visión del mundocomo un lugar competitivo;DW: visión del
mundocomoun lugarpeligroso.
En negritaseresaltanlascargasfactorialescorrespondientesal factor
quelasagrupa.

tabla 2 se presentala matriz de componentesrotados
dondeseobservala saturaciónítemfactory entrefacto-
res,asícomolacorrelaciónítem-totaly el� deCronbach
si seeliminael elemento.

La correlaciónítem-total de todos los indicadores
resultóadecuada,asícomoel� deCronbachsiseelimina
el elemento,nomejorandoenningúncasosi seextrajera
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uno de ellos. Además,la saturaciónentrefactoresfue
muy baja, permitiendodiferenciarclaramenteambos
constructos(Hair, Black, Babin, Andersony Tatham,
2006).

Posteriormente,se procedió a calcular un análi-
sis factorial confirmatorioutilizando como métodode
estimaciónel de máxima verosimilitud (ML) con la
corrección robustade Satorra-Bentler(S-B; Bentler,
2007;Satorra,2002), paracontrolarla posibleinciden-
cia de la no normalidadde los datos(coeficientede
Mardia= 8.67).El modelode2 dimensionescorrelacio-
nadasindicóvaloresadecuadosparalosdatosanalizados
(S-B X2

(34) = 55.06; S-B X2 / df = 1.61; CFI= 0.97;
NNFI = 0.96;� = 0.97;RMSEA= 0.04).

Porúltimo,setestearonlasrelacionesentrelasvisio-
nesdel mundoy la edaddelos participantesresultando
ambassignificativasy positivas,lo cual indica que a
mayoredadlos individuossuelenver enmayormedida
al mundo como CW (r = 0.21; p < 0.01) y como DW
(r = 0.25;p < 0.01).

Relaciones entre las visiones del mundo, el
autoritarismo, la dominancia y diferentes
expresiones de prejuicio

Luegodehaberadaptadoy validadola escaladeWV
al contextolocal,fueposibleanalizarsusrelacionescon
elRWA, laSDO,elATG y laIRG,lascualessepresentan
en la tabla3, junto con la consistenciainternadetodas
lasvariablesestructuradasutilizadasenel estudio.

Enla tabla3 sepuedeobservarcomo,porun lado,se
relacionandemanerasignificativay positivalavisióndel
mundocomoDW y elRWA (r = 0.536p < 0.01),mientras
que,porotrolado,lavisióndelmundocomoCWapenas
se relacióncon la SDO (r = 0.138;p < 0.01). Además,

Tabla3
Consistenciainternade las escalasutilizadasy relacionesentrelos
constructos

� 1 2 3 4 5

1. CW 0.76 –
2. DW 0.71 0.296** –
3. RWA 0.81 0.221** 0.536** –
4. SDO 0.78 0.138* 0.176** 0.208** –
5. ATG 0.90 0.120* 0.152** 0.416** 0.281** –
6. IRG 0.82 0.126* 0.307** 0.493** 0.328** 0.545**

ATG: prejuicio haciala homosexualidadmasculina;CW: visión del
mundocomoun lugar competitivo;DW: visión del mundocomoun
lugarpeligroso;IRG: ideologíadelrol degénero;RWA: autoritarismo
delaladederechas;SDO:orientacióna la dominanciasocial.

* p < 0.05.
** p < 0.01.

RWA serelacionaconATG (r = 0.416;p < 0.01)e IRG
(r = 0.493;p < 0.01)de manerasignificativay positiva,
al igual queSDO con ATG (r = 0.281;p < 0.01)e IRG
(r = 0.328;p < 0.01).Finalmente,ambasexpresionesde
prejuicio,ATG e IRG, serelacionandemanerapositiva
entresí (r = 0.545;p < 0.01).

Análisis de senderos entre las visiones del mundo, el
autoritarismo, la dominancia y diferentes
expresiones de prejuicio

A partirdelasrelacioneshalladasenla tabla3 y con-
siderandola propuestateóricade Duckitt (2001)sobre
lasrelacionesentrelasvisionesdel mundo,el autorita-
rismoy la dominancia,asícomoentreestasy diferentes
formasdeprejuicio,secalcularondosanálisisdesende-
ros.Enel primero(fig. 1), setesteola visióndelmundo
comoDW comovariablepredictoradel RWA y esta,a
suvez,comopredictoradela IRG y el ATG.

Los resultadosindicaronun ajusteadecuadoparael
análisisdesenderospropuesto,sobrela basedelporcen-
tajedevarianzaexplicadaentrela visióndelmundoDW
enel autoritarismo,asícomolosdeestey ambasformas
deprejuicio.

En el segundoanálisisdesenderos(fig. 2), setesteó
la visión del mundoCW comovariablepredictoradela
SDOy esta,asuvez,dela IRG y el ATG.

Si bien los índicesde ajusteresultaronadecuados,
en la figura 2 puedeobservarseel nulo porcentajede
varianzaexplicadade CW en SDO. A la vez, el coe-
ficiente estandarizadoentre SDO y ATG resultó no
significativo,mientrasquecon respectoa IRG el coe-
ficiente fue significativo (β = 0.35; p < 0.001) pero la
varianzaexplicadadeSDOenestavariablefuebaja.

Discusión

De acuerdoconlos resultadosobtenidos,searribóa
unaescalade WV adaptaday validadaparasu usoen
el contextolocal,compuestapor2 dimensionescorrela-
cionadas(DW y CW) quereplicanla versiónoriginalde
la evaluación(Duckitt etal., 2002). A partir delanálisis
de las propiedadespsicométricasde la escalaWV, fue
posibletestear2 análisisdesenderosconla finalidadde
observarsi las relacionesentrelasvariablesconsidera-
dasen el presenteestudiose producíansegúnsugiere
la literaturasobreel tema(Duckitt, 2001;Duckitt etal.,
2002;Sibley et al., 2007;Perry et al., 2013). Por una
parte,el análisisdesenderosefectuadoconDW, RWA,
ATG e IRG resultósignificativo,indicandoque,como
sostieneel modelopropuestopor Duckitt (2001) para
el estudiodel prejuicio en el marcode las relaciones
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Item 1

Item 3

Item 5

Item 7

Item 9

β = .66∗∗∗

β = .54∗∗∗

β = .61∗∗∗

β = .38∗∗∗

β = .56∗∗∗

β = .60∗∗∗

β = .21∗∗∗

β = .47∗∗∗

β = .41∗∗∗

R2 = .29

R2 = .37

R2 = .22

IRG

ATG

RWADW

Figura1. Análisisdesenderosentrela visión del mundocomoun lugarpeligroso(DW), el autoritarismodel aladederechas(RWA), la ideología
del rol degénero(IRG) y el prejuiciohaciala homosexualidadmasculina(ATG). Valoresparael modelo:X2

(19) = 26.25;p = 0.116;X2/df = 1.39;
�GFI= 0.968/ � = 0.987;CFI= 0.987;RMSEA= 0.033.
*** p < 0.001.

Item 2

CW

R2 = .03

R2 = .26

R2 = .12

SDO

ATG

IRG

Item 4

Item 6

Item 8

Item 10

β = .75∗∗∗

β = .68∗∗∗

β = .66∗∗∗

β =.63∗∗∗

β = .49∗∗∗

β = .41∗∗∗

β = .17ns

β = .05ns

β = .35∗∗∗

Figura2. Análisisdesenderosentrela visióndelmundocomounlugarcompetitivo(CW), la orientaciónala dominanciasocial(SDO),la ideología
del rol degénero(IRG) y el prejuiciohaciala homosexualidadmasculina(ATG). Valoresparael modelo:X2

(19) = 45.44;p < 0.001;X2/df = 2.39;
�GFI= 0.946;� = 0.957;CFI= 0.957;RMSEA= 0.061.
*** p < 0.001.

intergrupales,seríala visióndelmundoDW la queacti-
varía metasmotivacionalesorientadasa mantenerel
control y la seguridaddel propio grupo, aumentando
los nivelesde RWA de los individuosy repercutiendo,
de estamanera,en el prejuicio haciagrupossociales
percibidoscomoamenazantesde las normasy valores
tradicionales(e.g.,homosexualidadmasculina).

Porotraparte,adiferenciadelo planteadoporPerry
etal. (2013)y aunqueel análisisdesenderosresultósig-
nificativodesdeelpuntodevistamétrico,nosecorroboró
el segundomodelopropuestoqueincluye lasvariables
CW, SDO,ATG e IRG. Una interpretaciónposibledel
bajo porcentajede varianzaexplicadade CW en SDO

podríadebersea que,enlos participantesqueformaron
partedeesteestudio,laCWnolograríaactivarlamotiva-
ciónpormantenereldominioy elpoderdelpropiogrupo
porsobrelosdemás,lo cualseveríareflejadoenlosnive-
les de SDO.Sin embargo,sedebeteneren cuentaque
mayoresnivelesde SDO puedenactivarsetantofrente
a gruposevaluadoscomoinferiores(no competitivos),
como frente a grupossocialespercibidoscomo com-
petitivos (Cohrsy Asbrock,2009;Cottrell y Neuberg,
2005). Teniendoencuentaquelos ítemsquecomponen
la dimensiónCW nodistinguenentregrupospercibidos
comocompetitivosy nocompetitivos,resultacoherente
quela mismanoseencuentreasociadaconSDO.
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Cabedestacarquelas inferenciasefectuadaseneste
estudio,sobrelabasedemodelosdeecuacionesestructu-
rales(SEM),coexistenconciertaslimitacionesdeíndole
metodológicas.En otraspalabras,si bien los modelos
estructuralestesteadosen el presenteestudiopermiten
analizarsuajustea losdatosrecolectados,técnicamente
no permitendemostrarcausalidaden sentidoestricto
(Hair et al., 2006). Paraello, se recomiendaque futu-
ros trabajospuedananalizarestasvariablesmediante
disẽnosdeinvestigaciónexperimentaleso,ensudefecto,
longitudinales.

Porúltimo, retomandotantolos planteosdeDuckitt
et al. (2002) como de Perry et al. (2013), se sugiere
que futuros estudiosanalicencon mayor profundidad
la validezdeconstructodela dimensiónCW, ya quela
construcciónoriginaldesusítemsderivadeinstrumentos
de mediciónclásicosutilizadosparaevaluarconstruc-
tos menosespecíficos—escalade maquiavelismode
Christiey Geis(1970)—, y ello podríasesgarlos resul-
tadosobservados.
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