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Utilizacao de animais em pesquisas: breve revisao da
legislacao no Brasil

Mariana Vasconcelos Guimardes 1, José Ednésio da Cruz Freire %, Lea Maria Bezerra de Menezes?

Resumo

A utilizacdo de animais para fins cientificos configura pratica histdrica na civilizagdo humana, mas gera polémicaem
sociedades preocupadas com protecdo dos animais. No Brasil, até 2008, ndo havia norma ou lei que regulamen-
tasse especificamente a experimentagdo animal. Este trabalho discute a utilizagdo de animais em experimentos
cientificos, considerando o delineamento da Lei Arouca, por meio da leitura de artigos cientificos que contemplam
o histdrico da experimentagdo no contexto mundial e brasileiro, incluindo a regulamentacdo do uso de animais
do filo Chordata, subfilo Vertebrata, em pesquisas no Brasil. A Lei Arouca pode representar avanco na legislacdo
brasileira quanto a utilizagdo de animais para fins cientificos, sobretudo pela criacdo das comissdes de ética para
uso de animais em instituicdes de pesquisa e do Conselho Nacional de Controle de Experimenta¢do Animal, que
examinam o cumprimento da legislagdo aplicavel em projetos cientificos que envolvem a utilizacdo de animais.
Palavras-chave: Bioética. Técnicos em manejo de animais-Cuidados médicos. Ciéncia dos animais de
laboratério. Modelos animais. Alternativas ao uso de animais. Experimentagdo animal.
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Utilizacidn de animales en la investigacion: breve revisidn de la legislacion en Brasil

El uso de animales para fines cientificos configura una practica histérica en la civilizacion humana, pero ge-
nera controversia en las sociedades preocupadas por la proteccién de éstos. En Brasil, hasta 2008, no habia
una norma o una ley que regulara la experimentacion animal. Este trabajo discute acerca del uso de animales
en experimentos cientificos, teniendo en cuenta los lineamientos de la Ley Arouca, a partir de la lectura de
articulos cientificos que abordan la historia de la experimentacién animal en el mundo y en el contexto bra-
silero, incluyendo la regulacién del uso de animales del filo Cordados, subfilo Vertebrados, en investigaciones
en Brasil. La Ley Arouca puede representar un avance en la legislacién brasilera con respecto al uso de estos
animales para fines cientificos, sobre todo por la creacidn de las comisiones de ética para el uso de animales
(Ceua) eninstituciones de investigacion y del Consejo Nacional de Control de la Experimentacion Animal (Con-
cea), que son los responsables de examinar el cumplimiento de la legislacidn aplicable a proyectos cientificos
que involucran la utilizacidon de animales.

Palabras clave: Bioética. Técnicos de animales-Atencion médica. Ciencia de los animales de laboratorio.
Modelos animales. Alternativas al uso de animales. Experimentacion animal.

Abstract
Use of animals in research: a brief review of legislation in Brazil

The use of animals for scientific purposes is a historical procedure in human civilization, but is controver-
sial for societies concerned with the protection of animals. In Brazil, until 2008, there was no rule or law
that specifically regulated animal testing. This paper discusses the use of animals in scientific experiments,
considering the Brazilian Arouca Law, through the analysis of scientific articles that consider the history of
experimentation in the world and in Brazil, including the regulation of the use of animals of the phylum Chor-
data, subphylum Vertebrata, in Brazilian research. The Arouca Law may represent an advance in Brazilian law
regarding the use of animals for scientific purposes, particularly given the creation of the Ethics Committees
for Animal Use in research institutions and the National Council for Animal Experimentation Control, which
examine the compliance of scientific projects involving the use of such animals to applicable law.

Keywords: Bioethics. Animal technicians-Medical care. Laboratory animal science. Models, animal. Animal
use alternatives. Animal experimentation.
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Utilizagdo de animais em pesquisas: breve revisao da legislagdo no Brasil

A experimentac¢do animal pode ser entendida
como a pratica de realizar intervencGes em ani-
mais vivos ou recém-abatidos com a finalidade de
beneficiar o conhecimento cientifico. Apesar de de-
senvolvido desde a Antiguidade, o procedimento é
capaz de ferir a sensibilidade humana e, mais atual-
mente, desperta discussdo entre a comunidade
académica e a sociedade protetora dos animais 2.
Esse embate, inclusive, vai além do argumento
ético e questiona a real eficiéncia desse método
de ensino e pesquisa diante do presente avango
tecnoldgico-cientifico >*.

Assim, individuos envolvidos com a protecao
dos animais acreditam que a pratica é dispensavel,
alegando a viabilidade de utilizar métodos de pesqui-
sa substitutivos, bem como a possibilidade de erro
metodoldgico quando se pretende transferir inter-
pretacdes obtidas a partir de testes em determinada
espécie animal para outra diversa, como no caso da
espécie humana“*®. De fato, embora o emprego de
animais em pesquisas médicas tenha acarretado
sucesso em muitas intervengdes terapéuticas®’,
efeitos deletérios podem ser observados. A droga
talidomida, por exemplo, prescrita como sedativo e
hipndtico para humanos, inclusive para gravidas, re-
sultou em muitos casos de malformacgdo congénita
em criangas®. Isso ocorreu, em parte, devido a in-
terpretacOes erroneas do real efeito da talidomida,
pois em roedores o metabolismo da droga ocorre de
forma diferente quando comparado ao humano, e,
portanto, foram observados diversos relatos de “be-
bés da talidomida”°.

Nesse contexto, vale salientar que em huma-
nos, por exemplo, algumas isoformas de proteina
sdo responsaveis pelo metabolismo da maioria das
drogas anticonvulsivantes disponiveis comercial-
mente, destacando-se as subfamilias 3A4, 2D6,
2C9, 2C19, 2E1 e 1A2%, Segundo Andrade e co-
laboradores!!, essas mesmas enzimas ndo sdo
observadas para a biotransformacdo de drogas em
outras espécies animais, especialmente aquelas
utilizadas em pesquisas biomédicas. Em ratos, as
enzimas participantes em maior extensao nesse
processo pertencem as subfamilias 1A1, 1A2, 2A1,
2B1, 2B2, 2C11, 2D1, 2E1 e 3A1, e, em cdes, as en-
zimas CYP1A, 2B11, 2C21, 2D e 3A12 representam a
maior contribuigdo . Portanto, é possivel observar
que, dependendo da espécie analisada, grupos es-
pecificos de enzimas cooperam durante o processo
de biotransformagdo de drogas especificas, sendo
oportuno conjecturar que cada organismo possui
magquinaria prépria para metabolizar determinado
farmaco.
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Mesmo diante dessa polémica, muitos centros
de pesquisas cientificas em universidades recorrem
a experimentagdao com animais com a finalidade de
descobrir curas para doengas graves e letais ou de
entender o mecanismo do surgimento de diversas
enfermidades que acometem ndo somente seres
humanos, mas também outros seres vivos. Sobre-
tudo quanto aos testes de novos farmacos para
determinadas doencgas, de certa forma os efeitos
colaterais observados em estudos clinicos podem
ser atenuados e prevenidos a partir de observagdes
prévias de estudos in vivo. Esse contexto evidenciou
a necessidade de regulamentar o uso de animais
em pesquisas cientificas no Brasil, impondo limites
a essa pratica para eliminar atos de crueldade e de
maus-tratos em animais utilizados em experimen-
tagdes e promover o aprimoramento de aspectos
metodoldgicos e éticos de estudos cientificos 123,

Dessa maneira, aprovou-se em 2008, no Brasil,
a Lei 11.794, também conhecida como Lei Arouca,
gue normatiza os procedimentos para uso cientifico
de animais **. Com a publicag¢do da lei, foram criadas
comissdes de ética para uso de animais (Ceua) em
cada instituicdo de pesquisa, assim como o Conse-
lho Nacional de Controle de Experimentacdo Animal
(Concea), que passou a ser responsavel por todas as
discussoes referentes a criacdo e ao uso de animais
em laboratdrios cientificos. Ainda que a Lei Arouca
tenha passado treze longos anos em tramitagao,
pode-se afirmar que nenhuma outra lei brasileira
tratou com tal exclusividade o tema da experimen-
tacdo animal.

Considerando o surgimento de varias teorias
e regras relacionadas a utilizagdo de animais em
pesquisas cientificas no Brasil no decorrer dos anos
que levaram a homologacdo da Lei Arouca, esta revi-
sdo objetiva apresentar sintese da historia mundial
e brasileira da experimentagdo animal, bem como
apreciar a regulamentacgdo vigente sobre o uso de
animais em pesquisas cientificas no Brasil, com base
na leitura de artigos publicados, especialmente no
banco de dados SciELO, além de comentar pontos
relevantes e positivos da lei quanto a suas conside-
ragdes relativas a protecdo dos animais.

Breve histdrico das praticas vivisseccionistas

A dissecacdo de animais com finalidade dida-
tica ou cientifica é praticada desde a Antiguidade.
Ha registro de sua origem na Grécia Antiga, nos
experimentos de Hipdcrates, o “pai da medicina”,
e de Alcméon, que em 500 a.C. comparava 6rgaos
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de animais e de humanos®®. Aproximadamente no
mesmo periodo, fisiologistas, como Herdéfilo (300-
250 a.C.) e Erasistrato (350-240 a.C.), também
recorriam a experimentag¢do animal com o intuito
de obter informagdes acerca do funcionamento
dos sistemas organicos'®. Aristoteles (384-322 a.C.)
também defendia a superioridade de humanos em
relacdo a animais, estabelecendo uma hierarquia
natural na qual os seres com menor capacidade de
raciocinio deveriam beneficiar aqueles considera-
dos mais racionais -,

Mais tarde, em Roma, Galeno (130-200 d.C.)
realizou as primeiras vivisseccdes com objetivo
experimental, induzindo alteragdes organicas em
animais e, em seguida, avaliando as variaveis'>?°,
Foi por intermédio desse procedimento que Galeno
relatou importantes caracteristicas estruturais dos
vasos sanguineos e descobriu que artérias transpor-
tavam sangue em vez de ar, como se acreditava ha
centenas de anos. Posteriormente, em 1638, William
Harvey prop0s a primeira observacgdo sistematica de
animais dissecados com finalidade cientifica, publi-
cando resultados obtidos em estudos experimentais
sobre a fisiologia da circulagdo em mais de oitenta
espécies animais 222,

A experimenta¢do animal remonta aos tem-
pos em que religido e ciéncia ndo eram claramente
distintas, e o advento da tradicao judaico-crist3,
especialmente na ldade Média, impulsionou ainda
mais essa pratica, principalmente ao retratar ani-
mais como seres desprovidos de alma, ao passo
que proibia a dissecacdo de caddveres humanos %4,
Apds esse periodo, no Renascimento, o surgimen-
to do antropocentrismo colocava o ser humano
como centro das preocupacgdes, consolidando a
ideia de que todas as coisas existentes deveriam
servir a espécie humana, sustentando ainda mais
a experimenta¢do animal como método padrdo de
investigacdo cientifica e de finalidade didatica na
medicina %.

Essa concepgdo prevaleceu nos séculos se-
guintes, principalmente no periodo do racionalismo
moderno, no século XVII, quando a experimenta-
¢do animal atingiu seu auge. Foi nesse momento
que o filésofo René Descartes formulou a teoria do
modelo animal, que considerava os animais como
seres desprovidos de espirito e, portanto, da capa-
cidade de sentir dor, diferenciando-se da espécie
humana. Trata-se da chamada “teoria mecanicista”,
em que animais ndo seriam mais do que simples
magquinas 2%,

N

Entretanto, contrapondo-se a teoria criada
por Descartes, em 1789 o filédsofo e jurista Jeremy

http://dx.doi.org/10.1590/1983-80422016242121

Bentham langou a base para os principios morais e
a legislagdo atualmente utilizada nas regulamenta-
¢cOes éticas dos procedimentos de experimentagdo
animal %, Em seus tratados filosoficos, estimulou
a sociedade a discutir a veracidade da incapacidade
de sofrimento por parte dos animais, argumentan-
do que a capacidade de sofrer, e ndo a capacidade
de raciocinar, deve ser levada em considera¢do na
forma de tratamento a outros seres?. Essa linha
de raciocinio, inclusive, foi propagada no século XIX
com o crescimento do uso de animais em laboraté-
rios de pesquisas cientificas, época em que também
surgiram as primeiras entidades protetoras dos ani-
mais, estendendo-se até os dias atuais.

Em 1822, instituiu-se a Lei Inglesa Anticruel-
dade (British Anticruelty Act) para anular atos de
tortura em animais, mas era aplicavel somente aque-
les domésticos de grande porte?’. No ano de 1824
surgiu, na Inglaterra, a Society for the Prevention of
Cruelty to Animals (Sociedade para a Prevencdo da
Crueldade Animal), passo importante para a funda-
¢do de sociedades semelhantes em outros paises,
incluindo Alemanha, Bélgica, Austria, Holanda e Es-
tados Unidos?’. No entanto, apenas em 1876 surgiu
na Inglaterra a primeira lei voltada a regulamentar o
uso de animais utilizados em pesquisa*’?’.

E importante lembrar que, aproximadamen-
te nesse periodo (1858-1859), Charles Darwin deu
grande impulso para a pesquisa cientifica em todo o
mundo com a publicagdo de “A origem das espécies”,
que retrata a interagdo entre diferentes espécies du-
rante o processo evolutivo 2, Esse acontecimento
certamente reforgou a possibilidade de se conside-
rar, para a espécie humana, as informacdes obtidas
em testes com outras espécies animais.

J& no inicio do século XX, mais especifica-
mente em 1909, a primeira publicagdo acerca de
aspectos éticos da utilizagdo de animais em expe-
rimentacdo foi proposta pela Associacdo Médica
Americana'’?’. Passados cinquenta anos, um gran-
de passo direcionado ao estabelecimento da ética
em pesquisa animal foi dado quando o zoologista
William Russel e o microbiologista Rex Burch es-
tabeleceram os trés “R” da pesquisa em animais:
replace, reduce e refine'? (substituir, reduzir e
aperfeigoar). Posteriormente, Peter Singer? sugere
que o sofrimento de cada espécie seja analisado e
comparado ao sentido por membro de outra espé-
cie, apesar de confessar que essa comparagao ndo é
completamente exata.

Nesse periodo, verifica-se preocupacdo
crescente quanto a aspectos éticos e ao impacto
social de pesquisas cientificas envolvendo modelos

Rev. bioét. (Impr.). 2016; 24 (2): 217-24
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animais. Assim, a Organizacdo das Nag¢des Unidas
para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura (Unesco), du-
rante evento realizado em Bruxelas em 1978, firmou
a Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais, le-
vando a sociedade a debater, de maneira ainda mais
intensa, a necessidade da experimentagdo animal?°.

No Brasil, criou-se a Lei 6.638, em 8 de maio
de 1979, para normatizar a experimentacdo em
animais em instituicdes de ensino superior, determi-
nando que essas pesquisas poderiam ser realizadas
desde que os animais ndo sejam mantidos em con-
dicGes que lhes causem sofrimento. Ja em 2008
aprovou-se o Projeto de Lei 1.153/1995, de auto-
ria do ex-deputado Sérgio Arouca?®!, transformado
na Lei Ordinaria 11.794/2008*, que revogou a lei
anterior e atualmente regulamenta a criagdo e a
utilizagdo de animais em atividades didaticas e em
pesquisa cientifica em todo o territério brasileiro.

Protegdo aos animais no Brasil

No Brasil, a primeira documentag¢do que versa-
va acerca de protecdo aos animais, datada de 6 de
outubro de 1886, época em que a escraviddo estava
por ser abolida no pais3?33, constava no Cdédigo de
Posturas do Municipio de S3o Paulo. O artigo 220
do cddigo coibia atos de maus-tratos, como castigos
barbaros e imoderados, em animais utilizados por
cocheiros, ferradores, cavalaricos ou condutores de
veiculo de tragdo animal3%%, visto que, até entéo,
nos primordios da era republicana e com a difusdo
dos veiculos movidos a tragdo animal, eram comuns,
dada a auséncia de legislagdo, atos impunes de abu-
sos e maus-tratos *,

Em 1916, do artigo 47 do Cédigo Civil **depre-
ende-se que animais eram considerados objetos de
propriedade. Entretanto, legislacdes que tratavam
da protecdo dos animais de forma mais concreta se
sucederam, tal como o Decreto 16.590/1924%, o
qual proibia toda e qualquer diversao desenvolvida
a custa de atos de crueldade e de maus-tratos em
animais, como corridas bovinas ou brigas de aves
em casas de diversdes publicas®®. Em seguida, du-
rante o governo de Getulio Vargas, foi promulgado
o Decreto 24.645/1934%, que determinava a tutela
pelo Estado de todos os animais existentes no pais,
e em seu artigo 32 definia como condutas de maus-
-tratos os atos de crueldade, violéncia e trabalhos
excessivos, a manutengdo do animal em condigGes
anti-higiénicas e o abandono3*. Considerando a
auséncia de lei especifica que regulamentasse as
praticas vivisseccionistas no Brasil, tal decreto foi

Rev. bioét. (Impr.). 2016; 24 (2): 217-24

utilizado como norma referencial também para ex-
perimentacdes animais .

J4 em 1941, grande avancgo foi dado com o
Decreto-Lei 3.6883°, também conhecido como Lei
das Contravengdes Penais, que em seu artigo 64 es-
tabelecia a penalidade de prisdo simples aos atos de
crueldade contra animais, independentemente da
finalidade didatica ou cientifica do ato*®. Nesse ano,
verificou-se a necessidade de tipificar as condutas
envolvendo animais também em laboratdrios de
pesquisas cientificas ou em ambientes académicos,
e, portanto, a pratica de experiéncias dolorosas ou
cruéis em animais, além daqueles atos realizados
em locais publicos, foi subsequentemente elevada a
categoria de contravencgdo penal.

Posteriormente, outras legislages foram
aprovadas, como a Lei de Protecdo a Fauna (Lei
5.197/1967)% e o Cddigo de Pesca (Decreto-Lei
221/1967)*, mas nenhuma tratou especificamen-
te do tema “experimentacdo animal com finalidade
didatica ou cientifica”. Em virtude dessa situacdo,
o Projeto de Lei 1.507*foi apresentado em agosto
de 1973 pelo deputado Peixoto Filho, obtendo mais
tarde, em 1979, a promulgacdo da Lei 6.638%°, que
trata das permissdes e procedimentos para prati-
ca de experimentagao animal em todo o territério
nacional, devendo ser registrados em 6rgdo com-
petente os biotérios e os centros de experiéncias e
demonstragdes com animais.

Essa lei foi a primeira a estabelecer normas
diretamente aplicaveis a pratica de experimenta-
¢do em animais com finalidade didatico-cientifica
no Brasil, autorizando a pratica vivisseccionista ex-
cepcionalmente em estabelecimentos de ensino
superior em todo o territério brasileiro. Contudo,
apesar de seu artigo 62 explicitar o prazo de 90 dias
para sua regulamentacado pelo poder Executivo, a lei
nunca recebeu a devida normatizagao, de modo que
ndo houve atribuicdo legal de érgdo competente,
que seria responsavel por zelar pelo cumprimento
de suas normas e cadastramento das instituicdes e
profissionais dedicados ao uso e a criagao de ani-
mais com finalidade didatico-cientifica. Da mesma
forma, ndo houve especificacdo quanto a condigdes
ambientais ou érgaos responsaveis pela fiscalizagdo
dos biotérios e laboratdrios de pesquisa para a cria-
¢do de animais*°.

Ainda assim, a promulgacdo da lei progre-
diu consideravelmente com o estabelecimento de
normas empregadas para protegdo dos animais
utilizados em pesquisas cientificas ou em cen-
tros universitarios, visto que proibe, em seu artigo
39, a experimentagdo animal sem o emprego de
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anestesia ou aclimatacdo dos animais aos biotérios
por periodo de quinze dias. Além disso, de acordo
com seu artigo 49, os procedimentos didatico-cienti-
ficos somente seriam permitidos mediante garantia
de cuidados especiais com animais durante toda a
realizacdo do protocolo experimental 3.

Em 1998, outro avanco em dire¢do ao desen-
lace das implicacGes éticas do uso de animais em
experimentagdes didaticas e cientificas se deu com
a Lei de Crimes Ambientais (Lei 9.605/1998) %, que
reordenou a legislacdo ambiental brasileira no que
se refere a infragGes e puni¢Ges, tornando ainda
mais severa a pena para a pratica de maus-tratos
em animais de modo geral ou para a realizagdo de
experiéncias dolorosas ou cruéis em animais vivos,
mesmo com finalidade didatica ou cientifica, na
existéncia de recursos substitutivos.

Entretanto, até outubro de 2008 n3o existia le-
gislacdo que tratasse mais detalhadamente do tema
de experimentagdo em animais, exigindo-se de ins-
tituicdes de ensino e pesquisa apenas registro nas
superintendéncias estaduais do Instituto Brasileiro
do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renova-
veis (Ibama) 3,

Lei Arouca e a protegao dos animais -
panorama atual e reflexao

Como exposto, a Lei Arouca surgiu em cena-
rio em que se intensificava a utilizacdo de animais
para pesquisa cientifica, ao mesmo tempo em que
inexistia regulamentagao voltada especificamente a
praticas vivisseccionistas em animais com finalidade
didatica ou cientifica. Mesmo iniciando tardiamente,
em comparac¢do a outros paises mais desenvolvidos,
essa lei é fruto da concentragdo de debates a res-
peito do uso de animais em pesquisas cientificas a
partir da década de 1990 no Brasil.

Apesar de oferecer legislagdo mais especifica
para o assunto e, também, de criar érgaos respon-
saveis por zelar pelo cumprimento de suas normas,
a promulgagdo da Lei Arouca foi motivo de embate
ainda mais polémico entre a comunidade cientifica
e a sociedade protetora dos animais, visto que ndo
correspondeu a expectativa de abolicdo do uso de
animais em praticas cientificas *.

Contudo, é necessario refletir que o Brasil vem
crescendo como pais que realiza pesquisas cientifi-
cas. Admira-se, portanto, que até 2008 essa nag¢do
ainda nado tivesse lei que regulamentasse especifica-
mente a pesquisa com animais. A Lei Arouca, dessa
maneira, levou o pais a outro patamar, aquele de

http://dx.doi.org/10.1590/1983-80422016242121

nagcdes que buscam proteger animais utilizados em
pesquisa.

Se em tempos antigos os animais, de forma
geral, eram tidos como seres incapazes de sofrer
diante das adversidades do ambiente, ao passo que
vivisseccOes eram praticadas sem legislacdo que as
regulamentasse e, com isso, limitasse a quantida-
de de animais e seu sofrimento, os dias atuais sao
marcados por indagacGes quanto ao avango obtido
com a publicagdo da Lei Arouca. Nessa linha, alguns
autores® acreditam que a lei seja um retrocesso,
afirmando que, em vez de contribuir para a defesa
de animais e a conscientizacdo da humanidade, cria
oportunidades para a realizagdo de numerosas pra-
ticas vivisseccionistas, contribuindo para o aumento
da recorréncia a pesquisa cientifica com animais.

De fato, em comparagdo a antiga Lei 6.638/79,
a Lei Arouca, em seu artigo 12, amplia a permissao
das praticas vivisseccionistas em animais a estabele-
cimentos de educacgdo profissional técnica de nivel
médio da drea biomédica, além daqueles de ensino
superior . Entretanto, ha necessidade de se apro-
fundar o conhecimento da normatizagao da lei para
entender o que evoluiu em relacdo ao respeito aos
animais, considerando que visa cuidados e limita-
¢do do numero de animais utilizados em protocolos
experimentais.

Em primeiro lugar, uma das formas de assegu-
rar o cumprimento das normas relativas a praticas
vivisseccionistas em animais esta em seu artigo 13,
que determina que todas as instituicdes respon-
saveis por criar ou utilizar animais para ensino e
pesquisa deverao ser legalmente estabelecidas em
territério nacional, ter credenciamento no Concea e
criar uma ou mais Ceua .

Do mesmo modo, atribui ao Concea, em seu
artigo 59, a tarefa de formular normas relacionadas
a utilizacdo de animais com finalidade de ensino e
pesquisa cientifica e zelar pelo seu cumprimento
nas instituicdes. O Concea deve também manter
atualizado o cadastro dos procedimentos de ensino
e pesquisa realizados ou em andamento no pais,
assim como os registros dos pesquisadores, a par-
tir de informacgGes remetidas pelas Ceua. O mesmo
artigo 52 estabelece que o Conselho Nacional deve,
ainda, determinar e rever normas técnicas para
instalagdo, funcionamento e condi¢bes de traba-
Iho de centros de criacdo, biotérios e laboratérios
de experimentagdo animal, preconizando as con-
di¢cGes adequadas de manutengdo de animais em
tais ambientes de ensino e pesquisa. Igualmente,
entre as funcdes do Concea, verifica-se a de moni-
torar e avaliar a introdugdo de técnicas alternativas
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gue substituam a utilizacdo de animais em ensino
e pesquisa, possivelmente na intengao de controlar
e vetar a realizagdo de protocolos experimentais e
didaticos que tenham possibilidade de métodos de
estudo sem animais .

As atribuicGes das Ceua estdo bem esclare-
cidas no artigo 10, que determina o exame prévio
pelas comissGes de todos os procedimentos a ser
realizados em protocolos experimentais de projetos
cientificos desenvolvidos na instituicdo associada,
visando certificagdo do cumprimento da legisla-
¢do aplicavel no projeto de pesquisa. Para isso, as
reunides das Ceua sdo realizadas periodicamente,
contando, inclusive, com a participa¢do de repre-
sentante de alguma sociedade protetora de animais
legalmente estabelecida no Brasil **.

A Lei Arouca também imp&e, em seu artigo 14
(paragrafo 392), que as praticas de ensino deverdo
ser, sempre que possivel, fotografadas, filmadas ou
gravadas, de forma a permitir sua reprodugdo para
ilustracdo de praticas futuras, evitando-se a repeti-
cdo desnecessaria de procedimentos didaticos com
animais 4. Culturas de células, simulagGes de com-
putador e modelagens matematicas, entre outras,
sdo métodos substitutivos a utilizacdo de animais
para fins didaticos ou cientificos.

Dessa forma, verifica-se a obediéncia aos
principios “replace” e “reduce” dos trés “R” expe-
rimentais'’?’, os quais visam a possibilidade do
emprego de métodos substitutivos e a redugao do
numero de animais em pesquisa e ensino. Cabe aqui
salientar, entretanto, que a utilizagdo de métodos
substitutivos nem sempre é possivel, mesmo dian-
te da sofisticacdo tecnoldgica dos dias atuais, pois
nao existem ainda meios de imitar a complexidade
das interagdes entre células, tecidos e 6rgdos que
ocorrem nos organismos vivos, seres humanos e
animais, o que instiga a realizagdo de estudos in vivo,
visando facilitar o entendimento do funcionamento
do organismo humano e, consequentemente, o de-
senvolvimento de novos tratamentos para diversas
doencgas letais e limitadoras.

Por fim, em relagdo aos cuidados dispensados
a animais em pesquisas cientificas, o artigo 14 da Lei
Arouca visa garantir atenc¢do a seu bem-estar duran-
te todo o protocolo experimental de intervengdes
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