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Transcripcién y registro:
Antonio Lipthay - Justine Graham
Traduccion al Espariol: Bernardo Valdés

Dos conversaciones

Richard Sennett
Charles Correa

Entrevista a Richard Sennett
Antonio Lipthay

Enestaentrevista,RichardSennetthabladelademocracia
ylasrelacionesespacialesalasquedalugar.Laesfera
delopablico,constituidaporlacomunicaci—avisualentre
lossujetos,ysuespacionatural,laciudad,tienencomo
caracter'sticalaincompletitud:laspol'ticasdedise—osobre
estasentidadesnopuedenapuntaralocontrario.

El profesor Richard Sennett es considerado uno
delosintelectuales m¥simportantes de nuestros
tiempos. La riqueza de su trabajo radica en el
intento por revelar aquellas estructuras ocultas
de poder que dan forma y controlan lo que
podemos llamar ciudad.

Sennett es el autor de The Fall of the Public Man
yFleshand Stone, como as’ tambiZn numerosos
ensayos que lo han llevado a un constante
trtnsito entre sus actividades acadZmicas en la
New York University, NY, y Londres como
Chairman de Cities Programme en The London
School of Economics and Political Science.
Pregunta (A. Lipthay): A principios del
verano pasado, en la Serpentine Gallery (Hyde
Park, Londres), usted habl—de la relaci—rentre

Richard Sennett’s interview
Antonio Lipthay

Inthisinterview,RichardSennettspeaksaboutthespace
relationshipsofdemocracy.Thepublicsphere,embodied
asaspaceofvisualcommunicationamongpeople,and
itsnaturalenvironmentthecity,are characterisedby
incompletenesstherebythedesignpolicieswhichoperateon
theseoughtnottoobliteratethiscondition.

Professor Richard Sennett is considered one of
the most important intellectuals in our time. The
richness of hisworkresidesintheintenttoreveal
those hidden power structures that shape and
control what we can call OthecityO.

Sennett is the author of The Fall of the Public
Man and Flesh and Stone, like many other
essays that have taken him to a movement
between its academic activities in New York
University, NY, and London like Chairman of
Cities programme in The London School of

DemocraciayERciencia en la esfera de lo poeblico.
APodraexplicaraquZserefera?

Richard Sennett: Lo primerotiene que ver,y es
algo obvio, con que la discusi— democritica es
lentaen eltiempoyalo que tiende es afragmentar
el sentido de la coherencia del resultado de
las decisiones. Mientras m¥s democritica la
discusi—nmenos coherente y consistente sert
lo que resulta como pol'tica. Para m’ eso es un
intercambio necesario. Eso en el nivelmifsbfsico.
La segunda parte de esta relaci—nnversatiene
gue ver con las claves del debate democritico.
En Zlno tienes una divisi—ndel trabajo n'tida.
Eso quiere decir que no tienes una l—gica
burocrittica en la que una persona o un grupo
de personas representan un punto de vista. El
grupo puede tener mceltiplesidentidades por
lo que desarrollarin meeltiplesargumentos. El
resultado de eso es que las voces de aquellos
que hablan nunca sontotalmente representativas,
siendoentoncesautorreferentes. Y esogenerauna
discusi—Aens’ misma, unanecesarial-gicadela
confusi—n einevitabilidad. El segundo elemento,
entonces, tiene que ver con la incoherencia
de resultados. El tercero tiene que ver con la
multiplicidad de identidades e intereses.

in the public realm. Could you expand on this?

Richard Sennett: The brst part of it has to do,
and is in away obvious, which is that democratic
discussion is both slow in time and what it tends
to do is fragment the sense of the coherent
content of the result of decisions. The more
democratic the input the less likely it is going
to be that what comes out shall be a consistent
and coherent policy. To me, that itis a necessary
trade off. That@atthe simplest level. The second
partofthisinverse relationship hasto do in effect
with the inform of democratic debate. You do
not have a division labor whichis neat. Thatis to
say, you don®have a bureaucratic logic in which
one person or one group represents one point
of view. The group may have multiple identities
and so they will be making multiple arguments.
The result of that is that the voices of those who
speak never represent something, which is self-
contained. And that creates a discussion in itself
a necessary logic of confusion and inevitability.

Ahora, enel espaciotenemosal
uno dise—a un espacio pablicolo
mente es unarelaci— signikcado
tener trinsito a travZsde un es
se organizan los territorios pal
ebciente. Cualquier cosa quiebi
los derechos del peat—rtiende
ekcienciadel espacioens’ mism
Multiplicidad de identidades es |
espacio pceblicoy por ende su
deviene altamente inekciente.
hacemfsdeunacosaalavez. L
presentan esto cuando asumen
trabajo debe reglar el espacio pa
prictico, algo particular debe o
a la vez. Debe ser sobre una c
cenicaidentidad. Obviamente,
|-gica econ—mica. Uno puede v
o0 bien uno lo puede controlar, pe
democritico ya que fuerza a |
reducir los tipos de interZspor
lessonpropias.

UsarZ un ejemplo. Cuando
construir vivienda social en Est
los a—0s 30 removimos todas la
privadas de la propiedad habitac
pocas tiendas. Hab’a muy poc

is a means-end relationship in
to get traffbc through a space,
territories so that it® eftcient.
breaks that given that the right
tend to diminish the efbcienc
itself.

E Multiplicity of identities is to |
space, to the extent it® demo
highly ineficient. That is, people
than one thing at the same

being more than one person at 1
Planners presentthatwhenthey
division of labor in public spe
Thatis, something discreet, son
should happen in one place

should be about one thing: it
singly identity. There®an econc
obviously. You can sell the sp
control it, but it wonObe demo
forces people to shrink the kind
identity that they have.

Letme use apractical example. \



muy pocos servicios socialesenestas propiedades
gue fueran dirigidos por gente del resto de la
ciudad. Entonces, logramos resultados altamente
determinados funcionalmente. Luego, este es el
lugar para dormir, para criar la familia, etc.,
pero uno va a haber socavado la complejidad
del ambiente. Dir'a entonces que se disminuye
la experiencia de un lugar democritico. Lo que
quiero ver en la planibcaci—nmoderna es que
su resultado sea menos unifuncional y por lo
tanto menos ekciente planibcar para la gente.
Lo celtimoque la gente pobre necesita es una
miquinaparavivir.

P.: ACutl es su visi—nsobre la relaci—nentre
el concepto de Habermas sobre la esfera de lo
poeblicoy lo que uno llama opini—rpceblica?

R.S.: El foco de Habermas no estt en lo que
podemos llamar comunicaci—n visual, la semi-tica.
O sea, todo su sistema est} basado en el discurso,
en la lingY'stica. Mi noci—rsobre la esfera de lo
pceblicces aquella en que la gente se comunica
visualmente unos con otros. Hay un tipo de
comunicaci—npol'tica cuando gente de clases
baja y media se encuentran juntos y cercanos
y no apartados unos de otros. Hay un tipo de

which were meant for people elsewhere in the
city. So we achieved very highly determinant
functional results. That is, this is where you
go to sleep, to raise your family, etcE but
you would have degraded the complexity of the
environment. | would say therefore, diminished
the experience of itin a democratic place. What
| want to see happen in modern planning is that
it becomes less mono-functional and therefore
less eflcient particularly planning for people.
The last thing in the world that poor people
needisamachinetolivein.

Q: How do you envisage the link between
Habermas@oncepts of the public realm and what
we call Opubliopinion®?

RS: Habermas doesnOtocus as much on visual
communication. That is, his whole system
is predicated on speech. My notion of the
public realm is one in which people visually
communicate with one another. Thereis akind of

comunicaci—n en el ser capaz de ver muchagente
distinta por sobre el ver s—lounos pocos. Hay
un tipo de comunicaci—ren lugares donde uno
ve extra—os mis que caras familiares. Ninguno
de estos tipos es lingY'stico sino semi—tico. Son
formas visuales de comunicaci—. Eso eslo que
hemos dividido.

La prictica del dise—o es pol'tica. Normalmente
no pensamos en quZ son esas polticas. En
un rascacielos, por ejemplo, si uno mira la
diferencia digamos entre unrascacielos temprano
de Sullivan y uno de los hechos por Burnham
& Root?. El de Sullivan es siempre un atrio. Un
atrio es un espacio cetily con signibcado. No
hay mucho de invisibilidad en ZI, hay muchas
cosas entrando en Z. Laluz circula, el aire circula
dentro de ZI, e incluso la gente circula yendo
ffcilmente de un pisoaotro. En Burnham & Root
la cenicarelaci—rentre los pisos y el rascacielos
esmecitnica. Esaesladiferenciaentre unavisi-a
democritica y una autoritaria. Las buenas pol'ticas
dedise—ourbano, que esdeloque estoy hablando,
sonformas realmente incompletas. Cuando uno
ve algo terminado, totalizado, perfectamente
coherente, uno est} viendo una pol'tica de dise—o.
Es poreso que param’ todo eltema de las formas
incompletas esabsolutamente crucial.

see people who are strangers rather people who
are familiar. None of these are linguistic but they
are semiotic. They are visual communication.
That is what we have divided. E Design practice
is political. We donOtthink about what those
politics are. In a skyscraper for instance, if you
look at the difference, say between the early
skyscrapers by Sullivan and the ones made by
Burnham & Root*. The Sullivanis always atrium.
Atrium is useable, meaningful space. There isn®
infactagreatdeal of hollowness init, many things
coming into it. Light circulates, air circulates
in it, but also people circulate it and they
go easily from Roor to Roor. In Burnham &
Root the only relationship between Roors and
the skyscraper is mechanical. That®the change
from the democratic vision to one, which is an
authoritarian visionE The good politics of urban
design, what IOnreally talking about, are really
incomplete forms. When you see something that
is bnished, totalized, perfectly coherent, you are
looking at a politics of design. And that® why

1 El arquitecto y urbanista Daniel H. 1A

Burnham nacié en Henderson, Nueva Bur
York, el 7 de sptiembre de 1846. A Ney
los 27 ahos, Burnham se asocio con As
John Welborn Root para establecer asi join
una de las oficinas de arquitectura mas to ¢
famosas de la historia de los Estados arcl
Unidos. Fueron los pioneros en los Pio
métodos de construccion que permitieron whi
la aparicion de los rascacielos, pos
cambiando para siempre los skyline de fore

las ciudades norteamericanas.

P.:Entonces, Aestf laprictica
completaraquello que perma

R.S.:Bueno, laideaesqueno
que hay una eterna revisi
reconstrucci—A. Desde el m
empieza a pensar en que L
destino, entonces esttsenred
pol'tica.

Esto tiene muchos aspecto
simples. Loqueyo estoy descl
de evoluci—A de la mayor'a
proceso natural, combatido
noci—n de la ciudad como o
esdebnible. Esaesunadele
tuvimos terribles crisis en €
c—mo hacernos espacio. Est
Zramos peores arquitectos
En el siglo XX fuimos m%
perfecci—n de la forma. Si |
de Mies, cuando Mies dice
detalles, eso es correcto. Perc
las proporciones absolutas.
quiere decirque sihayalgoqu
correcto, el total estt incorrec
nopodemostratarconeso. Es:
estZica. Simplemente, nopc

RS: Well the notion is

completion, that there is
deconstruction, reconstruc
you begin thinking of a d
destiny then you have en
politics.

This has a lot of aspects t
simple. What I@n describin
evolution in most cities, th
combated in the twentiet
notion the city as an object
debnitionand soon. [t@one
we had terrible crisis in the
to make places. It wasn®tt
architects than in the 19t
we became more obsessive
of form. If you look at a M
Mies says that @od is ir
is correct. But his God is

proportions. They are bea
that if there is anything is n
whole is not right. We cannc
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Conversacion con Charles Correa

CharlesCorrea,desdesuagudavisi—R,comentasobre
lapricticadelaarquitecturayeldise—ourbanoen
elcontextodeunasociedadcomplejacomoladelndia.
Durantelaconversaci—raparecentemasgueatraviesan
Fmbitospol'ticosyecon—micoscaracter’sticosdelas
ciudadesdeltercermundo,unmundogueclaramente
refejalasbsurasdeunaculturaglobalizada.

El arquitecto hindceCharles Correa es uno de
los mis sobresalientes profesionales de lo que
orgullosamente 21 mismo describe como Gercer
mundoOSu arquitectura lo ha hecho merecedor
de numerosos premios y condecoraciones como
RIBA Gold Medal 1984, Gold Medal del
Indian Institute of Architects 1989, Gold Medal
UIA 1990, Praemium Imperiale de la Japan
Art Association 1994, entre otros. Charles Correa
ha desarrollado tambiZh una importante carrera
acadZmica siendo profesor en el MIT, Harvard,
CambridgeyrecientementeenlaLSE.

Esto texto recoge lo mts belmente posible dos
horas de intensa discusi—nel 25 de mayo de
2001 entre estudiantes?, profesoresy Correacon
motivo de su visita al programa de Master City
Design and Social Science de The London School
of Economics and Political Science (LSE).

Charles Correa: Uno de los temas que acemo
hemos abordado y que es clave: es Ac—mase
generatrabajo, empleo? Esto es crucial Apuede la
ciudad expandirse aun alto nivelincluso teniendo
el asfalto, los ladrillos y el barro?.... ATiene unolos
puestos de trabajo? Probablemente larespuesta
ser'anegativa, AquZsucede entonces? Indiaen
algcermomento debe enfrentar la redistribuci—n
de la riqueza. De hecho, mi amigo Jullian

Charles Correa’s Interview

FromhissharpvisionCharlesCorreacommentsonthe
practiceofarchitectureandurbandesigninthecontextof
acomplexsocietysuchasindia.Duringtheconversation,
thereappeartopicsthatmakecrossingsoncharacteristic
politicalandeconomicissuesofthirdworldcities,aworld
thatclearlyre3ectsourglobalculturebssures.

Charles Correa is one of the most prominent
architects of what he proudly describes as Ghird
worldO His architecture has made him worthy of
numerous prizes and medals like RIBA Gold Medal
®4, Gold Medal of the Indian Institute of Architects
®9, Gold Medal UIA ®0, and Praemium Imperiale
ofthe JapanArtAssociation @4, amongothers.

Charles Correa has also developed an important
academic career being a professor in the MIT,
Harvard, Cambridge and recently in the LSE.

This text picks up the more faithfully possible two
hoursofintensediscussionamongstudents, professors
and the Hindu architect Correa, on May 25 2001

Bynard, con quien hago clases en el MIT y en
Cambridge, dice que durante el siglo XVIil hab’a
sido inventado ya casi todo el vocabulario del
dise—o urbano y que el siglo XIX no aport—hada
nuevo (en arquitectura). Solamente se hicieron
unas aburridas simetr’as bilaterales, simetr'asdel
tipo Beaux Arts... Pero A dice que una cosa s’
fue inventada, el crZdito hipotecario, la hipoteca.
Hipotecanoexist'ahastaentonces. Y seinventaron
todo tipo de cosas que redistribuyeron en parte
las clases sociales para as’ tener una vivienda.
Luego empecZa darme cuenta de que nosotros
no tenemos nada parecido en nuestras ciudades
tercermundistas. Las ciudades deben serun medio
para distribuir riqueza y bienestar solucionando
de estamaneranuestros problemas. Por supuesto
la mejor forma ser’a redistribuir la tierraa un nivel
de peque—os poblados, pero eso ser’'a dif'cil que
suceda, y mucho menos hoy en d’a. Uno debe
entender que la Indiatiene muchos estratos.

P. (Max Steuer) Una manera en que se piensa
sobre las ciudades, enla India o en cualquier otro
sitio, es como si Zstasfueran algo controlable:
estodebe seras’, esto debe serast. Miimpresi—n
dela ciudad es que Zstas no son controlables, no
hay nadie a cargo y poner preguntas de c—mo
debemos hacer esto, c—mo debemos hacer esto
otro, esincorrecto ya que implican que podemos
controlar el problema. Necesitamos unamanera
diferente de pensar este tema, teniendo en cuenta
que estamos frente a un fen—menoen el que
nadieest}acargo. AQuZpiensasobre esto?

C.C.: Bueno, el que nadie estZa cargo es cierto.
Pero el hecho es que si uno concibe que habrt un
cambio muy grande Bmigraciones por ejemplob,
como opuesto a un cambio lento e incremental; si

is the key thing: how do you generate job,
employment? That@crucial. Canyoureally expand
cities at that rate even if you have the tar, brick,
or mud? Do you have the jobs? And the answer
is probably not. And then what happens? India at
some point has to face the redistribution of wealth.
Actually, a chap called Julian Bynard who | teach
with at MIT and Cambridge was saying that during
the 18" century just about the entire vocabulary of
urban design had been invented. The nineteenth
century did nothing new. They only made very
boring double axis, beaux-arts kind of symmetry...
Buthe said one thing they did inventwas thingslike
MortgageOMortgage didn®exist. They invented
all sorts of things, which actually redistributed in
part the working classes to have a house. Then |
began to realise that we don®have an equivalent
in our third world cities. Cities should be a way
of transferring wealth then it would solve our
problems. Of course the best way would be to
redistribute land atthe village level, butthat@hardly
likely to happen, and much less so now. You must

uno retrocediese al momento el
Nueva York ten’an un mill-a de
hubieran obrado diferente conres
o el Bronx. El hecho de que d
a—os, hacia donde uno mire, h:
lo que uno ve ahora, te pern
perspectiva. Cuando Estados Un
ocZanos (Pac’ co-Atltntico), noc
sido hecho porladecisi—Ade algui
de que esto sucedalo hace aunc
gue siunonotiene crecimiento (er
hubiera habidotal conexi—A. Por ¢
crecer paraduplicar sutama—o, Ay
alazar?, mfsbienunodebierade
Ahay alguna manera de dirigir es
de que uno no puede controlarl
Nigel Harris ha realizado muchc
cuales muestraque el crecimientc
inversi—n. Laraz— por la cual Bo
maneraenquelohizoesdebidoa
invirtieron enormes cantidades en
de Bombay, de manera similar a
Londres.

P. (Roger Zogolovich) S’, perot
a un control independiente, y i
resultado crea frustraciones mis
Entonces cualquiera sean esos
determinan la manera en la cual
el suelo, el control de arriendc
de urbanizaci-h, las freas de cor
se encuentran en Gran Brete
son un mosaico el cual no nece
interrelacionado, peros’ conbgure
delcualhay queimpulsar cambios

C.C.: Pero no olvides que ustec
situaci—n completamente diferen

should it be like this, should it be il
of cities is that they aren®contro
charge, and to pose questions like
orshouldwe dothatarethewrongq
it implies that we can actually cor
need a different way of thinking &
account of the fact that here®a ph
nobody®in charge. Whatdo youftt

CC: Well, nobody is in charge tr
fact is that if you conceive that th
ahuge change (i.e. Migration) as (
incremental change. If you could jt
London or New York were 1 n
have gone differently about Brool
Thefactthatin Fiteenyearswhene
the window is going to be half of wi
allow you to have a perspective
America connected two oceans,
thatwas done by anyone®@decisio
it happened makes you realise th:
arowth there wouldn©®have been
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Space and Society.

acambiarde maneraradical, apesarde que Richard
Rogers, como arquitecto de la GLA (Great London
Authority), vaya a construir diez mil viviendas. La
cosa es bfsicamente un problema de abnamiento
y todas las tZcnicas que se desarrollan aqu’ en las
escuelasde planibcaci—n van en el sentido correcto
enestetipo de problemas. Por ejemplo Apodemos
hacer pasar otral'neade bus por estacalle? APuede
uno imaginarse en la India la demanda siguiendo
a la oferta? Es otra manera de afrontarlo. Hay
otra diferencia tambiZn. No creo que act en Gran
Breta—a, aunque estoy seguro de que tambiZn
tienen intervenciones pol'ticas, tengan pol’ticos
independientes que interkeran e impidan de la
manerarampante como sucede eneltercer mundo.
Todo funciona en la India a travZs de los pol'ticos.
Eso quiere decir que en cualquier momento un
pol'tico puede decir, @uiero que a mi hijo, mi
hermano o mi cu—ado se le otorgue este contrato
paraestetrabajoQAs’ se sale estagente conlasuya.
Ustedes notienen el equivalente aqu’ en Inglaterra.
Cuandohaydecisiones que setomansobre Londres
meimagino que Zstas se hacen de manerabastante
transparente, sondiscutidas.

P. (Roger Zogolovich): ANoexiste unaestructura
de autoridad local?

of lot in Bombay infrastructure, similarly in London.
Q: (Roger Zogolovitch)it®allaboutindependent
control, and sometimesitworksinfrustrationrather
than in actual support. So whether those controls
are the way in which the land is owned, the rent
control, the planning consent, or the conservation
areas as found in Britain, they are a kind of
patchwork which may not have a relationship one
to the other, but they are the fabric through which
actually we haveto pushthe change.

CC: But don® forget you are in a completely
different situation. London is not going to change
drastically, even if Richard Rogers as Architect for
the GLA (Greater London Authority) is going to
add X thousand houses. The thing is basically bne
tuning and allthe techniques you developin planning
schools here are correct for this kind of thing. Can
you imagine in India demand following supply? It®
a different way of dealing with it. There is another
difference too. | don®think that here in Britain,
althouah 1@ sure vou have politicalinterference. vou

C.C.: Claro que tenemos, pero Zstasno son lo
sukcientementefuertes.

P. (Roger Zogolovich): Porejemplo, ladiferencia
entre arquitectura y cocinar es que uno no puede
hacerla. Uno puedeiry comprarlosingredientesy
cualquiera puede cocinar aun precio relativamente
bajo. Uno no puede hacer arquitectura a menos
guetengaunterreno sobre el cual hacerla.

C.C.: Eso es lo que yo trataba de decir: que hay
ciertas personas para cada trabajo. La distribuci—a
deltrabajo es paralo cual la inversi—n estt hecha.
Esta cambia a la par con el sistema de transporte
poblico. Esto es muy importante ya que te permite
llegaratulugar de trabajo. Entonces siuno subsidia
el transporte pablico indirectamente tambiZn estt
subsidiando la vivienda. Y eso es maravilloso ya
gue abres terrenos que esttn casi libres excepto
por los servicios. Es un tipo de subsidio que no
es transable (es directo)E Y en ese sentido uno
no trata de dise—ar la totalidad del problema sino
que uno introduce un tipo de c—digo genZtico que
abrirt los prediosE Bifsicamente estoy diciendo
que vale la pena agregar los naeneros para ver el
saltoque se produce.

Una de las cosas en la que uno puede y debe

contractorthisjobOThese people getaway with this.
You don@have the equivalenthere. When decisions
are made about London | would imagine that they
are pretty transparent, thatthey are discussed.

Q: (R. Z.)isthere nolocal authority structure?

CC: We do of course. But they are not strong
enough.

Q: (R. Z.) Forexample;the difference between
architecture and cooking is that you can®make
it. You can go out and buy the ingredients and
everybody can, at a relatively low cost, cook.
You can®make architecture unless you have the
land upon which you can make it.

CC: That® what | was trying to say: that certain
people come for jobs. The distribution of jobs is
where the investment is made. It changes where
they go along with the public transport system.
It® verv. verv important because vou can get to

pensar, ya que tiene su proy
el sistema de transporte pob
realmente valioso hastaquela
enunaciertatramay uno pued
del transporte pablico. Esa e
California. No hay manerade
La ciudad es f'sicamente cor
bellas avenidas y bellos #rt
una hermosa ciudad, pero u
Francisco equivale a todo
que las ciudades tengan qu
agua, fuentes, mis bien tien
cualidades que yo sugierome
Dioxiades, realmente, laidea
la densidad. Ah’ es donde ca
Bombay empeoracadavezr
y es cada vez una mejor c
muchas de las grandes ciu
York por ejemplo, son lug
cualquier esttndar; degradade
teequieras, pero maravillosa:
que hace maravillosaaunac
de interacci—n. Me pregunto:
estamos aspirando es a la

que en realidad estamos as
como ciudad. Eso es hacia dc
aprender c—mo producirlaint

don®try to design the whole
to put the kind of genetic cod
land... Basically 1@ saying it
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