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RESUMO: Buscaremos articular a légica implicada nas doagoes de
material de engendramento (sémen, évulos e embrides), praticadas
no campo das novas tecnologias reprodutivas (NTR), com o sistema
de trocas de algumas sociedades arcaicas, descrito por Marcel Mauss
em seu célebre artigo Ensaio sobre a dddiva (1924/1974). Esta articulagdo
sera também trabalhada a partir de trés importantes intérpretes
deste ensaio — Lévi-Strauss, Maurice Godelier e George Bataille —,
de modo a extrair dela algumas consequéncias e explicitar alguns
questionamentos que as NTR colocam para a psicanalise e vice-versa.
Palavras-chave: Novas tecnologias reprodutivas, sistema de trocas,
dadiva, excesso.

ABSTRACT: Questioning the new forms of human fabrication in
the light of Marcel Mauss’s concept of gift. In this article, we will
articulate the logic involved in donations from engenderment
material (semen, eggs and embryos), practiced in the field of new
reproductive technologies, with the system of exchanges of some
archaic societies described by Marcel Mauss in his celebrated article
Essay on the gift (1924/1974). This articulation will also be crafted
from three important interpreters of this essay — Lévi-Strauss,
Maurice Godelier and George Bataille — in order to extract some
consequences and clarify some questions that the NRT address to
psychoanalysis and vice versa
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INTRODUCAO

A partir de meados do século passado, com o desenvolvimento e a pratica das
chamadas novas tecnologias reprodutivas (NTR), uma nova forma de fabricagio
de criangas e, consequentemente, familias comegou a ganhar lugar. Hoje, este
desenvolvimento ja se acha bastante avancado e esta pratica ja se tornou tdo di-
fundida quanto familiar. A antropologia tem se debrucado bastante nos tltimos
anos sobre os elementos colocados em cena por essas tecnologias.

A psicandlise tem se mostrado, a esse respeito, muito mais timida. Uma funda-
mental contribuicdo neste arido campo ¢ a articulagao sugerida pela psicanalista
Genevieve Delaisi de Parseval entre a 16gica implicada nos dons de material de
engendramento — sémen, 6vulos e embrides — e aquela que Marcel Mauss
descreve a respeito das formas de troca que ele encontra nas sociedades arcaicas
em seu célebre Ensaio sobre a dadiva (1924/1974). Pretendemos neste artigo explorar
a articulagdo sugerida pela psicanalista a partir tanto das formulagbes de Mauss
sobre a dddiva (don) quanto de trés importantes intérpretes de seu ensaio — Lévi-
-Strauss, Maurice Godelier e George Bataille —, de modo a extrair desta articu-
lagdo algumas consequéncias e explicitar, a partir dela, algumas interrogagdes
que as NTR colocam para a psicanalise e vice-versa.

Antes de avangarmos, ¢ necessario, entretanto, observar que neste primeiro
paragrafo ja se insinua uma série de questdes que exigiriam, cada uma delas,
um amplo esclarecimento.

Em primeiro lugar: o que sao as chamadas NTR e em que medida se pode
afirmar sua novidade com relagdo as praticas reprodutivas anteriores? Dada a
amplitude dessa questao, ndo sera possivel aqui trata-la a contento. Para o nosso
objetivo, basta referirmos as chamadas novas tecnologias reprodutivas as prati-
cas de reprodugdo em que um ato técnico substitui o ato sexual na origem da
vida (inseminagbes artificiais e fertilizagbes in vitro) e em que o material de seu
engendramento (6vulos, sémen ou embrido) ¢ disponibilizado (manipulado,
estocado, congelado, descartado, doado ou comercializado) fora do corpo (con-
siderado até ha pouco seu receptaculo natural).

Em segundo lugar, cabe esclarecer que, visto as taxas de sucesso dos mais
sofisticados tratamentos alcangarem ainda hoje no maximo 40% de chances, o
avango das NTR a que nos referimos diz respeito menos ao resultado e a efica-
cia dos tratamentos do que a diversificagdo e complexificagdo de suas técnicas.

Em terceiro lugar, cabe destacar que se, por um lado, ao formularmos que as
NTR se tornaram hoje familiares, buscamos destacar o duplo sentido do termo
(comum ou banal e, a0 mesmo tempo, forma de constitui¢do de familias), por
outro, 0 recurso ao termo comporta um grave risco: eclipsar seu carater estranho
(unheimlich), o fato de, nessas praticas, o familiar aparecer sob a forma do novo

e 0 novo aparecer sob uma forma familiar. Afirmar que se tornaram familiares,
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portanto, ndo significa negar que as novas praticas reprodutivas e familiares
causem estranhamentos, desconcerto e assombro.

Feitas estas trés observagoes, € possivel agora adentrarmos nosso campo
investigativo.

As novas praticas de reprodugdo (e filiagdo) incluem, como ja dito, a disponibi-
lizagdo, fora do corpo, do material de engendramento. Este, por sua vez, torna-se
passivel, entre outros destinos, de circulagdo: comercializagdo (autorizada
apenas em pouquissimos paises, entre os quais os Estados Unidos) ou doagao.
E precisamente a circulagio deste material, a qual se encontra hoje cada vez mais
na origem tanto da fabrica¢do de criangas (e filhos) quanto da produgdo de lacos
sociais (entre doadores, receptores e seres gerados a partir das doagdes) que
nos parece exigir uma séria reflexdo. Como compreender essa estranha circulagdo
de um também estranho material, cada vez mais presente na constituicdo das novas
familias e sociedades?

Os dispositivos médico e juridico apressaram-se, em todos os paises onde a
circulagdo de material de engendramento foi colocada em cena, em impor normas
que pudessem reger a contento esta circulagao. Embora haja grande diversidade
normativa entre os diferentes paises e ja seja possivel observar nos tltimos anos
importantes modificagdes em suas normas, estas se reduzem basicamente a cinco
elementos: a gratuidade, o anonimato, o sigilo médico, a semelhanca fenotipica
e os principios de selecdao para doadores e receptores. As duas primeiras normas
buscam, respectivamente, sustentar as ideias de que o fundamento da circulagio
€ o altruismo e que ela n3o da lugar a nenhuma forma de lago de parentesco
entre os adultos (receptores e doadores), nem tampouco entre estes ultimos e
os frutos da doagdo (as criangas). Talvez pelos riscos que permanecem latentes,
insistindo em anunciar que as coisas talvez nio se passem dessa forma, as trés
ultimas normas podem ser Uteis caso se torne necessario recusar seja o retorno
do recalcado, seja a realidade desmentida, seja o real foracluido: a presenca de
alguma forma de lago (mesmo que este ndo se confunda com o do parentesco
nos moldes que o compreendemos hoje) e de outros afetos que ndo apenas o
altruismo.

Evidentemente, as normas médicas e juridicas (no Brasil, muito mais médicas
do que juridicas) nao homogeneizam os sentidos (conscientes e inconscientes)
nem as auséncias de sentido que o sistema de trocas do material de engendra-
mento impde aos sujeitos singulares que dela fazem parte. N3o € nossa intengao
aborda-las aqui, o que s6 poderia ser feito no caso a caso e ndo admitiria gene-
ralizagoes. O que pretendemos, e aqui precisamos melhor o objeto e objetivo do
artigo, € buscar algumas ferramentas tedricas que nos permitam trazer, mesmo
que parcialmente, a luz (ou meia-luz) o carater estranho (unheimliche) desta nova
forma de circulagdo que se encontra hoje no fundamento de lagos familiares e
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sociais, carater tdo inquietantemente presente quanto claramente negado sob as
formas do recalque, da denegagdo ou da foraclusio.

A abordagem do cardter ao mesmo tempo fundante e estranho da circulagdo de
material de engendramento proprio as NTR serd aqui introduzida por meio da
importante leitura empreendida por Lévi-Strauss do Ensaio sobre a dadiva (1924/1974)
de Mauss. Em seguida, exploraremos a articulagao proposta por Genevieve Delaisi
de Parseval (1994) entre a l6gica que rege a dddiva e a logica que, a seu ver, deveria
reger os dons de gametas e embrides. Depois disso, apresentaremos a distingao
proposta por Godelier entre trés modalidades de objetos — aqueles que se vende
(as mercadorias), aqueles que se da (os objetos de dom e contra-dom), e aqueles
que ndo sao nem vendidos nem dados, mas guardados para serem transmitidos
(as coisas sagradas). Enfim, abordaremos trés modalidades de troca distinguidas
por Maurice Godelier — a troca de mulheres, o kula e o potlach — esta dltima em
especial suscitard o interesse de Bataille, filésofo que conduzird a formulagio das
interrogagdes e formulagdes que concluirdo este artigo.

MAUSS E LEVI-STRAUSS: A DADIVA E A LOGICA ESTRUTURAL

DA TROCA DE MULHERES

Na introdugao de Ensaio sobre a dddiva (1924/1974), Marcel Mauss expde em poucas
palavras o seu programa: a descrigdo das trocas que se fazem, em vdrias civili-
zagOes que nos cercam ou que imediatamente nos precederam, sob a forma de
presentes, em teoria voluntdrios e gratuitos, mas que se revelam, na verdade,
interessados ou, mais precisamente, obrigatoriamente dados e retribuidos. Nao
seriam apenas coisas lteis economicamente que sao trocadas mas, antes de tudo,
“gentilezas, banquetes, ritos, servicos militares, mulheres, criangas, dangas,
festas, feiras” (p.45). Enfim, surpreende ainda ao antropélogo o fato de grande
parte dessas trocas serem marcadas pelo principio da rivalidade e do antagonismo,
de modo que o objetivo na doagdo dos presentes é em grande medida desafiar o
donatario (o chefe da tribo rival), colocando-o na situagio de impossibilidade
de retribuir a altura o presente.

O tipo de troca que leva essa logica ao extremo € o potlatch. Retornaremos a
essa modalidade particular de troca mais adiante. Por ora, cabe apenas ainda
destacar que, segundo Mauss, a moral e a economia dessa “forma necessaria da
troca” (p.42), que nos faz supor que existe na coisa dada uma forga que faz com
que o donatdrio seja forgado a retribui-la e da qual “o mercado é apenas um dos
momentos” (p.45), “funcionam ainda em nossas sociedades de maneira constante
e, por assim dizer, subjacente” (p.42). Por essa razdo, o antropdlogo acredita
ter nela encontrado “uma das rochas humanas sobre as quais sdo construidas
nossas sociedades” (p.42).
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Estas formulagdes serdo fundamentais para levar Lévi-Strauss, em sua “Intro-
ducgdo ao pensamento de Marcel Mauss™ (1924/1974), a destacar que pela primeira
vez na histéria do pensamento etnoldgico, o social torna-se um sistema. Ou seja,
ele revela que os acontecimentos aparentemente fortuitos da vida social (como
o nascimento, o casamento e a morte) podem ser reduzidos a um nimero limi-
tado de combinagoes légicas entre um ntimero também limitado de elementos
simbolicos determinados. O atento leitor de Mauss pode assim formular sua
propria concepgdo: “toda cultura pode ser considerada como um conjunto de
sistemas simbolicos, em cuja linha de frente situam-se a linguagem, as regras
matrimoniais, as relagdes econoémicas, a arte, a ciéncia, a religido” (idem, p.9).

Mas ndo é em qualquer sistema simbélico que Mauss encontrard o funda-
mento das sociedades, e sim naquele préprio ao que ele chamara de dadiva (don),
ato que implica uma tripla necessidade — dar, receber, retribuir —, que cria
dividas e instala uma dupla relagdo entre doador e donatario de proximidade e
distanciamento (GODELIER, 2007, p.70).

A partir da influéncia de Mauss, define-se um dos principais projetos de
Lévi-Strauss: esclarecer a logica dos diversos dons e contradons de mulheres
presentes em diferentes sociedades, indicando ao mesmo tempo suas diferen-
¢as e seu ponto comum, assim como apontando o fato de que ¢ sempre uma
atualizagdo particular de uma estrutura geral de troca de mulheres que se en-
contra no lugar de fundamento do social. Assim, por mais diferentes que sejam
as inimeras sociedades — arcaicas ou modernas — elas resultam sempre de
diferentes, porém limitadas, combinagbes logicas de determinados elementos
simbolicos que constituem uma mesma estrutura. Concluindo: as trocas de
mulheres se encontram no fundamento de toda sociedade sendo que diferentes,
porém limitadas, formas de trocas de mulheres se encontram no fundamento
de diferentes sociedades localizadas em diversos tempo e espago.

Por mais diferentes, portanto, que possam parecer entre si as milhares de
sociedades humanas, elas ndo deixam de estar referidas a uma estrutura logica
comum. E por isso que a interpretagio estruturalista ¢, segundo o antropélogo,
“uma operagdo do mesmo tipo que na psicandlise faculta-nos a reconquista,
para n6s mesmos, do nosso eu mais estranho e, na indagagao etnoldgica, nos
faz alcangar o mais estranho dos outros como se fosse um outro nés” (LEVI-
-STRAUSS, 1924/1974, p.19).

A leitura que Lévi-Strauss empreende de Mauss nos serve como importante
porta de entrada, em primeiro lugar, para a sustentacdo da ideia que os dons que
circulam hoje nas NTR ndo tém apenas como consequéncia a possibilidade de que
pessoas ou casais inférteis consigam ter filhos. Suas consequéncias e seu sentido
podem ter um alcance muito mais profundo: eles podem, de fato, dizer respeito
a importantes mutagdes no que diz respeito aos fundamentos da sociabilidade
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contemporanea, isto €, a logica que rege os lagos sociais que se encontram em
sua base. Em segundo lugar, sua leitura indica que a interpretagdo estruturalista
favorece o reconhecimento do carater estranho (unheimlich) das logicas parti-
culares de troca préprias a cada sociedade. Aqui, o autor ndo poderia ser mais
freudiano: o estranho é o mesmo sob a forma da alteridade ou a alteridade sob
a forma do mesmo. Assim, pensar o estranho préprio a circulacdo de material
de engendramento nas NTR implica articular essa circulagdo a outras formas de
circulagdo que se deram ou se ddo em outras sociedades ou em nossa prépria
sociedade de modo a revelar como o conhecido aparece, hoje, sob novas formas
e como o novo aparece sob uma velha forma. Significa perceber que o que nos
desnorteia nas NTR nio € seu carater absolutamente novo e desconhecido, mas,
antes, a relagdo que elas colocam em cena entre o tradicional e o novo, entre o
conhecido e o desconhecido.

De fato, como ja indicamos acima, o dispositivo médico e juridico busca trans-
formar as novas formas de reprodugdo e filiagdo numa copia a0 mesmo tempo da
velha conhecida “reprodu¢do natural” (constituindo-se como um simulacro da
mesma), e em alguns paises, como, por exemplo, a Franca, da tradicional familia
monogdmica heterossexual. Eis a primeira forma de o estranho aparecer. Por outro lado,
como jal vimos aqui, Mauss, a0 enumerar as coisas intercambiadas nas trocas
sobre as quais sdo construidas nossas sociedades, cita as criangas e as mulheres.
Sabemos que a circulagao de criangas sempre se deu e continua se dando em todas
as sociedades segundo logicas préprias a cada uma delas. Quanto as mulheres,
vimos que Lévi-Strauss as al¢a a categoria do mais precioso objeto das trocas que
se encontram na origem da sociedade, a explicitagdo da estrutura que regula as
suas trocas sendo, portanto, fundamental para compreendé-la.

Hoje, entretanto, um novo objeto de trocas — o material biologico de en-
gendramento — e uma nova légica — ou, antes, novas légicas — parecem se
impor no lugar da circulagdo de criangas e mulheres, emergindo na base de
novas formas de lago social.

Qual relacio podemos estabelecer entre estas trés formas de circulagio?
E possivel pensarmos em termos de um deslocamento (ou uma troca) dos objetos
preciosos de troca que se encontram no fundamento de nossa sociedade: nao
mais criangas ou mulheres, mas gametas e embrioes?

E possivel pensar que a logica que Lévi-Strauss revelou estar presente na troca
de mulheres aparece atualizada de uma nova forma, na circulacdo de material
de engendramento?

E possivel vermos, entio, nesta tiltima a presenca de uma logica ja conhecida
sob uma forma desconhecida?

Antes de buscar responder a estas indagagbes, conferindo sentido ao eventual
deslocamento em questdo, por ora nos interessa, sobretudo, sustentar sua entra-
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da em cena, apontando que nido sio poucos os limites colocados a formulagio
de um sentido ou resposta para este possivel deslocamento e estas necessarias
indagagbes. Com efeito, a formulagdo destas questdes refere-se ao nosso esfor¢o
nao de explicar, mas de ao menos contornar o carater estranho da circulagdo de
material de engendramento. E para isso a articulagdo sugerida por Genevieve
Delaisi de Parseval entre a dadiva e a circulagdo do material de engendramento
nas NTR serd de inestimavel valia.

MAUSS E GENEVIEVE DELAISI DE PARSEVAL:
A DADIVA E 0S DONS DE MATERIAL DE ENGENDRAMENTO
Genevieve Delaisi de Parseval é uma psicanalista que vem se dedicando ha varios
anos a pesquisa em torno da parentalidade e das novas tecnologias reprodutivas
e colaborado em intimeros comités de bioética. £ bastante veemente em suas
criticas a logica médica e juridica francesa que rege os dons de material de en-
gendramento, e propde, em seu lugar, o que chama de uma ética relacional (1994).
A formulagdo desta ética se fundamentard, em grande medida, em sua reflexdo
sobre o sentido da dadiva revelado por Mauss

B, de fato, sustentada em sua leitura de Mauss que a psicanalista observa, em
primeiro lugar, que todo gesto de doagdo de gametas — e, podemos acrescen-
tar, de embrides — “se inscreve, como qualquer dom, em uma logica de troca
e de contradom” (DELAISI DE PARSEVAL & VERDIER, 1994, p.148), de modo
que “as institui¢des médicas devem favorecer a expressio desses contradons”
(idem, p.153). £ como o favorecimento dessa expressio que sera entendida e
sustentada pela psicanalista a ética relacional, a qual implica, evidentemente,
uma colocagdo em causa da ideia norteadora da logica que rege o dispositivo
das doagbes de material de engendramento: o dom desinteressado e altruista. Como
observa Geneviéve Delaisi de Parseval, citando um trecho do preficio a edigio
inglesa do Ensaio sobre a dddiva de Mauss:

“O dom pretensamente desinteressado é uma ficgdo que concede excessiva impor-
tancia a intengdo daquele que da (...). Ao recusar qualquer possibilidade de reci-
procidade, cortamos o fato de dar de seu contexto social e o privamos de toda a sua
significa¢do relacional. Mas ninguém ¢ enganado por essas peti¢des de principio
e ao vermos os efeitos perversos induzidos pela afetagdo de generosidade desinte-
ressada, seria melhor que o dom gratuito ndo tivesse jamais existido.” (DELAISI DE
PARSEVAL & VERDIER, 1994, p.156-57)

Em segundo lugar, sustenta a autora, ¢ necessario se compreender que o que se
doa, sob a aparéncia de simples substdncias biologicas, “é a vida” (idem, p.148).
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Doa-se também “fantasmas que servirdo para alimentar o romance familiar das
criangas que vdo nascer gragas aos doadores” (ibidem). Doa-se, enfim, fils —
termo que, em francés tem o duplo sentido de filhos e lagos. Revela-se aqui nao
apenas que o que se doa nao é da ordem das coisas economicamente uteis, mas
também que a doacdo em questao produz lacos sociais.

Em terceiro lugar, sustentada na etimologia, na etnologia e na propria
psicandlise, Parseval sublinha o aspecto ambivalente do presente (Gift) dado.
Note-se que em alemao classico, o termo tem um duplo sentido: presente e veneno.
A etnologia, por sua vez, mostra que todas as partes e substdncias destacaveis
(dejetos) do corpo (sémen, sangue, leite, cabelos, etc.) sdo, em todas as socieda-
des tradicionais, percebidas como ligadas a magia, com toda a ambivaléncia que
esta comporta. Sdo, além disso, objetos considerados impuros. E, tanto do ponto
de vista cultural quanto fantasmadtico, a impureza se liga a zona anal.

E, Freud, por sua vez, quem, revelando a cadeia inconsciente de equivalén-
cias simbolicas (excrementos — presente — crian¢a — dinheiro) permitird a
psicanalista conferir um sentido metapsicologico (incluindo-se aqui o sentido
econdmico) ao material de engendramento (no caso, mais particularmente,
ao sémen), a esses dejetos do corpo, que, antes de serem doados, sdo estocados em
institui¢bes ou bancos que “os tratam, conservam, transformam em palhetas,
enfim, agem a maneira dos banqueiros em seu trato com o dinheiro” (ibidem).
Além disso, sdo lagos secretos que sdo doados. Ou seja, o segredo funciona como um
saber que ¢ vivido pelos protagonistas sob o modo anal da retengdo e do dominio.
Para completar os elementos que atualizam a cadeia simbdlica, a psicanalista
ainda nos remete para o parentesco etimoldgico entre secret (segredo) e excrement
(excremento).

Por fim, como mostra a etnologia, a separagdo e circulagdo desses dejetos
do corpo ddo sempre lugar a ritos de purificagdo. Eis que se torna possivel
compreender o papel desempenhado pelas institui¢des que estocam o material
de engendramento: purificar (dessexualizar) este material, permitindo sua cir-
culagdo. Papel muito importante, afirma a psicanalista, seja do ponto de vista
psicanalitico, ritual fobico e obsessivo, seja do ponto de vista etnoldgico, ritual
de passagem e separagao.

E provocativa e instigante a aproximagdo aqui sugerida entre os rituais fébico
e obsessivo, por um lado, e de passagem e separagdo, por outro. Com certeza, a
abordagem dessa complexa aproximacdo exigiria ampla andlise, tarefa que nao
¢ sem importancia. Nos restringiremos, entretanto, aqui, apenas na indicagao
que se o ritual fobico e obsessivo pode permitir, de algum modo, a separagio
entre o sujeito e o gozo mortifero — e ¢ isso que Lacan, de fato, sustenta,
quando aborda o sintoma pela 6tica do sinthoma (LACAN, 1975-76/2005) — ele
tampouco deixa de indicar que “o sintoma, em sua natureza, ¢ gozo” (LACAN,
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1962-63/2005, p.140). Com efeito, esta paradoxal relagdo entre sintoma e gozo
sublinhada por Lacan ndo deixa de estar indicada na equivaléncia revelada por
Freud entre presente, crianga, fezes e dinheiro: revela-se, aqui, de fato, a relagao
entre a preciosa moeda de troca mercantil — o tdo util dinheiro — e o excre-
mento: dejeto inttil do corpo.

Os bancos e as instituigdes onde sdo estocadas as substdncias de gozo (es-
perma) e os dejetos intiteis do corpo (6vulos e embrides supranumerarios) nao
apenas purificam esse material, permitindo que ele se torne objeto de trocas (as
quais, € preciso dizer, ndo sdo nem puramente altruistas, nem claramente mercan-
tis). Eles sdo, de fato, o locus onde se produzem intimeras e complexas reagdes
de transmutagdo entre altruismo, mercantilismo e erotismo; entre separagdo e alienagdo; entre
utilidade e inutilidade; entre falta e excesso. Talvez ndo seja a toa que uma das principais
dificuldades colocadas tanto para os bioeticistas quanto para os sujeitos enredados
nas NTR seja a sinistra passagem que elas operam da representagdo de uma falta de
filhos aquela, irrepresentdvel, de um excesso de embrides (CORREA, 2001).

A partir de suas leituras do ensaio de Mauss, Maurice Godelier e George
Bataille nos fornecem elementos fundamentais para pensarmos isso que insiste
como excesso impensdvel no cerne mesmo de uma légica compreendida por varios
autores (contra os quais se produz nossa reflexdo) como fundamentada seja na
mera doagdo objetiva de material biologico, seja na absoluta pureza do dom altruista e desinteressado
da vida, seja, enfim, na completa mercantilizagdo perversa do homem. Além disso, eles nos
proporcionam importantes ferramentas para refletirmos sobre o interesse e os
limites da ética relacional proposta por Parseval.

E visando a abordagem deste excesso impensavel, ignorado pelas compre-
ensdes aqui referidas, assim como uma reflexao sobre a ética relacional, que

adentraremos a seguir as contribui¢des destes dois autores.

GODELIER E BATAILLE: A TROCA DE MULHERES, O KULA E O POTLATCH

Os esforcos de Godelier, em sua leitura do Ensaio sobre a dadiva, serdo voltados,
em grande medida, para a distingdo entre os objetos que circulam na dadiva,
circulagdo cuja légica € revelada por Mauss, e aqueles objetos que escapam a esta
légica, seja porque sdo postos, como mercadoria, a venda, seja porque, devido
ao seu carater sagrado, nao sio postos em circulagdo mas sim guardados para
serem transmitidos. Segundo suas palavras:

“Eu me proponho a explorar as distingdes que existem entre as coisas que se ven-
de, aquelas que se di e aquelas, enfim, que ndo se deve nem vender nem dar, mas
guardar para transmitir. Evidentemente, o mesmo objeto pode sucessivamente ser

comprado como uma mercadoria, circular como objeto de dom e de contradom, e
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enfim, ficar escondido em um tesouro de cld como uma coisa sagrada e, com isso,
escapar por um certo tempo a qualquer forma de circula¢io, mercantil ou nio.”
(GODELIER, 2007, p.67)

Vamos nos deter nesse artigo apenas nos objetos que circulam na dadiva.
Julgamos, entretanto, interessante explicitar a distingdo formulada pelo autor nio
apenas porque ela proporciona um importante esclarecimento sobre a particula-
ridade destes objetos, como também porque nos conduz a langar uma questao:
Estaria a circulagdo de material de engendramento operando, hoje, uma mistura
entre estas trés modalidades de objetos? E isso, seja pela mercantilizagdo dos
gametas e embrides, seja através da inclusdo, no circuito do dom, dos embrides,
objetos que sdo fortemente investidos imaginariamente, de um cardter sagrado.
A respeito desta ultima possibilidade, vale lembrar que hoje ndo ¢ mais Deus, mas
nosso codigo genético que supostamente se encontra na razao de nosso destino.

Antes de buscar responder a esta questdo, 0 que Ndo Nos parece, a0 MeNOs
no momento, possivel, analisemos agora os trés exemplos de troca descritos
por Godelier. Observaremos que cada um deles nos fornece importantes pistas
para pensarmos diferentes elementos presentes na circulacio de material de
engendramento.

O primeiro exemplo provém de sua prépria observagio. Trata-se da troca de
mulheres na sociedade Baruya. A seu respeito, o autor destaca que, diferentemente
do que se poderia pensar, os contradons reciprocos nao anulam as dividas que
cada cla engendrou com seu dom, o que indica que “dar de volta” (redonner) nio
¢ “devolver” (rendre). O que ocorre ao termo dos dons reciprocos é que cada
cld “se encontra a0 mesmo tempo superior ao outro como doador e inferior
ao outro como donatirio” (GODELIER, 2007, p.75). Assim, o que se produz
ndo ¢ a anulacdo mutua das dividas, mas sim o seu equilibrio. “Em virtude dessa
logica, observa o antropologo, dons e contradons alimentam permanentemente
obrigag¢bes, dividas, que geram fluxos de servicos e de solidariedade reciprocas”
(ibidem). Aqui estd clara a diferencga entre as trocas mercantis que, ao se conclui-
rem, anulam todo e qualquer lago entre doador e donatdrio, e aquelas préprias
aos dons, os quais, mesmo quando compensados com os contradons, deixam
um lastro de lago entre aqueles que participaram das prestagdes: lastro de uma
dupla e contraditéria relacdo de poder, mesmo que sua tendéncia seja o equilibrio.

Acima ja indicamos a possibilidade de estarmos hoje diante de um impor-
tante e intrigante deslocamento: se Lévi-Strauss viu nos dons de mulheres e,
mais particularmente na légica que os rege, a base das normas de parentesco e
de organizagdo social, a atualidade nos “presenteia” com novas modalidades de
dons — gametas e embrides — os quais podem, eventualmente, se encontrar na
base de novas formas de lagos de parentesco e de lagos sociais. Posi¢bes contrarias
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a respeito da pertinéncia em se falar em efetivas transformagdes nesse campo
dividem intmeros pesquisadores de diversas areas, tais como a antropologia,
a sociologia, o direito, a psicandlise e a bioética, mas o que ¢ inquestionavel é
que desta questdo ndo podemos mais escapar.

Mais do que tomarmos um partido favoravel ou contririo a concep¢io do
surgimento de novos lagos, julgamos pertinente formular, a partir deste primeiro
exemplo abordado por Godelier, alguns questionamentos: ndo seria contradi-
toria a logica que rege majoritariamente as NTR, na medida em que busca ao
mesmo tempo opor-se a toda forma de mercantilizagdo das doagdes e recusar o
estabelecimento de qualquer forma de lago entre doador e donatdrio?

Parseval critica, como vimos, esta logica. A seu ver, ao impedir que o donatario
possa restituir o dom, ela o coloca em situagio de extrema fragilidade, devido
a divida eterna da qual se torna sujeito. £ nesse sentido que ela propde a ética
relacional, que favoreceria a restitui¢do do dom. Mas segundo Godelier, como
vimos, a restitui¢do ndo anula a divida, apenas permite que se estabeleca uma
dupla, e equilibrada, relagdo de poder entre doador e donatario. Cabe aqui, entdo,
perguntar: de que forma(s) — seja socialmente instituida(s) seja singularmente
inventada(s) — poderia o donatario restituir um dom de engendramento de
modo a que se estabeleca um equilibrio nas relagées de poder? E como com-
preender este equilibrio? Haveria aqui, de fato, a possibilidade de produzi-lo?
Ou a logica relacional propde algo impossivel? Eis algumas das questdes que os
comentarios de Godelier a respeito das trocas de mulheres por ele observadas
nos levaram a formular.

Deixaremos estas questOes em aberto para abordarmos agora o segundo
exemplo de troca comentado por Godelier. Trata-se do kula, pratica observada
por Malinovski entre os trobriandeses, e referida por Mauss como “o mais solene
de um vasto sistema de prestagdes e de contraprestagdes” (1950/1974, p.83). No
kula, um objeto precioso é posto em circulagdo por seu proprietario para receber
outro objeto em seu lugar. O intrigante aqui é que este objeto precioso, ao ser
posto em circulagdo, continua, mesmo depois de dado, a ser posse do doador.
O seu donatdrio o possui apenas provisoriamente (o doador pode a qualquer
momento pedir sua restitui¢do) e ndo tem sobre ele direito de propriedade,
mas unicamente de uso — uso exclusivo para fazer outros dons. Como observa
Godelier, o kula evidencia o fato de que os objetos doados sio dlienados na circu-
lagdo dos dons sem deixar de permanecer ao mesmo tempo propriedade inaliendvel
de seu doador originario.

Aqui, as semelhancgas entre os objetos kula e o material de engendramento,
assim como as interrogagdes a que estas semelhangas nos conduzem, parecem
insinuar-se de forma mais clara. Bens alienaveis, passiveis de serem colocados

em circulagdo sob a forma de dons, mas que nio deixam de permanecer pro-
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priedade inalienavel de seu doador originario. Este fantasma ronda, de fato, todo
o dispositivo da reprodugio tecnologica. Ndo basta que se afirme que a filiacdo
€ sempre uma construgdo social e psiquica e jamais um mero fato genético: o
fantasma insiste. E se nao forem simplesmente, como sustentam varios autores, a
hegemonia do discurso biologizante ou o império da genética que se encontram
na base da persisténcia desse fantasma que insiste, mas sim o saber inconscien-
te — social e singular — de que, nas doagdes de material de engendramento,
aquilo que ¢ doado nio se separa de seu doador?

Se levarmos a sério Mauss e Godelier, nio podemos reduzir as fantasias rela-
tivas ao poder do(s) doador (es) — fantasias que colocam com grande frequéncia
os donatdrios em situacdo de fragilidade para sustentar a integridade de suas
maternidades e paternidades — unicamente a confusio entre genitores e mies/
pais. E preciso considerar que entre estes dois termos, um terceiro se coloca:
o material de engendramento doado. E com isso uma maior complexidade se
apresenta, exigindo novas abordagens, que nao se reduzem aquela velha e sim-
ples oposigao entre o genetico dado, por um lado, e a cultura ou subjetividade produzida,
por outro.

O terceiro exemplo abordado por Godelier, no qual iremos nos deter mais
devido a sua importdncia para nossa reflexdo, ¢ o potlatch, pratica presente em
algumas tribos indigenas do Noroeste americano e que exprime o dpice do dom
antagonista. O que € posto em circulagdo no potlatch, com o objetivo de conquistar
ou conservar titulos, status ou poder, sdo doagoes ostentatdrias — excessivas —
de riquezas durante festas ou competi¢des, por parte de chefes de tribos com a
finalidade de humilhar, desafiar, submeter um rival.

Como observa o antropélogo, no potlatch “nao estamos mais na logica dos dons
e contradons nao agonisticos, que culminam em uma repartigao relativamente
igual dos recursos necessarios a reproducdo dos grupos sociais” (GODELIER,
2007, p.77) Ao contrario, o verdadeiro potlatch é aquele que torna impossivel a
retribuicdo. Assim, essa pratica social recebe sua melhor forma quando a dadiva
adquire uma for¢a em face da qual nio é possivel a retribui¢do por parte do
adversario:

“No potlatch se dd alguma coisa para ‘esmagar’ o outro com este dom. Por isso se da
mais do (do que se pensa) que ele poderia restituir ou se restitui muito mais do que
aquilo que ele deu. Como com os dons e contradons nio agonisticos, o dom-potlatch
endivida e obriga aquele que o recebe, mas o objetivo visado ¢ explicitamente tor-
nar muito dificil, se ndo impossivel, o retorno de um dom equivalente: trata-se de
colocar o outro em divida de modo quase permanente, de fazer com que perca seu
prestigio publicamente, de afirmar assim, pelo maximo tempo possivel, a propria
superioridade.” (GODELIER, 1996/2001, p.88)
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Assim, mais do que a constitui¢do de lagos sociais marcados pelo equilibrio,
como € o caso do kula, os lacos produzidos pelo potlatch sao necessariamente
marcados pelo desequilibrio de poderes.

Mas as doagbes aqui nao se dao exclusivamente por meio de presentes ex-
cessivos: podem também ocorrer destruigoes espetaculares da propria riqueza. Ha
exemplos de destrui¢oes suntuarias de escravos, cachorros, incéndios de aldeias
e afundamento de canoas. Assim, é préprio também desta forma de dom o fato
dela ser marcada, mais do que pelo principio da posse, pelo principio da perda. No
potlatch, com efeito, o poder maior para um chefe é referido a sua capacidade
de perder. O material deve ser dilapidado para que ocorram os ganhos do nivel
imaterial, ou ainda, a honra e a gléria sio uma aquisi¢ao paralela a perda material.
Como esclarece o seguinte trecho: “a riqueza aparece como aquisi¢o enquanto
um poder ¢ adquirido pelo homem rico, mas ela ¢ inteiramente dirigida para
a perda, no sentido em que esse poder é caracterizado como poder de perder.
£ somente pela perda que a gléria e a honra lhe sio vinculadas” (idem, p.36).

Podemos afirmar, entdo, que o objeto que circula no potlatch é da ordem de
um excedente acumulado para sua dilapidagdo. Se seguirmos a reflexdo de Caillé (1998),
hd nesta forma de dom a afirmacio de um antiutilitarismo por exceléncia; o
apontamento para a zona daquilo que nas sociedades humanas escapa aos regis-
tros da razdo utilitdria ou do servico dos bens. No entanto, segundo o autor, o
ineditismo da teoria de Marcel Mauss nio estd apenas em afirmar que a ordem
social ¢é irredutivel a ordem econdémica utilitaria. Este postulado ndo chega a
ser uma novidade, pois o encontramos na sociologia classica em autores como
Weber, Simmel e Tocqueville. O ineditismo do paradigma do dom seria o fato
de ele propor um “antiutilitarismo positivo” (CAILLE, 1998), isto é, que aparece
como fundamento de outra ordem social.

Em relacdo as leituras feitas acerca do potlatch, o fato de este ser regulado
pelo principio da perda levou o filésofo Georges Bataille a elaborar a nogdo de
desperdicio para pensar em um modo de economia que regeria tanto os individuos
como os sistemas sociais. Bataille destacou o potlatch como uma ordem social que
exige necessariamente a dilapidagao dos bens.

A compreensao da dilapidagdo dos bens fora trabalhada por Bataille em um
ensaio chamado “A nog¢do de despesa”, de 1933, no qual afirmava haver nos
grupos sociais, em permanente estado endémico, uma energia excedente que
necessita ser despendida. As ideias centrais deste trabalho foram reelaboradas
bem mais tarde, em seu livro A parte maldita (1949).

Dessa maneira, Bataille (1933) propde que a nogdo de gasto improdutivo
indicaria um modo de atividade econémica que se opoe ao principio da utili-
dade cldssica. Se para a utilidade o importante € a aquisi¢do e conservagdo dos
bens, reprodugio e conservagdo da vida, constata-se que ha um dominio da
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sociedade humana que visa a perda ¢ a dilapidagdo dos bens. Nao parece ser possivel
para o dominio da utilidade conceber “que uma sociedade humana possa ter
interesse em perdas considerdveis, em catastrofes que provoquem, de acordo
com necessidades definidas, depressdes tumultuosas, crises de angtstia e, em
altima andlise, um certo estado orgiaco” (BATAILLE, 1949/1975, p.28).

Existe, portanto, uma contradi¢cao entre as concepgoes sociais classicas e as
necessidades reais da sociedade, na qual subjaz a exigéncia do desperdicio.

Assim, o principio da perda reivindica que o consumo pode ser tanto para o
uso da energia necessaria para a conservag¢ao da vida e da espécie, como também
para as despesas improdutivas, motor primeiro das institui¢oes econdmicas. Esse
modo de desperdicio aparece nas festas, no luxo, nas guerras, nos jogos, nos
enterros, nos espetaculos e em varias outras atividades da vida social.

O filosofo francés salienta que a economia classica ndo pdde supor que a troca
tivesse como causa nao a necessidade de adquirir, mas, ao contrario, a exigéncia
de destruicdo e perda. As concepgdes econdmicas desenvolvidas por Bataille sao,
portanto, uma espécie de inversio do pensamento econémico comum, pois a
dimensdo do excesso esta necessariamente inclusa no sistema de trocas.

Se o kula coloca em cena a fundamental questio do carater inaliendvel — no
sentido seja imaginario, simbdlico ou real — do material de engendramento, o
potlatch nos remete justamente para a presenca, nas novas tecnologias reprodutivas,
daquilo que nela permanece como excesso €, mais precisamente, COmo excesso
produzido para ser dilapidado. Referimo-nos aquilo que constitui o principal tema
das discussoes bioéticas atuais: os chamados embrides supranumerarios. Com
efeito, as novas formas de fabricagdo do humano — supostamente regidas pela
gestao racional, razao instrumental ou logica calculista — supdem, a0 menos até
hoje, a produgao de um estranho resto, uma indesejavel sobra ou um inconveniente excedente.

E fundamental, entretanto, observar, tal como fez Caillé a respeito do potlatch,
que a producao desse excesso — que permanecera congelado até que um destino
(transferéncia, doagdo ou descarte) lhe seja dado — nido é mero desvio ocasional
da gestdo, razdo e logica acima mencionadas. Ao contrario, ela se encontra em
sua origem: ¢ sua condigdo de possibilidade — sem produgdo de um nimero maior
de embrides do que aqueles que serdo transferidos para a mulher, hd parcas
chances de resultado do tratamento. As novas formas de fabricagio do humano
dependem, portanto, tanto da circulagdo do material de engendramento (em
sua suposta gestao racional) quanto da produ¢do de um excesso que, dado as
dificuldades de sua representacdo e as dificuldades subjetivas de lhe conferir
um destino, colocam em cena o desatino e a vulnerabilidade tanto das técnicas
quanto dos sujeitos nelas envolvidos.

Cabe salientar que se no potlatch a voluntaria dilapidagao dos bens ¢ uma
forma do sujeito afirmar seu poder, o chamado descarte de embrides — ou, ao
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contrario a proibicdo de descarte desse excesso (que ocorre, por exemplo, do
Brasil) — traz a cena, antes, a negagdo do poder, a sideragdo ou o desamparo dos sujeitos
que tém de se haver com um resto diante do qual ndo sabem o que fazer, e nem
tampouco coOmo representar ou homear.

Vale indicar algumas das questdes, filosoficamente formuladas pelos bioeticis-
tas ou imaginariamente colocadas por doadores e donatdrios, quanto ao estatuto
do embrido excedente: seria ele coisa morta ou ser vivo?; simples material biolo-
gico ou filho a espera de pais que, pela transferéncia para um ttero, o adotem?
mera coisa descartavel e comercializavel ou pessoa em potencial cuja dignidade
deve ser resguardada? A dupla impossibilidade — seja de fugir a formulagao
dessas questdes, seja de lhes fornecer uma resposta — delimita os contornos do
carater traumatico, ou mesmo catastrofico do universo dos embrides excedentes.

Essa diferenga ndo anula, entretanto, o fato que nos interessa salientar: na base
da suposta razdo utilitarista que rege as novas formas de reprodugio, encontra-se
a necessaria produgdo de um excesso marcado pela impossibilidade de repre-
sentacao e destinado a dilapida¢do. Produgdo e dispéndio de vida, reprodugdo
e descarte enodam-se aqui de forma tal que somos obrigados a pensar que o
motor primeiro das NTR pode nao estar na viabilizagdo da gestdo racional da
reproducao por individuos autbnomos, mas, ao contrario, na produgao excessiva
de vida a ser descartada por sujeitos siderados.

Bataille intrigou-se com a estranha relacao que no potlatch se estabelece entre
a produgao social, por um lado, de perdas consideraveis, angustiadas ou mesmo
catastroficas e, por outro lado, certo estado orgiaco. Trazendo essa relagdo para
o contexto das NTR, somos levados a buscar tornar manifesta o que compre-
endemos como uma latente e potente relacdo entre a razao utilitarista — que
busca controlar, de forma calculista, a reprodu¢do do homem e do social — e
uma razdo antiutilitarista que se encontra no motor de uma produgao excessiva
de potencialidade de vida destinada a uma orgidstica dilapidagdo.

Recebido em 9/3/2015. Aceito em 13/3/2015.
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