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Brena Paula Magno Fernandez
Universidade de S&o Paulo

A Epistemologia de Hugh Lacey
em didlogo com a Economia
Feminista: neutralidade,
objetividade e pluralismo

Resumo: A Economia Feminista € um dos mais recentes programas de pesquisa em ciéncia
econdémica. Desde a publicacdo de Beyond Economic Man, organizado por Marianne Ferber e
Julie Nelson,” ele vem se desenvolvendo com crescente forca, sobretudo nos Estados Unidos.
Entretanto, a pesquisa feminista, em geral, e a economia feminista, em particular, sGo
freqUentemente consideradas como menos objetivas do que as pesquisas tradicionais, e isso
porque estas ultimas seriam livres de valores, enquanto as primeiras nGo. Apds tracar algumas
definicées centrais da Economia Feminista, propomos, a partir do modelo critico de Hugh
Lacey,? que: i) almejar a objetividade ndo significa defender uma metodologia isenta de influéncias
valorativas, i) a neutralidade é (e deve ser) defensdvel para o conjunto da prdtica cientifica e,
finalmente, iii) a defesa da pluralidade de abordagens cientificas € o meio através do qual a
neutralidade da ciéncia como uma prdtica social pode ser salvaguardada.

Palavras-chave: Economia Feminista; Epistemologia Feminista, neutralidade de valores;
objefividade, pluralismo.
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Introdugdo

As prdticas predominantes da ciéncia moderna,
desde o seu estabelecimento no século XVII até hoje,
incorporam algumas suposicoes particulares acerca da
realidade e sobre como ela pode (e deve) ser investigada
pelo homem.® Podemos esquematizd-las da seguinte forma:

[1] Existe um mundo de ‘fatos puros’ (ou algo
semelhante a isso);

[2] Existe uma ordem nomoldgica subjacente a esse
mundo;

[3] Existe uma (e apenas uma) ciéncia que expressa
[2], representando bastante adequadamente [1].
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Essa concepcdo de ciéncia pressupde que os
fendmenos do mundo material, bem como suas entidades
constituintes, existem, se estruturam e se comportam segundo
uma ordem subjacente que independe de qualquer
interacdo, seja com as experiéncias, seja com as praticas
humanas. Reivindica ainda que todos os objetos e
entidades constituintes do mundo sejam caracterizdveis em
termos quantitativos, que todas as suas interacdes sejam
regidas por leis, e que todas essas leis sejam passiveis de
expressdo em equagoes matemdticas.

No dmbito social, historicamente a Economia foi a
disciplina que maior éxito logrou no processo de adaptacdo
aos cdnones da hard science ou, em outras palavras, aquela
que mais de perto seguiu esse ideal nomoldgico de
objetividade. A teoria econbmica neocldssica — tornada
hegemonica no ultimo quartel do século XIX e depois
redescoberta e refinada na década de 1980, apds um
periodo intermedidrio de ascensdo e queda da social-
democracia (e de seu suporte tedrico keynesiano) — assenta-
se nos mesmos elementos que supostamente garantiriam o
rigor na formulacdo das verdades cientificas na fisica
cldssica: o cardter nomoldgico na construgdo das teorias, o
formalismo e, por fim, a matematizacdo, para citar apenas
trés dentre os mais relevantes.

Note-se que a neutralidade axiolégica aparece tanto
aqui como no caso das ciéncias naturais como uma pré-
condicdo para a objetividade do conhecimento que se

4 Ao longo de todo o texto, o ter-  almeja alcangar. Os valores* devem permanecer restritos a

mo “valores”, sem qualificacdo,  esfera normativa, enquanto a Economia positiva do

€ usado no sentido de "valores  4instream ocupa-se tGo-somente com o estudo objetivo

sociais e/ou morais”. . . .
baseado nas ‘leis’ da economia (como, por exemplo, a lei
da oferta e demanda, ou a lei de Say), num nitido paralelo
com as leis da fisica.

Apesar de bastante consolidada e ainda dominante,
essa concepgdo geral de ciéncia vem sendo confrontada
com diferentes tipos de criticas ao longo das Ultimas quatro
décadas, pelo menos. Em comum, essas criticas pods-
positivistas — sejam elas kuhnianas, feministas ou dos fildsofos
que reivindicam falar em nome de segmentos oprimidos do
terceiro mundo — compartilham justamente a rejeicdo da
idéia de que os valores ndo exercam qualquer papel
significativo nas ciéncias. Inserindo-se nessa tradicdo critica,

5 LACEY, 1998 e 1999. a andlise que faz o filésofo Hugh Lacey® tem como alvo a
pretensdo — prépria da ciéncia moderna — de revelar a
realidade em todos os seus aspectos ‘tal qual ela realmente
&', pretensdo esta presumivelmente comprovada, na prdtica,
pela eficdcia de suas realizagdes tecnoldgicas. Segundo
sua abordagem, hd (e deve haver) uma interagdo profunda
entre ciéncia e valores, que é essencial para a metodologia
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cientifica. Lacey mantém que tanto valores sociais quanto
cognitivos desempenham papéis importantes na atividade
cientifica, porém em momentos légicos distintos. A proposicdo
de que as ciéncias estdo livres de valores ndo cognitivos
constitui, dessa forma, o cerne de sua discussdo critica.

De acordo com seu modelo, o que de fato ocorre é
que ciéncia moderna foi, desde seus primérdios, norteada
pela metafisica materialista, segundo a qual, como vimos
acima, o mundo € constituido por objetos e processos
governados por leis universais, aos quais podem, em
principio, ser reduzidos todos os fenébmenos investigados,
sejam eles naturais, sociais, econdmicos ou humanos. Uma
tal metafisica apdia-se em evidéncias impessoais,
predominantemente quantificdveis, e oferece, segundo
Lacey, uma compreensdo dos objetos e fendbmenos do
mundo a partir de um viés muito préprio: sua capacidade
de serem (tecnicamente) manipulados e, portanto,
controlados. E por essa razdo que a estratégia de pesquisa
materialista reflete uma deciséo (valoracdo) social oculta -
o contirole sobre a natureza —, sendo, por sua vez, reforcada
(i.e., estimulada) em decorréncia do controle que propicia.

Entretanto, a prerrogativa da perspectiva de valor
que favorece o controle (ou os ‘modernos valores de controle’)
— que estd consolidada nas estratégias materialistas — ndo
se aplicaria a alguns fendbmenos-chave contempordneos,
bem como aos projetos a eles relevantes. Pelo menos quatiro
movimentos séo identificados por Lacey por sustentarem
perspectivas de valor que se chocam frontalmente com os
modernos valores de controle: o ambientalismo, todo o
conglomerado antiglobalizagdo, os movimentos de base
da América Latina e o feminismo. Esses movimentos adotam
perspectivas de valor alternativas, que enfatizam
principalmente aspectos como a sustentabilidade
ambiental e a preservacdo do meio ambiente e da
biodiversidade, a participacdo popular, o reconhecimento
completo dos direitos humanos (especificados pelos
documentos internacionais), a solidariedade, a cooperacéo
e o direito a diversidade.

A luz da critica de Lacey e de suas correspondentes
propostas de alternativas, o presente trabalho estd voltado
para a exploragcdo tedrica de um desses grupos de
resisténcia: a critica feminista, ou, mais especificamente, a
critica feminista da ciéncia aplicada no dmbito da Economia
— a Economia Feminista.

De acordo com a teoria feminista, por exemplo, a
escassa participagdo das mulheres nas ciéncias, em geral,
denota ndo apenas os preconceitos de uma sociedade
que combina diferentes tipos de discriminacdo — sejam elas
socidais, culturais, econémicas, raciais ou de género -, como
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¢ LONGINO, 1993q, p. 264.

7 As criticas feministas & Economia
certamente ndo se restringem ao
mainsfream neocldssico. Entretan-
to, por uma questao de limitagdo
de escopo, ndo podemos, neste
texto, desenvolver em paralelo
uma discussdo sobre as criticas
feministas & teoria marxista. Dadas
suas particularidades, essas cri-
ticas, por si s6s, dariam margem
a um outro artigo.

também, e fundamentalmente, sugere que os pardmetros
mais caros ao conhecimento cientifico refletem um viés
androcéntrico.

Entretanto, a perspectiva feminista ndo deve ser
entendida tdo-somente como uma abordagem critica que
almeja desvelar os vieses da ciéncia tradicional, nem
tampouco apenas como uma visdo de mundo ou uma
perspectiva moral. Ela de fato critica determinadas
alegagoes cientificas por refletirem vieses, porém sua critica
de maior peso — e esse € um dos pontos centrais que
pretendemos destacar aqui — € que essas alegagoes,
quando pressupdéem a existéncia de um tipo de
conhecimento absolutamente objetivo, livre de valores
contextuais e, portanto, universalmente vdlido (atemporal e
a-histérico), sdo falsas. Isto porque, por um lado, manifestam
apenas fracamente os valores cognitivos de dominios
relevantes de fendbmenos, que ndo podem ser contemplados
com o aparato tedrico-metodolégico oferecido pelas
explicacdes de tipo nomolégico e, por outro, ignoram (ou
ndo permitem o desenvolvimento) de abordagens mais
promissoras.

Se, como propde Helen Longino,? a filosofia da
ciéncia feminista deve ser entendida como “novas e mais
apropriadas maneiras de entender o mundo”, entdo colocar
a descoberto o género (fo reveal gender) significa revelar
uma relagdo assimétrica de poder que suprime a atividade
independente daqueles individuos do género feminino. Essa
relacdo assimétrica é sustentada seja por instituicoes sociais,
seja por prdticas simbdlicas arraigadas, e feita invisivel
enquanto relagcdo de poder através da ‘naturalizagcao’ das
diferencas de género nos modelos tradicionais das ciéncias
da vida, do comportamento e das sociedades.

No dmbito sécio-econémico, € justamente a essa
tarefa que se propde a Economia Feminista: revelar esses
efeitos perversos e essas relacdes desiguais de poder. Ou
seja, a critica feminista a Economia que discutiremos neste
trabalho pretende reconceitualizar aquelas categorias nada
neutras com as quais se define, se mede e se estuda o
fendbmeno econdmico na teoria neocldssica,’” colocando
em questdo a suposta objetividade que o modelo tradicional
reclama possuir. Além disso, ela também se propde a
desenvolver novas perspectivas e novas formas de ver o
mundo social e econémico que permitam tornar visivel o
que tradicionalmente a disciplina mantém como oculto.

1. O que é a Economia Feminista?

A Economia Feminista € um dos mais recentes
programas de pesquisa em ciéncia econémica. Surge em

362 Estudos Feministas, Floriandpolis, 16(2): 359-385, maio-agosto/2008



AEPISTEMOLOGIA DE HUGH LACEY EM DIALOGO COM A ECONOMIA FEMINISTA

8 FERBER e NELSON, 1993.

¢ Economistas feministas provém
de mdltiplas escolas da Economia
- desde a neocldssica, passando
pela institucionalista e chegando
até a marxista. Simultaneamente,
elas ainda vinculam-se a diferentes
vertentes politicas do movimento
feminista (liberal, radical, marxista
ou separatista). Por esse motivo,
ndo é casual que tanto seus obje-
tos tedricos quanto suas estraté-
gias de investigacdo sejam, da
mesma forma, extremamente
variados e suas conclusées, por
vezes, conflitantes. A esse respei-
to, ver Myra STROBER, 1994, p.
144. Essa diversidade de inte-
resses, de inclinagdes politicas e
de perspectivas tedricas reflete-
se, obviamente, na escolha das
abordagens metodolégicas e
epistemoldgicas que cada autor/
a privilegiard. E necessdrio que
fique claro, portanto, que o pre-
sente trabalho estd voltado para
a exploragdo das possibilidades
de uma dessas perspectivas
epistemoldgicas — como o titulo
j& antecipa —, que possui propos-
tas muito préprias, como se terd
ocasido de verificar, especial-
mente a partir do item 4.

9 FERBER e NELSON, 1993, p. 9.

1990, quando a Conferéncia Anual da American Economic
Association pela primeira vez inclui um painel relacionado
especificamente as perspectivas feministas na Economia.
Uma selecdo dos artigos entdo apresentados é
posteriormente publicada por Marianne Ferber e Julie Nelson,
numa coletdnea intitulada Beyond Economic Man: Feminist
Theory and Economics.® Desde entdo, o processo de
consolidacdo dessa abordagem vem se desenvolvendo,
particularmente apds a criagdo, nos Estados Unidos, da
International Association For Feminist Economics (IAFFE):
espaco de debate dos diversos enfoques possiveis da
Economia Feminista, e que passa a publicar a primeira
revista dessa natureza — Feminist Economics —, em 1995. No
Brassil, no entanto, essa corrente tedrica ainda é extremmamente
incipiente, mesmo entre as abordagens ditas heterodoxas,
que se contrapdem ao dominio neocldssico.

Mas, afinal, o que constitui o programa de pesquisa
em Economia Feminista? Qual o escopo de sua pesquisa e
quais sGo suas caracteristicas epistemoldgicas e metodo-
I6gicas distintivas em relagdo aos outros programas
heterodoxos de pesquisa em Economia, como a corrente
histérica, a neokeynesiana, a ecoldgica, evolucionista e a
do antigo institucionalismo, por exemplo?

A despeito do fato de a Economia Feminista
dificilmente poder ser classificada como um bloco monoli-
tico de pensamento,®’ podemos dizer que, em que pesem
suas divergéncias internas, a caracteristica comum que
permite seu tratamento como uma corrente tedrica é a
infroducdo do género como categoria analitica também
na Economia.

“Género”, tal como o termo é definido por muitas
feministas, “é o significado social atribuido as diferencas
bioldgicas entre os sexos”.'° Refere-se, portanto, a constru-
coes culturais e ndo a dados bioloégicos. E uma reivindica-
cdo recorrente da critica feminista que caracteristicas
tradicionalmente atribuidas tanto a homens quanto a
mulheres como ‘naturais’ (no sentido de biolégicas) sejam
caracteristicas, em ultima instédncia, comuns a toda espécie
humana, sendo sua identificacdo como tipicamente
‘masculinas’ ou ‘femininas’ uma questdo histérica e cultural.

A predomindncia e o privilégio de tracos tradicio-
nalmente considerados como tipicamente masculinos na
moderna cultura ocidental promoveram — de acordo com a
visdo feminista — uma injusta e nefasta subjugacdo dos
aspectos e caracteristicas entendidos como predominante-
mente femininos — considerados inferiores e marginais. Isso
posto, com o intuito de organizar a discussdo que segue,
podemos dizer que a infrodugdo do género pela critica
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feminista na Economia atua em dois niveis, possuindo dois
sentidos inter-relacionados.

1.1 Género - lado pragmdtico da critica

Num primeiro sentido, mais literal e pragmdtico, o
uso do género como categoria analitica permite as
economistas feministas teorizar sobre desigualdades persis-
tentes entre homens e mulheres, que emergem desses
diferentes papéis sociais e de suas respectivas relagcoes
desiguais de poder.

Nesse primeiro sentido, a infrodugdo do género visa
a reivindicar a incluséo de problemas que sdo tipicos
daqueles individuos do género feminino como questoes
relevantes do ponto de vista econémico. Algumas de suas
preocupagoes mais evidentes possuem, portanto, um cardter
eminentemente prdtico, como, por exemplo: propor a
discussdo — e o posterior equacionamento — da questdo do
trabalho doméstico (ndo remunerado), dos diferentes
aspectos da participacdo e da discriminagdo das mulheres
no mercado de trabalho (como o problema dos saldrios
desiguais para trabalhos iguais), bem como da
‘invisibilidade’ de parte significativa do trabalho feminino
na producdo da riqueza nacional.

Um exemplo conspicuo da ‘invisibilidade econémica’
do trabalho feminino ndo remunerado, e de como isso
repercute negativamente no sentido de perpetuar
desigualdades econdmicas (e sociais) arraigadas, € o caso
do cdlculo do produto nacional. Segundo a critica da
Economia Feminista, pela metodologia atualmente vigente
os verdadeiros indices de producdo sdo grosseiramente
subestimados. Em outras palavras: a estimativa da
producdo nacional, se entendida como uma medida da
atividade produtiva total, é destorcida, e as politicas sociais
implementadas tomando por base esses dados sdo
igualmente insatisfatérias para uma parcela significativa
da populagdo. O problema da metodologia nos cdlculos
desses indices estd atrelado a incapacidade do paradigma
econdmico vigente de captar tudo aquilo que nédo for
quantificdvel (voltaremos a tratar dessa questdo mais
detalhadamente abaixo).

Mais recentemente, a Economia Feminista vem
desenvolvendo ainda diversas outras linhas de pesquisa
que exploram questdes contempordneas. Uma delas estd
relacionada aos efeitos perversos especificos derivados da
aplicagcdo de politicas macroecondmicas de inspiragdo
neoliberal sobre a vida e o trabalho das mulheres. As
politicas de ajuste produzem como efeito imediato, por um
lado, a precarizacdo do mercado de trabalho (desemprego,
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" Drucilla BARKER e Edith KUIPER,
2003; Cristina CARRASCO, 1999;
Ingrid ROBEYNS, 2001.

aumento no nimero de trabalhadores informais). Por outro,
acarretam ainda uma drdstica redugdo dos beneficios
sociais, 0 que se fraduz — desta vez indiretamente — na intensifi-
cacdo do trabalho familiar/doméstico realizado pelas
mulheres, que procuram a todo custo compensar as perdas
reais de renda e garantir um minimo de estabilidade familiar.
Nos paises industrializados, essa situagdo se configura numa
piora das condi¢cdes de vida particularmente das mulheres
e dos jovens nos grupos de baixa renda - fenédmeno que
vem se tornando conhecido como a “feminiza¢cdo da
pobreza”.

Nos paises periféricos, é dispensdvel recordar, mas a
situacdo € ainda mais grave, tendo em vista que engendra
um circulo vicioso que perpetua cendrios de desigualdade
e pobreza. Por um lado, as mulheres ganham menos no
mercado de frabalho e sdo as primeiras a sofrerem as
conseqgléncias das politicas macroeconémicas de ajuste —
seja o desemprego, seja a necessidade de aceitacdo de
subempregos — em decorréncia de suas responsabilidades
em casq, ou seja, porque historicamente especializaram-se
no trabalho doméstico. Por outro lado, particularmente nas
camadas sociais mais baixas, especializam-se cada vez
mais no trabalho doméstico, uma vez que suas expectativas
de inser¢do no mercado formal de trabalho sdo cada vez
piores, e os retornos financeiros esperados, cada vez
menores.

Essas pesquisas {ém se generalizado sob a forma de
estudos denominados “género e desenvolvimento”,”" e o
tipo de andlise proposta coloca em questdo a suposta
neutralidade dos modelos macroeconémicos, no nivel de
suas repercussdes pragmdticas: jd que os enormes custos
dos ajustes estruturais afetam de forma diferenciada (para
pior) uma camada especifica da populagcdo, esses modelos
possuem, de acordo com esse enfoque critico, um viés de
género, classe e raca.

O projeto da Economia Feminista, entretanto, ndo
pretende reduzir-se a esses aspectos pragmdticos da critica,
ou seja, apenas a inclusdo de tépicos e questoes
marcadamente ‘femininos’ na ciéncia, mas sim apontar
também para uma re-configuragdo de toda constelacdo
cientifica em seu fulcro tedrico. Isso porque estes problemas
prdticos estdo — argumentam - diretamente vinculados a
uma inadequagdo tedrico-metodoldgica.

1.2 Género - lado metodolégico e
epistemoldgico da critica

Nesse momento entra em cena o segundo sentido
que a introducdo da andlise do género na Economia
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2Para uma andlise dos paralelos
entre as abordagens da Economia
Feminista e as do Antigo Institucio-
nalismo, da Economia Evolucionis-
ta, da Economia Ecolégica e da
Pés-Keynesiana, ver, respectiva-
mente: Ann JENNINGS, 1993; Julie
NELSON, 1997 e 2003; Susan
HIMMELWEIT, 2003; e Marc LAVOIE,
2002.

assume. Este possui um cardter mais metaférico e situa-se
no nivel da critica metodoldgico-epistemoldgica da ciéncia
tfradicional. A alegacdo central das epistemologias
feministas € que as caracteristicas dominantes herdadas
da ciéncia moderna positivista — racionalidade, objetivi-
dade, abstracdo, andlise quantitativa e neutralidade axiol6-
gica —tém sido culturalmente associadas ao rigor e & mascu-
linidade. Ou seja, supdem valores sexistas androcéntricos.

Inversa e simultaneamente, outras formas ou aborda-
gens do conhecimento, que tém sido sistematicamente
alijadas da insténcia oficialmente considerada como
‘cientifica’, carregam um viés para a cooperagdo, as andli-
ses qualitativas e verbais, a concretude e o comprometi-
mento explicito com valores. Essas propostas tém sido asso-
ciadas a vagueza, a imprecisdo tedrica e a feminilidade.

Essas metdforas sdo assimétricas, na medida em que
o dualismo masculino/feminino € hierdrquico: atividades,
valores e métodos associados ao género masculino seriam
‘objetivos’, e conseglientemente universalizveis, ao passo
que seus correlatos vinculados ao género feminino seriam
‘subjetivos’ e, portanto, deveriam restringir-se ao dmbito do
particular e do especifico. Assim, triunfa o rigor (hardness)
da ciéncia masculina sobre a imprecisdo e a vagueza
(soffness) das abordagens, métodos e valores alternativos —
‘femininos’.

Note-se que, nesse nivel metaférico, as criticas que a
infroducdo do género suscitam sGo comuns aquelas das
demais correntes que se contrapdéem A& Economia
Neocldssica. Prova disso sdo as diversas tentativas que tém
sido empreendidas no sentido de explicitar as convergéncias
entre as propostas tedrico-metodolégicas da Economia
Feminista e de outras linhas heterodoxas.'?

Um outro objetivo crucial da abordagem feminista,
que perpassa tanto os aspectos pragmdticos da critica
quanto suas propostas metodoldgicas, refere-se a um outro
conceito: o exercicio da agdo (agency). Este conceito remete
aidentificagcdo das possibilidades abertas a agdo humana,
as condicoes de sua expansdo ou restricdo e a descoberta
de meios para que sejam ampliadas as condicdes dessa
expansdo. O movimento feminista endossa a possibilidade
de se expandir o exercicio da agdo onde este foi diminuido
ou restringido. Essa possibilidade dependerd, primeiramen-
te, da identificacdo e depois da eliminagdo das causas
que levaram a restricdo da agdo. Assim, expandir o exercicio
da acdo torna-se um objetivo central tanto do movimento
politico feminista quanto de seu respectivo projeto tedrico.
Com relagdo ao enfoque metodoldgico, algumas questoes
centrais seriam: “que tipo de abordagem da ciéncia pode
servir a esse objetivo (de expandir o exercicio da agdo)?”,
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13 LACEY, 1999, p. 202.

4 O termo “marginalismo” tem
origem no cdiculo diferencial,
infroduzido e amplamente difun-
dido por essa abordagem. Mate-
maticamente, o principio da utili-
dade marginal decrescente (sobre
o qual se baseia todo o mecanis-
mo de formacdo e variagdo dos
precos no modelo neocldssico) é
expresso pela segunda derivada
- negativa-mente inclinada - da
fungdo utilidade.

ou “que tipo de prdticas cientificas incorporam a
preocupacdo da liberacdo das mulheres e da igualdade
social e politica de todas as pessoas?”, ou ainda: “que tipo
de prdticas cientificas pode revelar o género?”.'3

Existe uma incapacidade congénita do paradigma
econdémico dominante para tratar questdes como estas. Essa
dificuldade surge, em primeiro lugar, da prépria definicdo
de seu objeto de investigacdo. A discussdo deste problema
necessita de um exame mais detido sobre alguns
pressupostos centrais da abordagem neocldssica, que
passamos a desenvolver a seguir.

2. O que é a Economia segundo a visdo
neocldssica?

A Escola Neocldssica (que posteriormente também
se tornaria conhecida como “Escola Marginalista”)™ surge
como teoria econémica elaborada simulténea e indepen-
dentemente por trés autores, no final do século XIX: Carl
Menger (Die Grunséize der Volkswirtschaftslehre, de 1871),
William Jevons (The Theory of Political Economy, 1871) e Léon
Walras (Elements d’Economie Politique Pure, 1874). Essa
teoria define o valor dos bens (e conseqlientemente seus
precos) a partir de um elemento subjetivo — a utilidade —, ou
a capacidade que os bens, as mercadorias e os servicos
possuem para satisfazer as necessidades humanas.

Essa foi uma tentativa de resolucéo do problema da
determinacdo dos precgos através da teoria do valor-
trabalho, de seus antecessores (a Escola Cldssica de Adam
Smith, David Ricardo, John Stuart Mill e Karl Marx). Para os
cldssicos, estava claro que o valor era criado no dmbito da
producdo pelo trabalho humano, com todas as contradicées
sociais envolvidas (de um lado o cardter social da producdo
e da geracdo do excedente econémico - o lucro —, e de
outro o cardter privado da apropriagdo dos resultados do
frabalho humano).

Segundo a Economia Neocldssica, através do
mecanismo de formac¢do de precos no mercado, o frabalho
humano ndo mais é considerado como o elemento criador
do valor. O sujeito humano desaparece do processo
(enquanto agente que cria valor), assim como desaparecem
também todos os paradoxos inerentes ao sistema capitalista
(explicitados na critica marxista), e a formagdo dos precos
torna-se um fendbmeno objetivo e a-histérico, passivel,
portanto, de ser analisado a partir do modelo cientifico.

Se por um lado os neocldssicos conseguiram escapar
da determinagdo dos pregos através da teoria do valor-
trabalho, problema que gerou intermindveis contendas
tedricas que até hoje ndo foram levadas a bom termo, por
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'8 |déias como a “alocacdo étima
de recursos” ou “escolha racional”
na autoconcepgdo da Economia
Neocldssica possuem obviamente
uma orientagdo valorativa, muito
embora seus proponentes ndo
aceitem essa hipotese. Em um
trabalho anterior (FERNANDEZ,
2006q), procuramos mostrar de
que forma o argumento da neu-
tralidade axiolégica, no nivel abs-
trato da Economia Neoclds-sica
positiva, reflete determinados va-
lores sociais tipicamente capi-
talistas, como o crescimento eco-
ndémico virtualmente ilimitado, o
livre mercado, o progresso e o ‘de-
senvolvimento’, para citar alguns.
Isso, por sua vez, propicia que se-
jam privilegiadas, no nivel prag-
mdatico, decisdes de politica eco-
némica de orientagdo neoliberal.
Por uma questdo de limitagdo de
espaco, ndo podemos aqui recu-
perar toda a argumentagdo.

outro reduziram o problema econémico a uma questdo linear
de alocagdo 6tima de recursos escassos por agentes racio-
nais.'® De fato, mais recentemente é bastante comum que
se encontrem na literatura referéncias a teoria neocldssica
justamente como a “teoria da escolha racional”.

A definicdo neocldssica de Economia como a teoria
da escolha racional necessita de uma série de suposicoes
sobre a natureza dos agentes nas interagdes econdmicas,
que podem ser esquematicamente apresentadas da
seguinte forma:

a) cada individuo dispde de um lista de preferéncias,
gue sdo conhecidas, bem definidas e compardveis entre si;

b) as preferéncias sdo transitivas e logicamente
consistentes (isso significa que, se o bem A é preferivel ao
bem B, e B em relacdo a C, entdo necessariamente A serd
preferivel a C);

c) as preferéncias sdo exégenas (i.e., formadas fora
do édmbito econdmico) e permanecem inalteradas durante
O processo de trocas;

d) as preferéncias de cada individuo sdo indepen-
dentes, i.e., incompardveis com aquelas dos demais
agentes;

e) existe informacdo perfeita no contexto econdmico
para ambas as partes: tanto em relagdo as informagodes
relevantes para os consumidores, quanto em relagcdo aos
produtores;

f) os individuos agem movidos fundamental-mente
pelo egoismo: sdo orientados pela racionalidade meios-
fins com o objetivo de satisfazer seus interesses pessoais e
desprezando outros aspectos, considerados irrelevantes no
processo;

Q) individuos sd@o seres “maximizadores”, que esco-
Ihem sempre a melhor alternativa ao menor custo possivel.

Esse conjunto de pressupostos sobre o agireconémico
€ mais comumente conhecido sob a formulagdo sintética
do constructo Homo economicus, sem o qual, como veremos
melhor adiante, os resultados da teoria ndo se sustentam.

A sintese neocldssica mais bem formulada é a Teoria
Geral dos Precos, de Léon Walras (1834-1910). Esse modelo
é formado por um complexo sistema de equacdes
simult@neas destinadas a representar as relacdes gerais
entre pregos e quantidades de todas as mercadorias
produzidas e comercializadas em determinada economia.
Suas equacdes foram concebidas de tal forma que, se
estivéssemos em condicoes de encontrar valores para fodas
suas varidveis, poderiamos calcular os precos e quantidades
de todo e qualquer bem num dado momento.

O mecanismo deve ser entendido da seguinte
maneira: em um mercado, a cada possivel configuragdo
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de precos, haverd excedentes de algumas mercadorias,
enguanto outras serdo escassas. Nesse momento aplica-se
a lei da oferta e da demanda: sempre que houver falta de
alguma mercadoria para o agregado dos agentes, seu preco
—ou seu valor expresso em numerdrio (mercadoria na qual o
valor de troca de todas as demais pode ser expresso: no
caso, a moeda) — aumentard. Em contrapartida, o prego de
uma mercadoria diminuird sempre que o total disponivel ou
ofertado for superior & soma das quantidades demandadas
pelos agentes aos precos anteriores.

Walras acreditava que havia uma tendéncia a uma
situagdao de equilibrio geral de precos, que seria obtida no
momento em que, no agregado econdmico, as quantidades
ofertadas e demandadas de todos os produtos se
igualassem. E isso sé poderia ocorrer a partir de uma situacdo
de concorréncia, num mercado competitivo. De fato, sua
preocupacdo primordial era a questdo do equilibrio de
mercado via mecanismo de pregos. Dai a construgdo de
um modelo matemdtico para o equilibrio geral como um
sistema de equacodes, onde hd uma interdependéncia de
precos, da procura e da oferta.

Ao descrever o funcionamento da economia através
da nocdo de livie mercado, o sistema de precos forneceria
todas informagodes relevantes aos agentes, a fim de garantir
uma situagdo étima. Os pregos indicariam o que (e em qual
quantidade) os proprietdrios de recursos deveriam produzir
auferindo o maior lucro possivel, e também o que (e quanto,
dadas suas preferéncias) os consumidores deveriam
consumir, pagando o menor preco possivel. Na distribuicdo
da produgdo total, a ‘utilidade total liquida' de todos os
agentes econdmicos seria, desse modo, alcancada. Em
outras palavras: 0 comportamento interesseiro-maximizador
de cada um conduzitia ao ‘bem-comum’, concepcdo essa
que jd havia sido formulada, um século e meio antes, na
célebre - e entdo escandalosa — mdxima de Mandeville:
“vicios privados, beneficios publicos”.

Tendo em vista que, segundo os preceitos da teoria
neocldssica, os precos se formam no mercado e a dindmica
de alocacdo de recursos tende a ocorrer de forma étima —
através da lei da oferta e demanda e da tendéncia ao
equilibrio geral dos mercados —, a acdo do Estado na
economia deve ser a menor possivel. Estavam entdo
langcadas as bases tedricas de sustentacdo tanto do
liberalismo econdmico quanto do futuro projeto politico do
neoliberalismo, no século XX.
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6 Os artigos que compdem as
duas coleténeas organizadas por
Marianne FERBER e Julie NELSON,
1993 e 2003, oferecem uma boa
amostra dessa diversidade.

7 Esse distanciamento da rea-
lidade chegou a tal ponto que
deu margem, em 2001, a um
movimento que identifica a
Economia contempordnea ao
autismo — patologia caracterizada
pelo desligamento do individuo por
ela acometido do mundo exterior,
e pela criagcdo mental de um
mundo préprio. A reivindicacdo
desse movimento, que congrega
as mais diversas linhas heterodo-
xas, €, obviamente, uma situagcdo
em que a Economia novamente
se revincule a realidade — uma
Economia Pés-Autista (post-autistic
economics) —, com todas as impli-
cacgdes metodoldgicas e episte-
moldgicas que a tarefa exige.
Todo seu histérico, bem como os
artigos da revista entdo criada
(Post-Autistic Economics Review),
podem ser acessados através do
link www.paecon.net. Para uma
contribuicdo feminista a critica
poés-autista, ver NELSON, 2001a.
'8 O leitor ndo familiarizado com o
mainstream em Economia pode
verificar esse fato folneando
alguns de seus mais prestigiosos
periédicos (como, por exemplo,
o American Economic Review, o
Econometrica e o Journal of Poli-
tical Economy). Nessas revistas, o
grau de concorddncia sobre o
nucleo tedrico duro da disciplina
pode surpreender outros cientis-
tas sociais. Ademais, escolas rivais
jamais sGo sequer mencionadas.

3. Alguns problemas graves apontados
pela critica feminista

As criticas feministas ao modelo neocldssico sédo
multiplas e referem-se aos mais diferentes aspectos.'® Para
nossos propoésitos aqui vamos nos restringir pontualmente
daquelas que serdo pertinentes para o desenvolvimento
ulterior da argumentacdo.

Em primeiro lugar, o modelo tradicional presume que
o uso do método formal matemdtico garanta a objetividade
dos resultados alcangados pela pureza légica de suas
provas e através de sua generalidade, supostamente livre
de valores. Todavia, uma critica recorrente (também por parte
de outras correntes heterodoxas) é a de que, em sua busca
pela objetividade, a teoria limita o dominio da investigacdo
apenas agueles aspectos que sdo passiveis de serem
formalmente modelados, de modo que séo as possibilidades
da metodologia que definem o objeto a ser estudado, e
ndo o contrdrio, como seria de se esperar.

Essa definicdo de Economia, que se dd, portanto,
preferencialmente através de um método restritivo, ao invés
de se pautar pela especificacdo de seu objeto de investi-
gacdo, tem causado alguns atropelos, sendo talvez o mais
grave deles a total perda de interesse pela resolugdo tedrica
dos problemas econdémicos (prdticos) mais candentes que
afligem a humanidade (como os efeitos perversos da
globalizagdo e do livre tr@nsito de capitais, o desemprego,
a pobreza, a fome, a inflagdo, o virtual esgotamento dos
recursos naturais e, naturalmente, as questées de género).'”

Por outro lado, o reducionismo cientifico tem
funcionado como uma estratégia eficiente para impedir o
desenvolvimento de abordagens alternativas. Ao buscar
assegurar as credenciais epistémicas da Economia através
de sua adesdo ao método cientifico tradicional, a corrente
tedrica hegemonica passou a apresentar-se como a Unica
forma possivel de conhecimento racional, no limite
interditando o avango de correntes tedricas alternativas para
a explicagcdo do fendmeno econdmico. Essa exclusdo
concretiza-se, em primeiro lugar, através da eliminagcdo de
cadeiras de Histéria do pensamento econdmico (onde o
pensamento dominante podetia ser confrontado com outras
alternativas tedricas, tanto do passado quanto atuais) do
curriculo minimo para a formagdo de economistas nas
instituicdes de maior prestigio mundial. E depois sob a forma
de dificuldades na obtencdo de financiamentos para
pesquisas, assim como nos problemas encontrados para a
publicagdo, em bons peridédicos, dos trabalhos cujos focos
de interesse ndo se coadunam com o arcabougo analitico
- métodos, axiomas e conceitos — do mainstream.'®
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19 NELSON, 1993; e Marilyn POWER,
2004.

20 Ver particularmente o Livro |, de
Politica [ARISTOTELES, 1983).

21 Para uma discuss@o mais detida
sobre a importdncia do pensa-
mento de Polanyi para a critica
da Economia contempordneaq,
ver FERNANDEZ, 2006aq.

22 POLANYI, 1944, p. 104.

A contraproposta apresentada pela Economia
Feminista insiste, de inicio, que se invertam os termos, e o
objeto de estudo da Economia seja claramente definido
antes da deliberagdo sobre qual (ou quais) método(s) adotar.
Depois, propde uma redefinicdo do proprio objeto: ao invés
da definicdo baseada no principio das trocas e na
maximizagcdo de ganhos individuais, que a Economia passe
a ser definida como o estudo da provisdo social (social
provisioning).'” Remonta a Aristoteles a origem dessa idéia.?°
Em sua célebre distingdo entre economia (oikonomia, em
grego) e crematistica, ele identifica a primeira com a provisdo
dos bens para o sustento do homem, da casa e da polis,
enquanto a crematistica € delegado o estudo da formagéo
dos precos no mercado. Karl Polanyi,?’ em seu cldssico A
grande transformagdo, também segue essa distingdo
aristotélica, defendendo que devemos recuperar o
significado substantivo de “economia”. Este refere-se ao
“processo institucionalizado de interagcdo que serve a
satisfacdo das necessidades materiais”.??

Implicita nessa definicdo de economia como
proviséo social estd a idéia de que a atividade econémica
é, antes de tudo, a maneira através da qual os individuos se
organizam coletivamente, produzem e distribuem os meios
necessdrios para a sua sobrevivéncia. O foco aqui recai
sobre a producdo e a geracdo de bens, mercadorias e
servigos necessdrios para a manutengdo da vida humana.

Note-se, entretanto, que a reivindicacdo feminista vai
além. Estd claro que parte da definicdo de “provisdo social”
inclui a sobrevivéncia fisica dos individuos — os bens e
servicos materiais que sdo para tanto necessdrios. Mas a
critica feminista demanda que se inclua ainda no conceito
de “provisdo social” uma parte significativa de “servicos”
que é intfangivel (os servicos e cuidados ndo materiais que
se iniciam na inféncia, mas que amiude se estendem ao
longo de toda a vida adulta), como a criacdo e a educacdo
dos filhos, a transmissdo de valores e de habilidades, o
tratamento e o suporte aos familiares nos periodos de doenga
ou necessidade, etc. A partir dessa redefinicdo de economia,
a reivindicacdo feminista de inclusdo do trabalho ndo
remunerado das mulheres como economicamente relevante
estaria contemplada.

Vejamos: em primeiro lugar, a economia entendida
como provis@o social enfatiza uma andlise das atividades
econdémicas engquanto um processo social interdependente.
Enguanto processo, a economia estd sujeita a continuas
transformacgoes, e ndo existe nenhum indicio de que tenda
a algum tipo de ‘equilibrio’ (mesmo dindmico). Depois, como
estd imbricada no contexto social, cultural e politico de
determinado periodo histérico, a economia é afetada pela
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2 LONGINO, 1993b, p. 167-168.

24 Para uma discussdo sobre quais
valores a Economia Feminista
defende que contribuem para a
construcdo de um paradigma
alternativo, ver particularmente
CARRASCO, 2001, p. 13, e Nancy
FOLBRE e Heidi HARTMANN, 1999.

dindmica de classes e género da sociedade na qual se
insere, e afetard essa dindmica em contrapartida. Entender
a atividade econémica sob esse prisma tedrico ilumina a
maneira como a sociedade produz, se reproduz e se auto-
organiza. Essa organizagdo é fruto de um conjunto de agcoes
sociais, € ndo do simples somatdério de escolhas individuais
independentes. Quanto a reparticdo de seus resultados
materiais, ela é produto de divisdo social, e ndo da
maximizacdo da ‘utilidade total liquida’.

Numa palavra, essa redefinicdo visa a reinserir a
Economia no dmbito sécio-histérico-cultural do qual faz
parte e, com isso, recuperar o ideal de ciéncia novamente
voltado para atender aos objetivos humanos, como a
disciplina foi originariamente desenvolvida para fazer, e ndo
Qos objetivos do mercado — como tem ocorrido cada vez
mais intensamente nas dltimas décadas.

A redefinicGo do objeto de estudo da Economiaq,
entretanto, é apenas a primeira parte do projeto. A segunda
levanta questoes vitais em relagdo a metodologia tradi-
cional que é usada para explicar o mundo econdmico.

Diversos trabalhos tém - direta ou indiretamente —
abordado a questéo da parcialidade da teoria neocldssica
da escolha racional. Segundo Longino,? modelos podem
ser parciais de pelo menos trés formas distintas: deixando
de fora atores de um processo, deixando de fora interagdes
de um processo, ou ainda modelando apenas uma dentre
as diversas alternativas possiveis de explicagdo do
fendbmeno. Desafortunadamente, a teoria neocldssica
consegue ser parcial de todas essas maneiras.

O cdlculo da producdo nacional baseado numa
metodologia que contabiliza apenas bens e servigos
monetariamente tfrocados no mercado formal deixa de fora
o trabalho doméstico (assim como todo o trabalho informal).
Desse modo, exclui uma classe de atores, que é composta
predominantemente por mulheres.

Assente nos pressupostos de a) a g) acima referidos,
a teoria restringe a esfera econémica apenas aquele tipo
de acdo que reflete preferéncias fixas e a maximizagéo de
suas respectivas utilidades, que devem ser independentes
daquelas do grupo. Essa simplificacdo deixa de fora toda
sorte de comportamento ndo egoista e auto-interessado,
tornando invisiveis fodas as interagées norteadas predomi-
nantemente pela cooperacdo, pela solidariedade ou pelo
vinculo a algum valor ético? (interacdes essas que existem
mesmo dentro do mercado constituido).

Jd aterceira forma de parcialidade — a representacdo
de apenas uma dentre as multiplas configuracoes possiveis
gue o fendmeno econdémico pode assumir — pode ser ainda
mais viciosa. Se a Economia dedica-se a descrever as
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25 Robert FRANK, Thomas GILOVICH
e Dennis REGAN, 1993, reportam
os resultados de experiéncias que
confirmariam justamente essa
hipdtese: em uma delas, estu-
dantes dos mais diversos cursos —
inclusive Economia - foram
colocados diante da cldssica
situacdo da teoria dos jogos (o0
dilema do prisioneiro). O resultado
foi que, dentre todos os cursos,
os estudantes de Economia eram
0s mais predispostos a apresentar
comportamento egoista. Isso,
antes de provar a validade dos
pressupostos do Homo economi-
cus, sugere fortemente justamen-
te o contrdrio: que o egoismo do
agente econémico constitui um
produto da prépria aprendizagem
do dogma neocldssico.

caracteristicas do comportamento racional, e se coloca
como amelhor -i.e., a Unica rigorosa e ‘objetiva’ dentre as
alternativas tedricas concorrentes —, ela simultaneamente
produz o efeito de guia para o agir racional, nos termos
acima descritos. O individuo, seguindo o comportamento
que a teoria dominante apresenta como sendo o correto,
acabaria por legitimar a prépria teoria, num excelente
exemplo de “profecia auto-realizadora”.?

Importante a ressaltar aqui € que os resultados alcan-
cados por uma teoria se distinguem do conceito de “totali-
dade”: é possivel apresentar-se parte da verdade, de modo
que se obtenha um cerfo significado dos fatos segundo uma
determinada configuragdo. As teorias organizam os
fendmenos investigados em padrées mais ou menos repre-
sentativos, a fim de responder a alguma pergunta ou
satisfazer a alguma demanda explicativa. O erro principal
em ndo reconhecer o cardter condicionado das alegagoes
coghnitivas consiste em proclamar como uma verdade total
e absoluta aquilo que s6 € — e que sé pode ser—uma verdade
parcial.

Queremos com isso dizer que a ‘realidade’ econ6-
mica descrita pela teoria neocldssica é circunscrita a (e
estd limitada por) pelo menos dois aspectos centrais: em
primeiro lugar, ela representa apenas um dos caminhos
metodolégicos que a razdo ocidental construiu e, depois,
ela também é fruto do movimento de transformagodes sdcio-
econdmicas expresso na constituicdo das forgcas produtivas
capitalistas. E nesse sentido que o modelo de economia de
mercado que é apresentado como a Unica alternativa
cientifica legitima pela teoria econémica dominante - com
todos os problemas acima referidos — representa apenas
um dentre os possiveis processos de producdo e distribuicdo
de bens, mercadorias e servicos.

Note-se, entretanto, que uma visdo condicionada ndo
é, por si s6, uma visdo falsa. E, porém, uma viséo parcial. O
que deve ser rejeitado é a alegagdo de que os resultados
cognitivos da Economia ortodoxa sdo incondicionais. E
necessdrio que fique claro, portanto, que essas criticas ndo
pretendem jogar por terra todos 0s avancos na compreensdo
do fendbmeno que o tratamento formalista da realidade
econdémica permitiu. Trata-se, principalmente, de um alerta
quanto as suas limitacdes: os aspectos formais, legaliformes,
causais e matemadticos sob os quais essa realidade se deixa
também examinar ndo exaurem as outras tantas
possibilidades de explicacdo e entendimento, como
pretende a proposta cientificista do establishment. Alguns
de seus resultados podem até ser verdadeiros quando
entendidos dentro dos estreitos limites de sua parcialidade.
Sao falsos, porém, quando se colocam como o paradigma
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de cientificidade na representagdo do fenédmeno
econdémico.

Em ultima insténcia, a parcialidade € uma caracteris-
tica comum a tfodos os modelos tedricos. Poderiamos mesmo
afirmar que cada estratégia de investigacdo - e, portanto,
cada teoria correspondente - ilumina uma parte da
realidade, deixando o restante na escuriddo. A Economia
Feminista interessa tornar visivel o maior nUmero possivel de
formas de conhecimento, inclusive aqueles ndo quantificd-
veis, que ndo sdo passiveis de representagcdes formais, e
nem refletem leis subjacentes. Presume-se que os conheci-
mentos desse tipo sejam de especial importdncia para os
problemas suscitados pela introdu¢cdo da discussdo de
género, seja na Economia, seja nas Ciéncias Naturais. Como
entdo transcender a situacdo de multiplas parcialidades e
tornar accessivel o conhecimento numa amplitude (e
plenitude) cada vez maior?

4. Contornos de uma Epistemologia
alternativa a tradicional - neutralidade
e objetividade

Uma das inflexdes recentes que promovem uma
interessante possibilidade alternativa a Epistemologia
tradicional &, conforme adiantamos na introdugdo, a

2 LACEY, 1998 e 1999. proposta epistemolégica de Hugh Lacey.? De fato, uma de
suas preocupacoes centrais também remete a essa questdo.
Isso fica claro na sua definicdo acerca dos objetivos da
ciéncia: “o objetivo fundamental da investigacdo cientifica
é obter entendimento cada vez mais amplo (wide-ranging
27 LACEY, 1999, p. 256. understanding) e pleno (full) dos fenébmenos”.?’

Podemos dizer, de inicio, que sua proposta
epistemoldgica possui as seguintes caracteristicas:

a) preserva a racionalidade como um ideal
epistémico-chave;

b) introduz valores ndo cognitivos no nucleo da
metodologia cientifica, sem que isso comprometa a
objetividade das teorias; e, finalmente,

C) possui uma acentuada veia empirista.

Em primeiro lugar, sua abordagem tenta levar a cabo
a tarefa de propor uma Epistemologia alternativa a
tradicional sem resvalar seja para o relativismo, seja para a
incomensurabilidade, ou ainda para algum tipo de
fundamentalismo. Entende-se aqui que € possivel assumir
uma atitude racional e objetiva com relagdo aquilo que
desejamos conhecer, j& que a perda da objetividade como
categoria normativa pode ser ainda mais danosa do que
sua reconsideracdo. Naturalmente, essa convicgdo contraria
a alegacdo bastante frequente — e particularmente caracte-
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28 Conforme os proponentes dessa
vis@o, todo conhecimento repre-
senta uma perspectiva sobre um
determinado objeto, de modo
que a aspiragdo a um conheci-
mento objetivo implicaria, ao fim
e ao cabo, aimpossivel pretensdo
de conhecé-lo a partir de ‘lugar
nenhum’ (Sandra HARDING,
1991). Para uma discussdo sobre
as categorias da neutralidade e
da objetividade cientificas a partir
da vertente epistemoldgica femi-
nista que defende a “sfandpoint
theory”, ver HARDING, 1993.

22 Para uma discussdo mais
profunda e nuangada dos diver-
sos aspectos desse cardter, ver
Marcos B. OLIVEIRA, 1998 e 2000.

ristica, porém ndo exclusiva — dos autores pds-modernos,
segundo a qual a objetividade cognitiva seria uma ilusdo,
e todo conhecimento serd ‘situado’.?®

O primeiro passo importante na proposta de Lacey é
sustentar que os valores sociais € morais residem dentro do
préprio nucleo do saber cientifico. A explicagdo cientifica
ndo é uma busca aleatéria e cumulativa de verdades sobre
0 mundo: ela procura encontrar aquelas verdades que
respondem a determinadas perguntas. A motivacdo dessas
perguntas (sua metafisica de fundo) e também as correlatas
estratégias de investigacdo utilizadas para formuld-las estdo
condicionadas por valores ndo cognitivos e, portanto, aquilo
que conta como resposta (verdade) significativa também. A
ciéncia de corte materialista permite que se conhecam
determinadas zonas da realidade e que se ignorem outras.
Isso favorece que determinados grupos sociais se beneficiem
do conhecimento assim obtido, e outros o percam.

Existe, portanto, uma relagdo entre as teorias e os
interesses de fundo que guiam a investigagdo através da
maneira como as perguntas estdo estruturadas. Os valores
morais e sociais figuram legitimamente nas estratégias que
norteiam a investigagcdo cientifica, pois valores podem,
nesse marco filoséfico, dizer-nos como deslocar o foco de
luz; entretanto, da natureza (ou do ‘mundo’) depende aquilo
gue nos serd revelado. E nesse sentido que o0 modelo de
Lacey, se por um lado critica a no¢cdo fradicional de neutra-
lidade (a isen¢cd@o de valores sociais € morais da ciéncia),
por outro ndo abre mdo da objetividade das teorias. Esta
estaria garantida através da imparcialidade - critério a
partir do qual as teorias sdo legitimamente aceitas ou rejei-
tadas, e que se fundamenta em valores cognitivos ampla-
mente compartiihados pela comunidade cientifica, como
a adequacgdo empirica, a fecundidade, a clareza, a simpli-
cidade, a auséncia de hipéteses ad hoc, etc. Os valores,
desse modo, ndo conformam o conteldo da teoria, mas
estabelecem, sim, seus contornos e a profundidade de seu
alcance.

Com relagcdo a veia empirista do modelo, ela se
expressa, em primeiro lugar, no ‘engajamento’® social com
que sdo conduzidas as propostas de Lacey. Ela traduz-se
fundamentalmente na articulagcdo promovida entre as
questdes epistemoldgicas e os problemas prdticos com que
seres humanos se deparam no cendrio contempordneo.

A Epistemologia alternativa proposta por Lacey
possui, portanto, fortes vinculos pragmaticos, que se
expressam na idéia de que devem ser elaboradas teorias
que privilegiem a explicagdo de fendmenos considerados
significativos, importantes, e mesmo cruciais para os grupos
de pessoas (assumindo suas diversidades). Esse caminho
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% LACEY, 2003, p. 128-129.

depende de se levar em conta as necessidades e os inte-
resses especificos das comunidades (por exemplo, no caso
da critica feminista, a partir do papel das mulheres na gera-
¢do e na manuten¢do da vida e, portanto, da formag¢ao do
capital humano, em termos econémicos), facilitando entéo
a elaboragdo de mapas para entender o mundo e modificd-
lo como consequéncia. Aqui, tanto a heterogeneidade do
dominio a se conhecer quanto sua complexidade sdo consi-
deradas como valores tedricos especialmente relevantes,
imbricados com a reivindicacdo de reformulagcdo seja do
critério de objetividade - baseado agora na imparcia-
lidade -, seja do critério da neutralidade.

Um segundo trago empirico do modelo remete a
importéncia atribuida por Lacey ao critério da adequagdo
empirica como condicdo bdsica para a escolha entre
teorias, o que também acaba por repercutir sobre a sua
concepcdo da objetividade. Os defensores da neutrali-
dade cientifica estGo corretos ao salientar a importdncia do
sucesso empirico como um critério para avaliagdo das
alegagoes cientificas do conhecimento. Entretanto, estdo
errados em concluir que, por isso, a ciéncia é livre de valores
ou gque a natureza do projeto cientifico estd para além
daquilo que deva ser discutido. A auséncia de valores ndo
é, a partir desse marco filoséfico, uma pré-condigdo para a
objetividade cientifica.

Aindicacdo de novas diretrizes para a ciéncia passa,
para Lacey, pela necessidade de se desenvolver uma plura-
lidade de estratégias na investigacdo cientifica. Através de
uma redefinicdo do conceito restrito de ciéncia, ampliando-
o para aidéia de “pesquisa empirica sistemdtica”, a ciéncia
poderia ser praticada a partir de uma muliiplicidade de
abordagens competidoras, sendo a ciéncia moderna uma
estratégia dentre outras. Assim, se o que se deseja como
ideal das prdticas cientificas for a busca por uma nogcdo
abrangente e robusta de entendimento dos fenédmenos,
Lacey nos diz:

Incluo em “ciéncia” todas as formas de investigagcdo
empirica sistemdtica, pois ndo quero nem excluir
por definicdo, por fiat, nem assumir a priori que as
formas de conhecimento, que estdo em continuida-
de com as formas tradicionais de conhecimento,
podem ter um estatuto cognitivo (epistémico)
compardvel aquela da ciéncia moderna. Assim, ndo
restrinjo “teoria” dquilo que possui estrutura mate-
mdtico-dedutiva ou que contém representagdes de
leis, mas incluo também todas as estruturas
razoavelmente sistemdticas (talvez até estruturas
ricamente descritivas ou narrativas) que expressam
entendimento de algum dominio de fendmenos.*°
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31 LACEY, 1999, cap. X.

Tal proposta requer, entretanto, néo a preservacdao
da ciéncia da influéncia dos valores sociais, ou a busca de
uma forma de ciéncia axiologicamente neutra, mas, ao
contrdrio, uma ampliagdo no leque de valores influenciando
o desenvolvimento da pesquisa cientifica (para muito além
do controle). Isso porque, segundo Lacey, todos os modos
de concepgdo do mundo (e da experiéncia humana) estéo
necessariamente associados a algum quadro valorativo.
Por esse motivo, o ideal seria a co-existéncia de multiplos
enfoques (estratégias) concorrentes, explicitamente
vinculados a determinados valores e interesses sociais, para
que houvesse ao menos a possibilidade de uma avaliacdo
comparativa, e novas formas de ciéncia, tecnologia e —
acrescentamos — modelos econOmicos que pudessem ser
estimulados e desenvolvidos de forma ndo marginal, como
vem ocorrendo até o momento. Esse processo dar-se-ia a
partir de uma reesfruturac@o instifucional da afividade
cientifica.

4.1 Do monismo da ciéncia tradicional ao
pluralismo da pesquisa empirica
sistemdtica

Se a ciéncia passar a se nortear por novos termos
(como no caso da busca por um entendimento pleno dos
fendmenos), seriam contemplados aqueles objetos e
relacdes que somente podem ser descritos quando ndo os
abstraimos de seus contextos humano, social e ecolégico. A
passagem da ciéncia atual para a ‘nova ciéncia’ -
pesquisa empirica sistemdtica —imaginada por Lacey requer
sucessivas reformulagdes e refinamentos na tese da
neutralidade.?' Para nossos propositos aqui, entretanto, é
importante reter simplificadamente as seguintes idéias, muito
interessantes: almejar a neutralidade ndo significa defender
uma metodologia que estd isenta de influéncias valorativas,
a neutralidade é e deve ser defensdvel para o conjunto da
prdtica cientifica e, finalmente, a neutralidade é, em sentido
amplo, ndo-neutra.

Por paradoxal que possa parecer, aceitar a diver-
sidade e pluralidade de abordagens cientificas equivale
a assegurar a neutralidade da ciéncia como uma prdtica
social. Em ultima insténcia, levar em conta e analisar os
valores — no Gmbito das estratégias que norteiam a investi-
gacdo - nos coloca a salvo tanto dos dogmatismos quanto
do relativismo. A defesa dos valores no dmago da Epistemo-
logia é parte fundamental desse projeto cientifico mais
abrangente e nuangcado da realidade.

Se os produtos tedricos obtidos pela ciéncia
tradicional ndo sa@o neutros, tfendo em vista que, segundo a
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critica de Lacey, vinculam-se dialeticamente ao complexo
dos modernos valores de controle, entdo a investigacdo
conduzida sob estratégias férteis (e rivais as estratégias
materialistas) geraria conseqientemente conhecimento
vinculado a valores outros, do mesmo modo rivais ao
controle.

Um passo adiante, seguindo essa linha de argumen-
tacdo, consiste na seguinte proposicdo: uma vez aberta a
possibilidade de coexisténcia de uma multiplicidade de
estratégias de pesquisa concorrentes (também ndo-neutras,
uma vez que dialeticamente vinculadas a valores que se
contrapéem ao controle), estaria assegurada a possibilidade
de manifestagdo do valor da neufralidade de uma forma
mais robusta. Significa dizer que, quanto mais plural tornar-
se o desenvolvimento cientifico, i.e., quanto maior for o nUmero
de estratégias competidoras que co-existam, maiores
também serdo as chances de que uma pluralidade de
valores — a elas correspondentes — seja contemplada. Isso
garantiria, para além de um entendimento pleno do fenéme-
no, a possibilidade de realizagdo de uma auténtica forma
de desenvolvimento social.

Ao pluralismo de visdbes de mundo e sistemas de
valores equivaleriam diversas alternativas possiveis para a
investigacdo cientifica, norteadas pelas respectivas e corres-
pondentes estratégias de pesquisa. Segue dai, como conse-
qluéncia, que uma pluralidade de alternativas permanece-
ria também aberta para a agdo. Cai por terra a atual
inevitabilidade do curso da acdo informada pelos resultados
da pesquisa conduzida exclusivamente sob as estratégias
materialistas, levando-se em conta que estaria assegurada
a existéncia de um leque de opgdes (legitimas), a partir das
quais dever-se-ia buscar solugcdes negociadas que fossem,
a um tempo, cientificamente rigorosas, socialmente justas,
economicamente vidveis e politicamente legitimadas.

Se, por um lado, a perspectiva positivista outorga
prestigio ao modelo econdémico da escolha racional
individual, por outro, uma viséo mais ampla da Economia —
como aquela defendida pela perspectiva epistemolégica
feminista que apresentamos neste trabalho — estd centrada
no estudo da provisdo social e propde-se a fazer uso de um
amplo arsenal de instrumentos, tipicos de uma raciona-
lidade menos restritiva do que a racionalidade instrumental
- informada apenas pela légica formal e pela busca de
explicacdes baseadas em leis.

Uma tal racionalidade ampliada contemplaria, por
exemplo, “o raciocinio por analogia, por metdfora, pelo reco-
nhecimento de padrdes, pelaimaginacdo e, como Einstein
certa vez colocou, pela ‘intuicdo baseada na compreensdo

%2 NELSON, 1993, p. 29-30. empdtica da experiéncia’.®? E por esse motivo que a
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% O capitulo 9 - “The Feminist
Approach” — de sua obra Is Scien-
ce Value-Free?dedica-se justa-
mente a explorar essas possibili-
dades j& abertas pela Epistemo-
logia Feminista.

% LACEY, 1999, p. 208.

perspectiva tedrica em Economia norteada pela estratégia
feminista implica, no nivel metodoldgico, a priorizagdo de
algumas formas alternativas de compreensdo dos fenéme-
nos humanos. Uma abordagem desse tipo significa, em pri-
meiro lugar, aceitar que as explicacdes intencionais pos-
suam primazia nos dominios do comportamento humano.

Desse modo, as categorias primdrias na explicagdo
comportamental ser@o crengas, valores, desejos e intengodes,
no lugar de constatacdes baseadas em leis, processos e
estruturas subjacentes aos fenébmenos sociais. Muito rara-
mente as explicacdes desse tipo (intencionais) deixam-se
expressar com o tipo de organizagdo formal (dedutiva e
matematicamente articulada), que é tipico das teorias mate-
rialistas. O mais comum é que elas sejam formuladas em
termos de narrativas enriquecidas com as regularidades
dependentes das situacoes.

4.2 Epistemologia feminista como exemplo
de estratégia alternativa

Vimos acima que Lacey defende uma posi¢cdo
pluralista, segundo a qual a ciéncia € definida de forma
ampla - como pesquisa empirica sistemdtica. A partir de
seu enfoque, a pesquisa cientifica pode - e deve - ser
norteada por uma multiplicidade de abordagens, sendo a
ciéncia moderna apenas uma delas. Note-se que, a
diferenca de outros tedricos, que igualmente sustentam essa
proposta, Lacey ndo se limita a defendé-la enquanto possi-
bilidade tedrica, em termos abstratos apenas, mas aponta
também para aqueles desenvolvimentos que j& estdo
efetivamente em curso, como é o caso da abordagem
feminista.®?

A estratégia feminista € um exemplo vivo nesse
sentido: de concretizacdo das alternativas a pesquisa
cientifica tradicional. Segundo Lacey, ela encoraja a
pesquisa baseada em modelos de comportamento
conflitantes com o0 modelo ortodoxo. Esses modelos alter-
nativos, por sua vez, devem ser suficientemente complexos
de modo a serem consistentes com a intencionalidade da
acdo. Essas suposicdes tendem a direcionar as teorias rumo
a “complexidade, a heterogeneidade ontolégica, a
inferacdo e, consequentemente, ao ndo-reducionismo”.**

De fato, se Lacey inclui em sua concepgdo de ciéncia
reformulada mesmo estruturas ricamente narrativas, como é
o caso dos trabalhos orientados pela critica feminista, entdo
a diferenca entre as concepgdes da Economia Neocldssica
e da Economia Feminista — como também com relacdo a
todas as outras correntes alternativas heterodoxas — ndo mais
se manifesta na oposicdo entre “fazer teoria” e “ndo fazer
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teoria”, mas sim em fazer dois tipos diferentes de teoria —
ambas podendo ser cientificas, ou ndo. Nesse novo quadro,
dentre os critérios de cientificidade que devem ser levados
em conta, o que ganha maior destaque € o da adequacdo
empirica, abrindo-se mdo da preméncia da formalizagcdo
como critério Ultimo de rigor e objetividade.

Em poucas palavras, portanto, o argumento funda-
mental para a defesa da tese de que a pluralidade de
teorias e de programas de pesquisa deva ser aceita como
uma caracteristica desejdvel para a prdtica cientifica € o
seguinte: enquanto os diferentes programas de pesquisa
estiverem obtendo éxito empirico que ndo for conseguido
por outros, e estiverem evitando o raciocinio circular vicioso,
haverd boas razdes para considerar que os valores extra-
cientificos que os inspiram estdo funcionando como recursos
epistémicos, que auxiliam tanto na descoberta quanto no
entendimento de novos aspectos da realidade, e nédo como
obstdculos para a busca do conhecimento, como alega a

3 LACEY, 1999; e LONGINO, 2002.  Epistemologia tradicional.

No caso especifico da teoria feminista, o “éxito
empirico” consiste, naturalmente, na resolucdo de algumas
questdes centrais @ emancipacdo das mulheres, que ja

3% Cf. item 1.1, acima. foram formuladas:* “que tipo de abordagem da ciéncia
pode servir a esse objetivo (de expandir o exercicio da
acgdo)?”, ou “que tipo de prdticas cientificas incorporam a
preocupacdo da liberacdo das mulheres e da igualdade
social e politica de todas as pessoas?”, ou ainda “que tipo

7 LACEY, 1999, p. 202. de prdticas cientificas pode revelar o género?”.3” A resolucdo
dessas questées — na melhor das hipdteses —ou ao menos a
possibilidade de sua investigacdo — na pior delas —
propiciaria, no limite, um avangco no processo de
emancipacdo humana, em geral, e das mulheres, em
particular.

Dito de outro modo: a coexisténcia de vdrias ‘ciéncias’
desse tipo - ‘ndo-neutras’ —, nas mais diversas dreas de
investigacdo, seria um pré-requisito necessdrio para a
realizagdo do antigo idedrio iluminista de construgdo de
uma relagdo realmente virtuosa entre ciéncia e sociedade.
Nesse tecido cultural alternativo — onde deve prevalecer o
pluralismo —, o interesse fundamental da co-existéncia de
multiplos valores sociais incorporados nas diferentes
estratégias de pesquisa passa a ser o fomento ao
desenvolvimento do ser humano - independentemente de
género, raca ou classe social.

Consideragdes finais

Sob multiplos aspectos — sendo 0 econémico apenas
um deles —, a questdo da mulher na atualidade estd ainda
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muito longe de ser resolvida. NGo € novidade alguma a
afirmagdo de que sua enfrada massiva no mercado de
trabalho na grande maioria dos casos ndo foi acompa-
nhada por uma correspondente e equitativa divisGo do
trabalho doméstico, da criagdo dos filhos e, quando
necessdrio, dos cuidados com os doentes e idosos da familia
(o chamado caring labor). Essa sobrecarga foi, ndo sem
esfor¢o, gradualmente incorporada ao dia-a-dia, jd que a
esfera doméstica é (secular e) ‘naturalmente’ associada a
mulher —mae, esposa, dona-de-casa. E a conhecida dupla
jornada, que todos — mulheres € homens — conhecemos, por
experiéncia ou por ouvir falar. Se uma dessas jornadas é
invisivel do ponto de vista econdmico e se essa invisibilidade
reforca e refroalimenta uma situacdo de subjugacdo e
desigualdade para 50 por cento da humanidade, este, por
si 6, j& deveria ser um motivo suficiente para que a critica
feminista da Economia fosse considerada merecedora de
uma atencdo tedrica maior. Nesse sentido, em que pesem
todas as conquistas ja alcangcadas pelo movimento
feminista (como o direito ao voto e a insercdo no mercado
de trabalho, por exemplo), ainda hd um longo caminho a
ser trilhado.

Acredito que a Epistemologia tenha muito a contribuir
na construcao desse percurso, em especial o tipo de Episte-
mologia ‘engajada’, que privilegiamos neste trabalho. Se
for possivel demonstrar que existe a viabilidade de que
teorias alternativas sejam, a um tempo, cientificamente
legitimas - i.e., objetivas (no sentido de salvaguardarem a
imparcialidade) — e autenticamente neutras (incorporando
uma pluralidade de valores sociais que correspondam ao
leque de valores existentes em uma sociedade), entdo
podem estar langcadas as bases para a fundamentagcdo
metodoldgica e epistemoldgica de projetos econdmicos (e
politicos) com objetivos antagbénicos ao atual modelo
neoliberal, o que repercutiria sobre o préprio sentido das
politicas de governo. Foi a esse objetivo que o presente
trabalho, através da apresentagdo da proposta tedrica da
Economia Feminista, pretendeu prestar uma contribuicdo.

Do ponto de vista das criticas feministas ao arcabouco
metodolégico do mainstream da Economia, suas
demandas sdo, como assinalamos ao longo do texto,
convergentes com um tipo de questionamento que j& vem
sendo feito hd algum tempo por outras abordagens
heterodoxas ndo feministas. Penso que esse fato possa contar
como um ponto a favor do movimento, e ndo contra ele. Se
uma critica pode ser defensdvel a partir de diferentes pontos
de partida, isso deveria denotar a robustez de suas
reivindicagdes comuns, mais do que uma eventual fraqueza
decorrente de algumas outras divergéncias ou de particula-
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3 NELSON, 1995, p. 146.

ridades de cada eixo tedrico que necessitom ainda ser
discutidas. Nesse sentido, é bastante oportuna uma observa-
¢do de Julie Nelson, uma das economistas feministas mais
atuantes deste a década de 1990:

Vdrios leitores podem ter descoberto que ja estdo
fazendo ‘economia feminista’ de alguma forma, muito
embora prefiram pensar em si mesmos como fazendo
apenas ‘boa economia’. Se alguém sente a neces-
sidade de defender seu trabalho da descricdo
‘feminista’, poderia ser esclarecedor se perguntar sobre
a fonte deste desconforto. Talvez essa defensiva reflita
crengas culturais sobre masculinidade e feminilidade
e superioridade e inferioridade que poderiam merecer
algum exame.*®

Um (dificil, porém frutifero) caminho seria estabelecer
uma cooperacdo mais préxima entre as outras linhas tedricas
criticas a tradicdo neocldssica e aprofundar a discussdo
de posicoes conjuntas. Acredito que o trabalho tedrico de
articulagdo pode contribuir - e muito — para o avango do
movimento de promog¢do das alternativas. Esse ndo foi
diretamente o propdsito deste texto, porém se coloca como
um desdobramento esperdvel, a partir da alternativa
epistemoldgica pluralista aqui defendida.
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Hugh Lacey’s Epistemology Dialogs with Feminist Economy: Neutrality, Objectivity
and Pluralism

Abstract: Feminist Economics is one of the most recent research programs in economic science.
Since the publication of Beyond Economic Man, edited by Ferber and Nelson (1993), it has been
developed with increasing strength, especially in the United States. However, feminist researches
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in general and feminist economics in particular are often perceived fo be less objective than
conventional research, on the grounds that the latter would be value-neutral and the former
would not. After drawing up some central definitions of Feminist Economics, we follow Hugh
Lacey’s critical model (1998, 1999) and propose that: i) to aim for objectivity does not mean fo
defend a methodology that is free from axiological influences, ij) neutrality is (and ought fo be)
defensible for scientific practice as a whole, and finally, iij) the defense of a plurality of scientific
approaches is the way through which the neutrality of science as a social practice can be
safeguarded.

Key Words: Feminist Economics; Feminist Epistemology; Objectivity; Pluralism,; Value-Neutrality.
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