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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil

no periodo 1995/2007

A estrutura produtiva da regido Nordeste do
Brasil passou por uma série de transforma-
¢oes entre as décadas de 1950 e 1980, cujo
resultado foi a instalacdo de um parque in-
dustrial complementar e dependente das are-
as mais desenvolvidas do Pafs. O objetivo do
trabalho ¢ identificar as microrregiGes que
atualmente desempenham papel central para
o desenvolvimento da regido e a dinamica do
emprego local, destacando inclusive a gran-
de heterogeneidade existente nessa. Para sua
consecucio, sao utilizados métodos descritivos
e multivariados (ACP e c/usters) na analise dos
dados sobre o emprego e a diversidade local
no petiodo 1995/2007 (fontes: RAIS/MTE
e IBGE). Os resultados demonstram que as
microrregioes mais dindmicas em termos de
emprego também sao aquelas que possuem os
mais elevados indices de centralidade na re-
gido, que continua a apresentar profunda he-
terogeneidade intrarregional, apesar das me-
lhorias nos dltimos anos.
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Ahstract

The Brazilian economy in the northeastern
region has undergone several changes between the
50% and 80%. The main result of those changes
was the installation of an industrial park,
which complements and depends on the most
developed areas of the country. The purpose of
the paper is to identify the areas that currently
play a central role in the development of the
region, the local employment dynamics, and the
intra-regional heterogeneity. Descriptive and
multivariate methods are used to analyze data
on employment and local diversity in the period
1995/2007 (sources: RALS/MTE and
IBGE). The results show that the most dynamic
areas in terms of employment are also those with
the highest rates of centrality. Despite the
improvements in recent years, intra-regional
differences remain very high.
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40 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

1_ Introducao

Quando se discute a questio regional no
Brasil, o foco de anilise é direcionado, na-
turalmente, para a regiao Nordeste, visto
que essa (historicamente) apresenta indi-
cadores economicos e sociais bastante des-
favoraveis em relacdo as dreas mais dina-
micas do Pais. Por esse motivo, tal regido
¢ o principal objeto dos estudos regionais,
e, consequentemente, os principais pla-
nos de desenvolvimento elaborados pe-
las esferas federais de governo, ainda que
escassos, tem como principal objetivo es-
timular a dinamica econdmica desse sub-
espago nacional.

No periodo que vai desde meados
da década de 1950 até o inicio da década de
1980, a estrutura produtiva dessa regiao so-
freu profundas transformacdes orientadas
por grandes projetos de investimentos na-
cionais. Uma caracteristica resultante desse
processo foi o reforco da heterogeneidade
dentro da prépria regido: observa-se a exis-
téncia simultanea de 4dreas estagnadas, nas
quais a modernizagdo, quando ocorte, €
bastante seletiva e limitada, e de areas dina-
micas, cuja estrutura produtiva ¢ bastante
moderna e contribui significativamente pa-
ra o desempenho da regiao como um todo.
Esses contrastes dentro da regido dao oti-
gem a varios “Nordestes”, como evidenci-
ado por Aradjo (1995). Tal caracteristica
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traz mais um fator de complexidade para a
analise do desenvolvimento dessa regido.

O objetivo do trabalho ¢ identificar
as microrregioes que atualmente desempe-
nham papel central para o desenvolvimen-
to do Nordeste, destacando inclusive suas
grandes heterogeneidades. Para a consecu-
¢do desse objetivo, ¢ realizada uma analise
da dinamica do emprego na regiao, entre
1995 e 2007, e dos principais fatores deter-
minantes da centralidade local em 2007.

Com o intuito de melhor contextu-
alizar a discussiao, um breve resumo sobre
o desenvolvimento recente da economia do
Notdeste € realizado na secio 2. Na terceira
secdo, a dinamica do emprego nas micror-
regides nordestinas é analisada por meio de
dois métodos descritivos: o calculo de me-
didas de localizacio e de especializagio ¢ a
analise Diferencial-Estrutural (shiff-share).! Na
secio 4, sio utilizados métodos de analise
multivariada (andlise de componentes prin-
cipais e de clusters) para caractetizar a cen-
tralidade no Nordeste brasileiro, destacando
o0s principais aspectos tedricos sobre redes
urbanas. Em seguida, sao realizadas as con-
sideracoes finais.

2_ Desempenho da economia
do Nordeste no pas-Segunda
Guerra Mundial
Antes de analisar a dindmica do emprego e
a centralidade na regido Nordeste do Bra-

I Neste caso, a variavel-base é
o emprego, devido a maior
disponibilidade de
informagoes nos niveis de
desagregacio espacial e
setorial desejados e a sua
representatividade para medir
o crescimento econémico
(proxy). Todavia, essa variavel
apresenta algumas limitacdes,
ja que se refere apenas ao
emprego no setor formal e
ndo consegue captar o
diferencial de tecnologia e de
produtividade inter-regionais,
além do fato de menor nivel
de emprego niao implicar
necessariamente menor
producio industrial.



sil, ¢ importante realizar um breve resumo
sobre seu desenvolvimento econémico
recente, tendo como principal finalidade
resgatar as alteracOes significativas ocor-
ridas em sua estrutura produtiva, forne-
cendo, dessa forma, melhor compreen-
sao do processo como um todo.

No final da década de 1950, as dispa-
ridades socioeconémicas observadas entre
as regibes brasileiras, principalmente entre as
regibes Sudeste (em rapido crescimento in-
dustrial) e Nordeste (estagnada), evidencia-
ram a importancia da questdo regional para
o desenvolvimento de longo prazo do Pais.
Para promover o desenvolvimento regional,
foi criado, ainda no governo de Juscelino
Kubitschek, o Grupo de Trabalho para o
Desenvolvimento do Nordeste (GTDN),
cujas propostas de politicas enfatizavam a
importancia da industrializagao para a su-
peragio do subdesenvolvimento na regido.
O objetivo era criar no Nordeste um cen-
tro autonomo de expansdo industrial me-
diante o incentivo as industrias de base e
aquelas que aproveitassem as matérias-pri-
mas locais, uma vez que o setor prima-
rio-exportador era incapaz de impulsionar
o seu desenvolvimento.

A década de 1960 marca uma nova
fase no desenvolvimento econdmico dessa
regiao: incentivos fiscais e financeiros (siste-
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ma 34/18 — Finort, ex) estimularam o de-
senvolvimento das atividades urbanas e in-
dustriais, ¢ 0 Nordeste comegou a apresentar
uma nova dinamica, na qual a participacio
relativa do setor primario no PIB regional
diminuiu, enquanto a participacao dos se-
tores secundatio e tercidrio aumentou, com
significativa melhoria e diversificacao de
seu parque industrial (a taxa média de cres-
cimento industrial foi de 9% a.a.). O seg-
mento industrial de produtos intermediari-
os absorveu aproximadamente 60% dos
investimentos realizados pelo sistema de
incentivos fiscais, aumentando sua partici-
pacio no Valor da Transformacio Indus-
trial (VTI) da regido de 16% em 1960 para
41% em 1975 (Guimardes Neto, 1989).
Em contrapartida, a produc¢io de bens de
consumo nao duravel diminuiu sua partici-
pagio de 83% em 1960 para 48% em 1975
(foi o segmento industrial que obteve o pi-
or desempenho no perfodo).

Essas mudangas reconfiguraram a es-
trutura produtiva industrial do Nordeste, que
passou a apresentar duas caracteristicas prin-
cipais em relagdo a expansao da industria
nacional liderada pela regidao Sudeste:

a. dependéncia: nesse perfodo, ocorreu
a intensificacdo do processo de
integra¢ao nacional, primeiro pe-
lo comércio e depois pela trans-
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42 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

feréncia de capitais produtivos
da regido central para a periferia.
O resultado foi a reprodugiao das
atividades industriais localizadas
no Sudeste nas demais regides do
Pafs, em particular no Nordeste.
Como 0s recursos necessarios a
expansao industrial nessa regido
eram em geral extrarregionais, bem
como seus principais fornecedo-
res e consumidores, a continui-
dade de seu crescimento estava
ligada a0 bom desempenho da
economia nacional, em especial
da regido Sudeste; ¢

b. complementaridade: o crescimento dos
géneros dinamicos da industria no
Nordeste foi proporcionado por
recursos do sistema de incentivos
fiscais e financeiros, cuja origem era
essencialmente extrarregional. As-
sim, havia uma tendéncia a maior
complementaridade entre os seg-
mentos industriais do Nordeste
e do resto do Pafs, especialmente
da regiao Sudeste. Além disso, a
busca por mercados consumidores
extrarregionais evidenciava a po-
sicao de fornecedora de insumos
para as demais regides do Pafs,
concedendo a essa regido uma no-
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va posi¢do na divisao inter-regio-
nal do trabalho industrial no Bra-
sil. Assim, a estrutura industrial
do Nordeste se ajustou a estru-
tura nacional e passou a acompa-
nhar seus movimentos ciclicos.

Outra caracterfstica dessa nova in-
dustria foi seu elevado grau de concentra-
¢do espacial: Bahia, Ceard e Pernambuco
foram os Estados mais beneficiados por es-
se processo e possuiam aproximadamente
50% dos complexos industriais localizados
na regiao, no final da década de 1980. Além
disso, os niveis de emprego, produtividade e
salarios registrados nesses Estados eram os
mais elevados da regido (Lima e Lima, 2005).

Consideradas tais caracteristicas, ob-
serva-se que desenvolvimento industrial da
regido Nordeste, no petiodo pds-1960, ficou
aquém das expectativas do GTDN, uma vez
que foi uma industrializa¢do tardia e com-
plementar, com pequena difusio dos efei-
tos dinamicos sobre a propria regido. O seu
desenvolvimento nio contribuiu da maneira
esperada para amenizar as disparidades inter-
regional e intrarregional, ja que a implanta-
¢do de complexos industriais nao gerou os
impulsos necessatios para a dinamizacio
da economia local (sua natureza capital-in-
tensiva limitou a criagdo de postos de tra-
balho adequada para a regido, a retencio da



renda gerada na prépria regido foi bastante
limitada, efz.). O resultado foi uma industria
concentrada, pouco integrada internamen-
te, com baixo nivel de diversificacao, eleva-
do diferencial de produtividade, salarios e
emprego e pouco representativa quando
comparada a industria nacional (Lima e Li-
ma, 2005).

E preciso salientar que as tendéncias
de acumulacio do setor privado foram em
diversos momentos reforcadas pela agio
estatal, o que deu origem a subespagos do-
tados de estruturas econdmicas modernas,
responsavels, em parte, pelo desempenho
relativamente positivo da economia regional
(areas de comportamento extremamente di-
namico, mesmo em petiodos de crise da
economia nacional). Esses subespacos sdao
chamados de “polos dinamicos”, entre os
quais se podem destacar o polo petroquimi-
co de Camagati, o polo téxtil e de confecgGes
de Fortaleza, o complexo minero-metalr-
gico de Sao Luis, o polo agroindustrial de
Petrolina/Juazeiro, o polo de fruticultura
irrigada do Vale do Agu, a 4rea de agricultu-
ra de graos nos cerrados do extremo Oeste
baiano, Sul do Maranhio e do Piaui (mi-
crorregides de Barreiras, Bom Jesus da La-
pa e Gerais de Balsas), além dos polos tec-
nolégicos do Recife e de Campina Grande.
Mais recentemente, podem-se citar outras
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regides com desempenho significativo em
termos de emprego, como a fruticultura em
Mossot6 e as areas de desenvolvimento en-
doégeno nas microrregides de Crato-Juazeiro
do Norte-Barbalha (agroindustria, cana-de-
acucar e derivados), Catolé da Rocha, Seridd
ocidental, Vale do Ipojuca e Alto Capibari-
be (industria téxtil), como evidenciado por
Lima (2004). Simultaneamente, ha subes-
pacos estagnados na regiao (semiarido, zonas
cacaueiras e canavieiras), nos quais a modet-
nizacio ¢ restrita e seletiva. A analise dessas
diferencas intrarregionais permite identifi-
car com mais clareza a heterogeneidade ¢ a
complexidade da economia regional.

Nessa perspectiva, pode-se falar, co-
mo destacado por Aradjo (1997, p. 38), de
varios “Nordestes”, cada um com suas
particularidades: “O Nordeste do oeste ba-
iano e o Nordeste canavieiro do litoral do
Rio Grande do Norte e de Alagoas, o Nor-
deste agroindustrial do sub-médio do Sao
Francisco, o Notrdeste cacaueiro do sul da
Bahia, o Nordeste minero-metaltirgico e
agroindustrial do Maranhdo, o Nordeste
semi-arido, ezz.”. Além disso, é preciso des-
tacar que mesmos 0s subespagos regionais
dinamicos podem funcionar como encla-
ves para a economia regional, uma vez que
sua articulacdo interna pode ser extrema-
mente fraca.
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44 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

3_ Dindmica do emprego na regiao
Nordeste: avaliacao por
meétodos de analise descritiva

3.1_ Medidas de localizacao
e de especializagao

Para analisar os padrdes de crescimento
econdmico na regiao Nordeste, serdo uti-
lizadas, inicialmente, medidas de localiza-
¢o e especializacio, de natureza descriti-
va e exploratoria.” Essas medidas serdo
calculadas a partir de duas matrizes de in-
formagao, com a distribui¢io do empre-
go por setores e microrregides (base de
dados RAIS/MTE) para os anos 1995 e
2007, cuja andlise descreve os padroes de
comportamento dos setores produtivos
no espago economico (variagoes inter-re-
gional e intrarregional). Sao definidas en-
tdo as seguintes varidveis:

E, = emprego no setor / da regido j,

onde ; representa cada uma das 187 mi-
crorregides analisadas (Fernando de No-
ronha ndo esta incluida na analise), e 7/ = ex-
trativa mineral, inddstria de transformagao,
servigos industriais de utilidade puablica,
construcdo civil, comércio, servicos, ad-
ministracdo publica e agropecuatia.

E, = z; E,; = emprego em todos os
setores da regido /.
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E, = Z/‘ E, = emprego no setor / de
todas as regioes.

E, = Z/ Zl_ E, = emprego em todos
os setores de todas
as regioes.

O célculo da distribui¢ao percentual
do emprego em cada regido por setor e da
distribuicao percentual do emprego de ca-
da setor entre regies ¢ dado, respectiva-
mente, por:

TN E, ©)

JTST R )

3.1.1_ Medidas de localizagao

Possuem natureza setorial e analisam a
localizacio das atividades entre as mi-
crorregides em estudo. Seu objetivo é
identificar padrées de concentracio ou
dispersao espacial do emprego setorial
em um dado periodo. Sao quatro as prin-
cipais medidas de localiza¢ao:

2 Estas medidas possuem
limitacGes técnicas (tesultados
condicionados pelos processos
classificatérios iniciais) e
conceituais (sdo incapazes de
gerar relagdes explicativas para
os fenémenos observados).
Contudo, sio medidas
extremamente Uteis na fase
inicial de estudo

(Haddad ez 4/, 1989).



3 Os primeiros estudos que
utilizaram o QL para
caracterizar economias locais
de acordo com sua base
economica utilizavam a
unidade como valor de
referéncia. Contudo, gragas a
disparidade existente entre as
regides brasileiras, ¢ provavel
que o nimero de localidades
com QI >1seja bastante
elevado, o que indica apenas a
existéncia de diferenciacio
produtiva e ndo garante a
concentracao dessas
atividades. Além disso, para

a. Quociente Locacional (QL.;): com-
para a participacao relativa de uma
microrregido no emprego em de-
terminado setor em rela¢do a par-
ticipagao relativa dessa microrre-
gido no total do emprego da eco-
nomia de referéncia (no caso a re-
giao Nordeste), permitindo assim
a identificacio da base regional ¢ o
potencial de exporta¢ao dos seto-
res nas respectivas microrregioes.
Sua principal limita¢ao estd rela-
cionada a possibilidade de mas-
carar processos, ja que sua dimen-
sdo ¢é relativa (favorece pequenas
localidades). Sua férmula ¢ des-

crita por:

escalas territoriais pequenas, o
QL sobrevaloriza qualquer
diferenciacio interna,

mesmo em estruturas pouco
diversificadas; e o contrario
ocorre em escalas territoriais
mais amplas, ou seja, a intensa
diversificacdo interna
subvaloriza a importancia dos
setores que apresentam
indicadores pouco expressivos
(Crocco et al, 2003). Por esse
motivo, optou-se por definir
um corte superior um pouco
mais elevado para o OL; no
presente artigo.
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E,

9

_ /5
Eio
an

Segundo Simdes (2005), se OL; >4,
ha especializacdo produtiva, ou seja, a mi-

oL, (3.1.1)

crorregido / estd mais especializada no se-
tor 7do que o conjunto de todas as micror-
regides em andlise (no contexto regional,
esse setor ¢ mais importante para a micror-
regido em questdo do que os demais); se
1< Q0L P 4, ha indicios de especializa¢io;
se OL., <1,ndo hd especializacio.’

Em ambos os petfodos analisados,
1995 e 2007, o maior numero de especiali-
zacao produtiva ¢ vetificado nos setores ex-
trativos minerais, agropecudrios e da indus-
tria de transformacio (sem considerar o se-
tor de administracio publica), como pode
set observado na Tabela 1 a seguir. Houve
uma variagao negativa (-6,59%) na quanti-
dade de especializacio produtiva setorial
na regido, impulsionada pela diminui¢ao da
importancia relativa dos setores extrativos
minerais, servicos industriais de utilidade
publica, comércio e servicos em algumas
microrregioes. Ja os setores da industria de
transformacio e agropecuarios expetimen-
taram um aumento de sua importancia re-
lativa em algumas microrregioes.

Nova Economia_Belo Horizonte_20 (1) _39-83_janeiro-abril de 2010



46 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Tahela 1_ Regido Nordeste: microrregioes com especializagéo produtiva (QL,) — 1995 e 2007

Ext. Min. | Ind. Transf. | Serv. Ind. UP | Const. Civil Comer Serv Agrop AP Total
1995 37 20 15 5 4 1 46 50 178
2007 32 22 7 3 3 0 49 51 167
Var. (%) (-15,63) 9,09 (-114,29) (-66,67) (-3333) | (-100,0) 6,12 1,96 (-6,59)

Fonte: Elaboracio prépria com base nos dados da RAIS/MTE.

Nio houve mudancas significativas

b. Coeficiente de localizacao do setor i (CL.,):

em termos das microrregides que apresen-
taram especializacao produtiva no decorrer
do periodo analisado, ou seja, em geral, as
microrregides que tinham alguma especia-
lizagdo em 1995 continuavam a apresenta-
las em 2007, com poucas exce¢Oes. Além
disso, as microrregides “especializadas’ sdo
justamente aquelas destacadas como as de
maior dinamismo, tradicional ou mais recen-
temente, na regido Nordeste por diversos
autores (Lima, 1994 e 2004; Aratjo, 1997),
como, por exemplo, Imperatriz ¢ Gerais de
Balsas, no Maranhio; Alto Parnaiba, Cam-
po Maior e Floriano, no Piauf; Pacajus e
Sobral, no Ceara; Mossor6 e Vale do Acu,
no Rio Grande do Norte; Araripina e Pe-
trolina, em Pernambuco; Barreiras, Paulo
Afonso e Juazeiro, na Bahia, ez A especia-
lizagdo produtiva identificada nos setores
extrativos minerais, da industria de trans-
formagio e agropecuarios em 2007 pode
ser visualizada na Tabela A.1 do Apéndice.
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analisa se a distribui¢ao espacial do
emprego em um determinado se-
tor ¢ semelhante a distribuicao es-
pacial do emprego da economia de
referéncia e varia entre 0 ¢ 1. Quan-
to mais préximo de zero, mais a
estrutura setorial regional é se-
melhante, ou seja, menor a con-
centra¢do do setor em analise (o
setor esta distribuido regionalmen-
te de forma semelhante ao con-
junto de todos os setores). Quan-
to mais proximo de um, mais a
estrutura produtiva regional ¢ di-
ferente, ou seja, maior é a con-
centragdo. Esse coeficiente per-
mite identificar o grau de dispersao
relativa das atividades economi-
cas e selecionar aquelas que teriam
menor tendéncia a concentraciao
espacial. Em outras palavras, o
CL, indica em quais setores in-




Tahela 2_ Regiao Nordeste

vestir para diversificar a economia
de referéncia. A principal limita-
¢io desse coeficiente é nao con-
siderar que pode haver distor¢do
na distribuicdo do emprego.

o 2 U=

! 2

sendo que 0<CL, <1 (3.1.2)

No caso da regido Nordeste, obser-
va-se que 0s setores que estao distribuidos
regionalmente de forma semelhante ao con-
junto do emprego em todos os setores sao
o0s de comércio, servicos, administracao pu-
blica, servigos industriais de utilidade publi-
ca, construcio civil e industria de transfor-
macao, nos dois periodos analisados (1995
e 2007). Em outras palavras, o padrio de
concentragao regional desses setores é rela-
tivamente baixo, o que indica a importan-
cia de investir neles, em especial na indds-
tria de transformacao dada sua capacidade

: coeficiente de localizagao setorial (CL) — 1995 e 2007
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de gerar efeitos de encadeamento para tras
e para frente —no caso da regiao Nordeste,
a menos dinamica do Pais, as recomenda-
¢Oes de politicas indicam que sejam priori-
zados os efeitos de encadeamento para tras
(Hirschman, 1958). J4 nos setores extrativos
minerais e agropecuarios, cuja produgio de-
pende fortemente das fontes de matérias-
primas, a dispersdo espacial do emprego é
relativamente baixa. Todavia, ¢ preciso des-
tacar que houve uma piora nesses coefici-
entes entre 1995 e 2007, inclusive para a in-
dustria de transformacio, o que pode gerar
mais dificuldades para o desenvolvimento
futuro das microrregides em analise (Tabe-
la 2).

c. Coeficiente de Associagao Geografica en-
tre os setores i ¢ k (CA,, ): compara
a distribui¢do relativa do emprego
nos setores 7 ¢ £ entre as microt-
regides. Desta forma, ele permite
identificar se a distribuicdo espa-
cial do emprego em determinado

Ext. Min. Ind. Transf. | Serv. Ind. UP | Const. Civil Comer Serv Agrop. AP
1995 0,610 0,265 0,196 0,219 0,139 0,172 0,543 0,181
2007 0,548 0,272 0,260 0,215 0,107 0,207 0,563 0,151
Var. (%) (-11, 31) 2,570 24.62 (-1,86) (-29,91) 16,91 3,550 (-19,87)

Fonte: Elaboragio propria com base nos dados da RAIS/TEM.
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setor é semelhante a distribuicdo
espacial do emprego nos demais
setores. Esse coeficiente varia en-
tre 0 e 1. Quanto mais proximo
de zero, o setor 7 estara distribui-
do regionalmente de forma se-
melhante ao setor £, ou seja, os
padroes locacionais desses setores
estdo associados geograficamen-
te. Caso contrario, os padroes lo-
cacionais dos setores 7 e £ nio
estdo associados geograficamente.

(77 =7"D

sendo que 0<CA, <1 (3.1.3)

O calculo do €A, ¢ indicado para
identificar a orientacio espacial de cadeias
produtivas. Para a regido Nordeste, foram
calculados 0s CA, para os grupos de seto-
res da Tabela 3.

Tabela 3_ Regido Nordeste: coeficiente de associagao geografica entre os setores i e k (CA,) — 1995 e 2007

Os resultados da Tabela 3 evidenci-
am que os setores da indudstria de transfor-
macio e de servicos industriais de utilidade
publica, inddstria de transformacdo e co-
mércio e comércio e servigos sao aqueles
que possuem os maiores niveis de associa-
¢do geografica, ou seja, possuem um pa-
drao locacional semelhante. Além disso,
essa associacao tornou-se mais similar nos
dois primeiros casos no petriodo analisado.
Hsse fato pode estar relacionado as econo-
mias de aglomerag¢do que sao potencializa-
das quando esses setores localizam-se pro-
ximos uns dos outros, o que estimula a
lucratividade deles. Os demais pares de se-
tores analisados, apesar de pequenos avan-
¢os no periodo, possuem baixa associagio
em relacio a sua distribui¢do espacial.

d. Coeficiente de Redistribuicio do setor i
entre os periodos 1995 ¢ 2007 (CR, ):
seu objetivo é analisar para cada
setor a existéncia de um padrio

Ext. Min. Ext. Min. Ind. Transf. Ind. Transf. Ind. Transf. Ext. Min. Agrop. Comer

e Ind. Transf. e Agrop e Agrop. e Serv. UP e Comer. e Serv. UP e Comer. e Serv

1995 0,649 0,662 0,433 0,383 0,306 0,675 0,586 0,149
2007 0,605 0,707 0,540 0,355 0,300 0,625 0,579 0,209
Var(%). (7,27) 6,36 19,81 (-7,89) (-2,00) (-8,00) (-1,21) 28,71

Fonte: Elaboracio propria com base nos dados da RAIS/MTE.
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de concentragio ou dispersio es-
pacial ao longo do tempo. Em
outras palavras, esse coeficiente
permite avaliar se a distribui¢ao
espacial relativa do emprego em
determinado setor se alterou en-
tre o petfodo inicial (1995) e o fi-
nal (2007). O CK, varia entre O e
1. Quando ele tende a zero, o se-
tor tornou-se mais concentrado.
Quando tende a um, o setot tor-
nou-se mais disperso.

2 =D
- . :

7

sendo que 0<CR,; <1 (3.1.4)

Na regido Nordeste, o CR; ¢ muito
baixo para todos os setores analisados (ver
Tabela 4), o que indica a elevada concentra-
¢ao espacial da atividade econémica. A dina-
mica espacial do emprego no Nordeste ainda
¢ bastante limitada, o que impede a expan-
sdo de possiveis efeitos de encadeamento na
regido como um todo. A dinamica econ6-
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mica da regido continua altamente concen-
trada em uma quantidade bastante limitada
de areas: em 2007, apenas 41 microrregiGes
(21,8% do total) eram responsaveis por
aproximadamente 80,4% do emprego in-
dustrial e 70,1% do emprego agricola. Isso
representa um pequeno avango em relagio
a 1995, quando essas mesmas microrre-
gides representavam 85,3% e 78,4% do
emprego industrial e agricola, respectiva-
mente, mas a0 mesmo tempo evidencia a
tragilidade economica e social da regiao.

e. Curvas de Localizacao on Coeficiente de
Concentragao: permitem visualizar
e interpretar o grau de concentra-
¢do espacial das atividades econo-
micas. Sdo representagdes grafi-
cas da distribuicio dos dados e
também podem ser chamadas de
curvas de Lorenz. Estas curvas, con-
vexas e de inclinagao positiva, sio
formadas pela unido de pontos
bidimensionais localizados no ei-
x0 das abscissas (eixo X), que re-
presenta a propor¢ao acumulada

Tabela 4_ Regiao Nordeste: coeficiente de redistribuicao setorial (CR)) — 1993 e 2007

0,385 I

Fonte: Elaboracio com base nos dados da RAIS/MTE.
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de pessoas ocupadas na regido
Nordeste, e no eixo das ordena-
das (eixo Y), que representa a pro-
porcio acumulada da participacao
relativa das microrregides na ge-
ra¢ao de postos de trabalho na re-
gido. A curva de Lorenz é represen-
tada por uma funcao L(p), que
mostra como a propor¢io da pat-
ticipacdo das microrregides no
emprego aumenta em razio da
proporc¢ao do pessoal ocupado,
considerando a participagio re-
lativa crescente. Quando a distti-
buicio ¢ perfeita, a curva de Lorenz
assume a forma de uma linha de
45° ou seja, essa linha indica a si-
tuagdo na qual nio hd concentra-
¢do na estrutura setorial regional
da economia de referéncia. Curvas

Vale salientar que a analise da crva
de Lorenz pode ser complementada pelo
Indice de Gini, j4 que esse ¢ capaz de men-
surar o grau de concentracao espacial das
atividades economicas.*

O célculo da curva de localizaciao
para a regido Nordeste, nos anos 1995 e
2007, corrobora as informacoes fornecidas
pelo coeficiente de redistribuigdo: o em-
prego setorial na regido ¢ altamente con-
centrado em uma pequena quantidade de
microrregides e essa situacdo ndo obteve
melhorias significativas no periodo analisa-
do. O setor com maior nivel de desconcen-
tracdo ¢ o de administragdo publica, o que
pode estar relacionado ao grande nimero
de municipios da regido altamente depen-
dentes dos Fundos de Participagdo dos
Municipios (FPMs) e dos empregos nas di-
ferentes escalas de governo.

a direita mostram setores mais

concentrados territorialmente, en-
quanto curvas a esquerda reve-
lam setores menos concentrados
territorialmente. Formalmente:

L= TS oy

sendo que 0< p<1

onde L € a participagdo relativa média das
microrregides no emprego; I(-) denota
uma fungio indicador; e§ , € o quantil de
participacio relativa das microrregies p.
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4+ O Indice de Gini (G)
¢ util para medir a
evolugio da disparidade
existente na distribuicio
espacial das atividades
econbmicas. F calculado
pela razao das areas no
diagrama da curva de
Lorenz: se a area entre a
linha de 45° (perfeita
igualdade) e a curva de
Lorenz é definida como
a ¢ a area abaixo da
curva é definida como f3,
entio o Indice de

Gini ¢ igual a
o
oa+p

e seu valor varia entre
zero e um. Quando a
distribuigio ¢é perfeita,
ou seja, quando a. =0,
temos G =0; por outro
lado, quando a
desigualdade ¢ extrema,
ou seja, quando =0,
temos G =1

(Ipece, 2000).



Figura 1_ Curvas de localizacao por setor — 1995
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Fonte: Elaboragio propria com base nos dados da RAIS/MTE.

Figura 2_ Curvas de localizacao por sertor — 2007
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Fonte: Elaboracio propria com base nos dados da RAIS/TEM.
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3.1.2_ Medidas regionais

Indicadores utilizados para a andlise da
estrutura produtiva de cada regiao. Elas
permitem identificar o grau de especiali-
zagdo das economias regionais em um
petiodo ou o processo de diversificacdo
ocorrido entre dois ou mais perfodos.
a. Coeficiente de Especializacao da regiao j
(CE , ): serve para medir s a estru-
tura produtiva de determinada mi-
crorregido é similar a estrutura
produtiva da economia de refe-
réncia (regido Nordeste). O CE
varia entre 0 e 1. Quanto mais
proximo de um, mais a estrutura
produtiva da microrregiao ;¢ di-
ferente da economia de referén-
cia, e, provavelmente, seu nivel
de especializagio ¢é bastante ele-
vado. Quanto mais proximo de
zero, maior a similaridade entre a
estrutura produtiva local e a es-
trutura produtiva regional.

(|79 —i”
cp, - 27 =D
2

sendo que 0<CE , <1 (3.1.6)

Em 1995, apenas 14,44% das mi-
crorregides analisadas possufam um CE
entre 0,500 e 0,700. As demais (85,56%0)
possuiam CE‘/ inferior a 0,500. Em 2007,
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esse percentual tornou-se ainda menos fa-
voravel: 11,76% das microrregioes possufam
CE , entre 0,500 ¢ 0,700, e 88,24% possuiam
CE, inferior a 0,500. Esses dados eviden-
ciarh, mais uma vez, a concentracao das ati-
vidades econdmicas na regiao Nordeste: as
areas dinamicas representam parcela relati-
vamente pequena de seu tertitorio, sao espat-
sas e possuem elevado nivel de concentra-
¢do e especializacao. Tais fatores, tomados
em conjunto, acabam por diminuir a po-
tencialidade que essas areas poderiam exet-
cer sobre sua vizinhanca (hinterlands), ¢ mu-
itas delas tornam-se verdadeiros enclaves,
cuja principal relacdo econdmica ocorre
com agentes externos a regido como um
todo, consolidando o papel complementar
e dependente da economia nordestina no
cenario nacional.

b. Coeficiente de Reestruturacao da regido j
entre dois periodos (CT | ): seu objeti-
vo ¢ avaliar o grau de mudanca na
especializacdo da regido ; entre
dois periodos (1995 e 2007). Em
outras palavras, permite avaliar
se a estrutura produtiva da regiao
se alterou ao longo do tempo.
Seu valor varia entre 0 e 1. Se a
regido se especializou, ou seja, se
nao ocorreram mudangas signifi-
cativas em sua estrutura produti-



va, o coeficiente tende para zero.
Se houve diversificagdo setorial
do emprego, o coeficiente ten-
deu para um.
99
CT :Z/(|Ztl izl)
./ 2 >

sendo que 0=CT, <1 (3.1.7)

Entre 1995 e 2007, apenas 4,28% das
microrregides analisadas apresentaram co-
eficiente superior a 0,400, com claros indi-
cios de reestruturacio setotial. Sao elas: Gu-
rupi, Chapadas das Mangabeiras, Alto Médio
Gurgueia, Chapadas do Extremo Sul Piau-
iense, Litoral Norte Alagoano, Santa Maria
da Vitéria, Paulo Afonso e Itapetinga.

Aproximadamente 56,7% das mi-
crorregioes possuem coeficientes entre 0,150
e 0,350, o que pode indicar o inicio de um
processo de reestruturacio setotial, todavia,
nio ¢ indicado realizar conclusGes precipi-
tadas. Entre essas microrregides, podem-se
destacar: Gerais de Balsas, no Maranhao;
Sobral, Pacajus, Litoral de Aracati e Baixo
Jaguaribe, no Ceara; Vale do Acu e Seridd
Ocidental, no Rio Grande do Norte; Cato-
lé da Rocha, na Parafba; Alto Capibatibe,
Mata Setentrional e Mata Meridional, em
Pernambuco; Barreiras e Bom Jesus da La-
pa, na Bahia, muitas das quais sao aponta-
das como dreas de dinamismo recente na
regido Nordeste (Lima, 2004).
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As demais microrregides (39,94%)
possuem coeficientes menores do que 0,150,
com baixos indicios de teestruturacio pro-
dutiva. Entre essas, estdo incluidas, de um la-
do, Fortaleza, Recife, Salvador, Jodo Pessoa,
Macei6 e Aracaju, fato que provavelmente
esta ligado ao maior nivel de diversificagio
produtiva dessas microrregides, alcangado
antes mesmo do periodo em analise. De
outro, sao observadas microrregides estag-
nadas e de baixo dinamismo na regido, sem
indicios de alteracdo dessa situacdo, como,
por exemplo, Baixada Maranhense, Médio
Parnaiba Piauiense, Canindé, Agreste Poti-
guar, Setid6 Ocidental Paraibano, Sertdo
do Moxot6, Traipu, Boquim e Jeremoabo.

3.2_ Andlise Diferencial-Estrutural
("shift-share")

O objetivo do método de analise diferen-
cial-estrutural é identificar os componen-
tes do crescimento econdmico regional
(no caso, de microrregites) de acordo com
sua estrutura produtiva entre dois perio-
dos (1995 e 2007). Em outras palavras, o
método analisa se o crescimento ocorreu
em razao da existéncia de setores dinami-
cos na estrutura produtiva microrregio-
nal, cujas taxas de crescimento (y,) sdo
maiores do que a taxa de crescimento to-
tal da economia de referéncia — a regido
Nordeste — (7 ,), ou se essa estrutura tem
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participagdo crescente no total das mi-
crorregioes, independentemente de exis-
tirem setores dinamicos. Apesar de esse
método nao possuir hipéteses sobre o
comportamento da varidvel em andlise —
0 emprego —, ele ¢ mais complexo do que
as medidas de localizacdo e de especiali-
za¢do, uma vez que procura incorporar
aspectos das Teorias Classicas da locali-
zacdo em sua analise.”

O crescimento do emprego regional
entre o petfodo inicial e o final é dividido em
trés componentes: regional (R), proporcio-

nal ou estrutural (P) e diferencial (D):
g, =R+P+D=

DWW

O componente regional do empre-

(3.2.1)

go (R) na microrregiao ; ¢ igual ao acrésci-
mo de emprego que essa teria se tivesse a
taxa de crescimento do emprego total da
regido Nordeste, ou seja:

R:Zi E;(Yt; _l)

225
0

(3.2.2)

(3.2.3)

ondey, =——~———
225

¢ igual a taxa de crescimento do emprego da
economia de referéncia — regido Nordeste.
O componente proporcional ou es-
trutural (P) representa o montante de em-
prego que uma microrregiao ganha ou pet-
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de em fun¢io da sua composicio setorial.
Essa variacdo sera positiva se a microrre-
gldo possuir mais setores dinamicos; caso
contrario, ou seja, se houver mais setores
com taxa de crescimento infetior as da eco-
nomia de referéncia, a variagdo sera negati-
va. Hsse componente permite identificar
alguns fatores que atuam no crescimento
regional, como, por exemplo, a influéncia
de alteracGes na estrutura de demanda, da
produtividade, da inovagio tecnolégica, e,
sobre a variacdo no desempenho das taxas
de crescimento entre setores. Sua féormula

¢ dada por:

P :Zi EIS (yit e ) (324)

(3.2.5)

2
onde 7y, :W
JoY
¢ a taxa de crescimento do emprego no se-
tor 7em todas as microrregioes (taxa regio-
nal de crescimento do emprego no setor).

O componente diferencial (D) diz
respeito a0 montante de emprego que a
microrregiao j ganhou ou perdeu gracas a
taxa de crescimento local do emprego de
determinados setores (y ;) ser diferente da
taxa regional (y, ). Se y; >, o setor 7da
regido / cresceu mais do que 0 mesmo setor
no total das regides, o que indica especiali-
zacao local e que essa microrregido pode
crescer mais rapidamente do que as demais

5 R preciso enfatizar que este
método é uma identidade,

e nao um modelo, ¢ que,
portanto, ¢ incapaz de explicar
as tendéncias e as
regularidades evidenciadas em
seus resultados. B apenas uma
forma analitica de gerar
informacoes relevantes para
pesquisas tedricas

(Haddad et aZ, 1989).



se for capaz de atrair nimero crescente de
firmas em detrimento de outras regioes. Ca-
so contritio, Y , <7 ,, houve perda de com-
petitividade no setor 7da microrregido /. Os
principais fatores que influenciam a vatiagao
nesse componente e estimulam o cresci-
mento regional sdo de natureza locacional,
como a varia¢ao nos custos de transporte,
os incentivos fiscais, ez

D=Y, E'r, -1,)

1
E; (3.2.7)
0
‘

(3.2.6)

ondey, =

¢ a taxa de crescimento do emprego no
setor / da microrregiao j.

Uma modificagao do método, cujo
objetivo é superar algumas criticas realiza-
das, foi elaborada por Esteban-Marquillas em
1972. Essa modificagdo introduz o efeito alo-
cacdo na analise para avaliar os componentes
do crescimento regional, a partir de um novo
elemento chamado “emprego homotético”

(E;), que seria 0 emptego no setor se a mi-

crorregido tivesse uma estrutura de empre-
go igual 2 da economia de referéncia:

, > E,
i ;o

O efeito competitivo ¢ calculado com

(3.2.8)

base no emprego homotético, e nao ha in-
fluéncia do efeito proporcional sobre ele:
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D =) E] (v;-7,) (3.2.9)

Ao mesmo tempo, € introduzido o
efeito alocagdo para explicar o componen-
te do crescimento estrutural que ndo é cap-
tado pelo efeito competitivo:

A=Y [(E;=E))(v; =7, (3210

Assim, o crescimento do emprego
regional passa a ter quatro componentes:

> E, =Y E/=R+P+D" +A=
=Z[ E] (y,+ 1)+

+Y E (v, =7+

+> B (v, v+
+YICE; =E (v, =v,)l

Além disso, o efeito alocagao mos-

(3.2.11)

tra se a microrregiao € especializada nos se-
tores em que possui vantagens competiti-
vas (quando € positivo) ou nio. Sao quatro
as alternativas possiveis (Tabela 5).

A analise diferencial-estrutural mo-
dificada foi calculada para as 187 microrre-
gides nordestinas, entre 1995 e 2007, com
um nfvel de desagregacio equivalente a 26
setores produtivos. Foi utilizada a mesma
base de dados da se¢do anterior (emprego
— RAIS/MTE). Na Tabela 6, os setores
produtivos sao classificados de acordo com
seu ritmo de crescimento.
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Tahela 5_ Caracterizacao das microrregioes de acordo com o efeito competitivo

............................... He“o componemes
Alternativas Rlocagéio Especializagdo l:\lantag_e_m
ompetitiva
Desvantagem Competitiva, especializada - + -
Desvantagem Competitiva, nio especializada + - -
Vantagem Competitiva, nio especializada - - +
Vantagem Competitiva, especializada + + +

Fonte: Haddad ez al. (1989).

Tabela 6_ Regido Nordeste: classificacao das taxas de crescimento setoriais — 1995/2007

Setor l:r::::‘iaml:;nto Classificagao Setor I:r::t’:‘iamiento Classificacao
Ext. Mineral 1,739 Dinamico Serv. Ind. UP 0,946 Tradicional
Min. nao Met. 2,045 Dinamico Const. Civil 1,835 Dinamico
Ind. Metalargica 1,822 Dinamico Comer. Varejo 2,324 Dinamico
Ind. Mecanica 4,076 Dinamico Comer. Atacado 2,036 Dinamico
Elétrica e Com. 1,313 Tradicional Inst. Crédito 0,974 Tradicional
Mat. Transportes 3,355 Dinamico Comer. e Adm. de Iméveis 2,299 Dinamico
Mad. Mob. 1,430 Tradicional Servigos de Transporte ¢ Comércio 1,239 Tradicional
Papel e Grifica 1,470 Tradicional Serv. de Alojamento 2,235 Dindmico
Bort., Fumo, Couro 1,573 Tradicional Serv. Médicos, Odonto. 1,210 Tradicional
Ind. Quimica 1,704 Dinamico Ensino 1,210 Tradicional
Ind. Téxtil 1,614 Tradicional Administracio Publica 1,720 Dinamico
Ind. Calcados 6,874 Dinamico Agricultura 1,361 Tradicional
Alim. e Bebidas 1,349 Tradicional Total da Industria 1,613 Dinamico

Fonte: Elaboracio prépria com base nos dos dados da RAIS/TEM.
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Dada a grande quantidade de mi-
crorregides em andlise, serdo discutidos mais
detalhadamente os indicadores de apenas 41,
para os setores industriais e agricolas, visto
que essas eram responsaveis em conjunto
por 80,4% e 70,2% do emprego nesses se-
tores em 2007. Entre essas, estdo incluidas
areas tradicionalmente mais dinamicas na re-
gido e outras de melhor desempenho nos -
timos anos. Tais informacoes podem ser ob-
servadas nas Tabelas B1 a B4 do Apéndice.

Para o total dos setores analisados,
observa-se que as capitais e as regides me-
tropolitanas, exceto Fortaleza, Macei6 e Ara-
caju, obtiveram ganhos no emprego gracas
a sua composicao setorial (variagio estru-
tural positiva — ver Tabela B.1). Entretanto,
como essa variacao foi calculada utilizan-
do-se a distribui¢ao regional do emprego
no infcio do perfodo em analise, é preciso
rever esses valores por meio da variagao di-
ferencial (valores expressos na Tabela B.2).
Neste caso, todas essas microrregioes, sem
excecao, apresentaram variacao liquida ne-
gativa no total do emprego, o que é em certa
medida razoavel, ja que fatores desaglome-
rativos em razao da densidade urbana pre-
sente nessas microrregides podem “expul-
sar” atividades menos lucrativas por area
dessas localidades para seu entorno. Além
disso, essas microrregioes, com exce¢ao de
Fortaleza, Natal e Aracaju, obtiveram efei-
tos competitivos negativos (ver Tabela B.3).
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Na Aglomeragao Urbana de Sao Lufs,
as maiores perdas de emprego e competiti-
vidade ocorreram nos setores extrativos mi-
nerais, metalirgicos, de material de transpor-
te e servigos industriais de utilidade publica.
O componente diferencial do total da indus-
tria foi negativo (-4628,00), mas seu efeito
competitivo foi positivo (8396,87). Ade-
mais, essa microrregido ¢ especializada em
alguns setores nos quais nao possui vanta-
gens competitivas (metalirgicos e material
de transporte) e ndo ¢é especializada em se-
tores nos quais possui vantagens competi-
tivas (extrativa mineral, mecanica, elétrica,
etc.) (ver Tabela B.4). Todavia, é preciso res-
saltar que houve aumento significativo do
emprego no setor mecanico, o que pode
trazer bons resultados no futuro.

Em Teresina, as maiores perdas de
emprego e competitividade ocorreram nos
setores extrativos minerais, minerais nao
metalicos, téxteis e borracha (o componen-
te diferencial do total da industria foi nega-
tivo, isto ¢, -4911,91, mas o efeito competi-
tivo foi positivo, ou seja, 5085,20). Uma
caracterfstica dessa microrregido é a nao
especializacdo em setores com potencial
vantagem competitiva, como extrativo mi-
neral, minerais ndo metalicos, metalirgi-
cos, mecanicos, material de transporte e
quimicos. Ao mesmo tempo, ha especiali-
za¢do em setores nNos quais nao hd vanta-
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gens competitivas (madeira e mobiliario, bot-
racha e téxteis). O setor com maior varia-
¢ao diferencial positiva e com maior efeito
competitivo foi o de produtos alimenticios.

Na microrregidao de Fortaleza, as
maiores perdas de emprego ocorreram em
setores intensivos em capital, como meta-
lurgia, mecanica, elétrica e material de trans-
porte, o que requer cuidados na andlise, uma
vez que a diminui¢io do emprego nesses
setores ndo necessatiamente implica perda
de competitividade, dada a possibilidade de
introdug¢ao de novas técnicas de producio,
poupadoras de mao de obra. O setor cal¢a-
dista também apresentou variacio diferen-
cial negativa, o que ¢ explicado em parte
pela dispersio dessa atividade no Estado.
O componente diferencial do total da in-
dustria foi negativo (-18212,91), bem co-
mo o efeito competitivo (-22463,74). Ha
especializagio em setores que nao possuem
vantagens competitivas regionais, como os
metalirgicos, mecanicos, elétricos e de ma-
terial de transporte, e ha setor cuja vantagem
competitiva ndo ¢ aproveitada (calcados).
Contudo, nessa microrregiao também é pos-
stvel observar a especializagio em setores
com vantagens competitivas regionais, o
que ¢ fundamental para a manutenc¢do de
seu dinamismo (papel e grafica, quimico, téx-
teis, borracha e couro). O setor téxtil obte-
ve elevada variagdo diferencial e competiti-
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va, fato que estd relacionado ao polo de
confecg¢des localizado nessa microrregiao.

Na microrregido de Natal, houve
diminui¢dao do emprego no total dos seto-
res analisados (-35142,51), e as maiores
perdas ocorreram nos setores extrativos
minerais, mecanicos e quimicos. Ja os seto-
res de minerais ndo metalicos, metalargi-
cos, elétricos, téxteis, de calcados e alimen-
ticios tiveram variacao diferencial positiva,
bem como o total da inddstria. A competi-
tividade do emprego aumentou nessa mi-
crorregido como um todo (59383,61) e pa-
ra o total da industria. Os setores com as
maiores quedas no emprego também fo-
ram aqueles que obtiveram reducio signifi-
cativa na competitividade. A microrregidao
¢ especializada na producdo extrativa mi-
neral e mecanica, mas nao possui vanta-
gens competitivas nesses setores. Ao mes-
mo tempo, ha setores nos quais existem
vantagens competitivas e a microrregiao
ndo ¢ especializada (minerais nao metali-
cos, metalurgia, material elétrico, material
de transporte, quimicos, ¢#.). O tnico setor
com vantagem competitiva e especializa-
¢do local é o de produtos alimenticios e be-
bidas (ver Tabela B.4).

Na microrregido de Jodo Pessoa,
apenas os setores de produtos mecanicos e
de madeira e mobilidtio apresentaram ga-
nhos no emprego e na competitividade. A



variagdo diferencial para o total de setores
analisados e para o total da industria foi ne-
gativa, (-61568,52) e (-4837,90), respectiva-
mente, ¢ 0 mesmo pode ser observado em
relagdo ao efeito competitivo. Observa-se
ainda a especializagio em setores com des-
vantagens competitivas (papel e grafica, bor-
racha e couro, téxteis, calcados) e a falta de
especializacdo em setores com vantagens
competitivas regionais (metalirgicos, me-
canicos, quimicos, ¢z.).

A microrregiao do Recife teve vari-
acio diferencial negativa e perda de com-
petitividade em todos os setores industriais
e no total de setores analisados. Esses dados
corroboram os resultados ja encontrados na
literatura sobre a queda da participagio des-
sa microrregiio no emprego regional. Em
relagdo a especializagao, observa-se também
um quadro ndo muito promissor: especia-
lizagao em setores com desvantagens com-
petitivas (metalirgicos, mecanicos, elétri-
cos, material de transporte, papel e grafica,
quimicos e téxteis) e ndo especializacdo em
setores com vantagens competitivas (ali-
mentos e bebidas, calcados, borracha e cou-
ro, madeira e mobiliatio, ef.).

A situacao na microrregido de Ma-
ceib, ¢ bastante parecida com a da RMR:
apenas 0s setores extrativos minerais e de
alimentos e bebidas obtiveram vatiacao dife-
rencial positiva e aumento da competitivi-
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dade. O tnico setor em que ha especializa-
a0 e vantagens competitivas ¢ o de alimentos
e bebidas. Os demais apresentam, em geral,
vantagens competitivas nao aproveitadas.
Na microrregido de Aracaju, a per-
da de emprego (total -3785,38 e industrial
-387,20) gragas a composicao setorial foi
provocada principalmente pela perda de
competitividade nos setores de minerais
nao metalicos, metalirgicos, de material de
transporte, téxteis e de calcados. Mas é pre-
ciso salientar que houve aumento da com-
petitividade para o total do emprego anali-
sado (10573,80) e para o total industrial
(19901,12), estimulados principalmente pe-
los efeitos competitivos bastantes elevados
dos setotes extrativos minerais, mecanicos,
elétricos e de comunicag¢des, quimicos e de
produtos alimenticios. Esse fato pode indicar
uma mudanga na estrutura produtiva local
que favorecera o desenvolvimento futuro da
microrregiao, dadas as possibilidades de efe-
itos de encadeamentos desses setores. Em
termos de especializacao, tal microrregido
nao foge a regra das demais: é especializada
em setores com desvantagens competitivas
(minerais nao metalicos, material de trans-
porte e téxtil) e ndo especializada em seto-
res com vantagens competitivas (metalar-
gicos, mecanicos, elétricos, quimicos, ¢z.).
Na microrregido de Salvador, hou-
ve redugdo do emprego para o total anali-

Nova Economia_Belo Horizonte_20 (1) _39-83_janeiro-abril de 2010



60 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

sado (-115168,73) e para o total industrial
(-16516,18), o que provavelmente foi esti-
mulado pela elevada variagio diferencial
negativa ¢ pela perda de competitividade
nos setores de minerais nao metalicos, me-
talargicos, quimicos, de papel e grafica, téx-
teis, calcados e alimentos e bebidas. Assim
como no caso da microrregiao de Fortale-
za, & preciso considerar que a redugdo do
emprego Nos setores intensivos em capital
pode nao implicar necessariamente perda
de competitividade, e sim alteracdes no
processo produtivo, com diminuicio da
mao de obra empregada. Em contraparti-
da, os setores mecanicos, elétricos e de ma-
terial de transporte obtiveram variagdo di-
ferencial e efeitos competitivos bastante
positivos, provavel reflexo da instalacao da
fabrica da Ford em 2001, nesse Estado.
Essa microrregido também nio aproveita
as vantagens competitivas setoriais que pos-
sui, visto que sua principal especializagiao
ocorte em setores desprovidos dessas (me-
talargicos, quimicos e papel e grafica).

Do total das 41 microrregides tes-
ponsaveis pela maior parte do emprego na
regido Nordeste do Brasil, 48,8%, ou seja,
20 microrregioes® eram responsaveis por
52,5% do emprego agticola e 20% do em-
prego industrial em 2007. Os dados mos-
tram que essas microrregioes, com excegiao
de Souza, Vitéria da Conquista e Porto Se-

Nova Economia_Belo Horizonte_20 (1) _39-83_janeiro-abril de 2010

guro, tiveram perda de emprego em fung¢ao
de sua composicao produtiva para o total de
setores analisados. No caso do setor agri-
cola, todas essas microrregides tiveram va-
riagdo estrutural negativa (ver Tabela B.1).
Contudo, quando sao avaliadas as possiveis
mudancas ocortidas na estrutura do empre-
go no periodo em andlise, a situacao ¢ bem
mais promissora: para o total dos setores
analisados, apenas as microrregioes das cha-
madas “Matas” pernambucanas ¢ Ilhéus-
Itabuna tiveram perda liquida do emprego
(variacdo diferencial negativa conforme Ta-
bela B.2); no setor agticola, ha queda do
emprego apenas em Mossoro, Souza, Vi-
téria de Santo Antdo, Mata Meridional,
Mata Alagoana, Sio Miguel dos Campos ¢
IIhéus-Itabuna. Esse desempenho positivo
no total do emprego local e especialmente
no setor agricola pode ser explicado pelos
clevados efeitos competitivos observados
na maioria dessas microrregides, como em
Vale do Acu, Petrolina e Juazeiro (areas tra-
dicionalmente dindmicas na regidio Nor-
deste) e Gerais de Balsas e Barreiras (area
de dinamismo recente — soja nos cerrados
nordestinos), cujos valores podem ser ob-
servados na Tabela B.3. O grande diferen-
cial do desempenho dessas microrregides
pode ser explicado justamente pelo fato
das mesmas serem especializadas em um
setor no qual possuem amplas vantagens

6 Gerais de Balsas, Litoral de
Aracati, Baixo Jaguaribe,
Mossoro, Vale do Acu,
Macaiba, Souza, Petrolina,
Mata Meridional
Pernambucana, Vitéria de
Santo Antao, Mata
Setentrional Pernambucana,
Mata Alagoana, Sao Miguel
dos Campos, Barreias,
Juazeiro, Bom Jesus da Lapa,
Santo Anténio de Jesus,
Vitéria da Conquista,
Ilhéus-Itabuna

e Porto Seguro.



competitivas, a saber, a agricultura (das 20
microrregides de tradicdo agticola, 14 es-
tao nessa situacdo — ver Tabela B.4). Em
geral, o setor industrial de melhor desem-
penho ¢ o de produtos alimenticios e bebi-
das, dada a maior facilidade de interacao
entre este ¢ 0s setores agricolas.

Vale destacar que, entre essas mi-
crorregides, foram observados também os
seguintes movimentos: aumento da compe-
titividade no setor de minerais nio metalicos
em Gerais de Balsas; no setor de cal¢ados,
em Litoral de Aracati e Baixo Jaguaribe; nos
setores metalirgicos e mecanicos, em Mos-
sord, Macaiba, Mata Meridional Pernam-
bucana, Sdo Miguel dos Campos e Juazeiro;
nos setores quimicos, na Mata Setentrional
Pernambucana e na Mata Alagoana; nos se-
tores téxteis, em Barreiras; nos setores téx-
teis, de calcados, quimicos e elétricos, em
Santo Antonio de Jesus; nos setores téxteis
e de calcados, em Vitéria da Conquista,
IIhéus-Itabuna e Porto Seguro; e nos seto-
res metalirgicos, mecanicos e elétricos, em
IIhéus-Itabuna e Porto Seguro (valores ex-
pressos na Tabela B.3).

As 12 microrregides restantes (29,3%0
das mais dinamicas) eram responsaveis em
2007 por 14,% do emprego industrial ¢
06,4% do emprego agricola, das quais sete
(Imperattiz, Sobral, Cariti, Seridé Ocidental,
Campina Grande, Alto Capibaribe e Feira
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de Santana) obtiveram vatiacdo estrutural
positiva para o total do emprego analisado,
ou seja, ganharam emprego em funcio de
sua composicao setorial, e cinco (Pacajus,
Catolé da Rocha, Araripina, Vale do Ipoju-
ca e Suape) tiveram perdas, conforme da-
dos da Tabela B.1. Para o total da industria,
a situacdo também foi bastante heteroge-
nea. Quando sio consideradas as possiveis
mudangas na estrutura produtiva local, en-
tre 1995 e 2007 (ver Tabela B.2), obset-
va-se melhotia nos resultados de todas as
microrregides, que passam a ser positivos
para o total do emprego e negativos em
apenas duas microrregides patra o total in-
dustrial (Araripina e Imperatriz — regides
tradicionalmente dindmicas na regido Nor-
deste). Houve aumento da competitivida-
de do emprego em todas essas, tanto para
o total dos setores analisados quanto para
o total industrial, o que pode ser observado
na Tabela B.3. Deve-se destacar que, na mi-
crorregido de Imperattiz, o efeito competi-
tivo foi bastante elevado nos setores extra-
tivos minerais, de minerais nao metalicos,
metaldrgicos, mecanicos, elétricos, quimi-
cos, téxteis e de calcados; em Sobral, nos
setores de papel e grafica, quimicos, ali-
menticios, de borracha e material de trans-
porte; em Pacajus, no setor de calgados (re-
sultado da dispersao dessa atividade no
Ceara); em Cariri, nos setores quimicos,
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téxteis e mecanicos; em Seridd Ocidental,
nos setores téxtels, quimicos e metalirgi-
cos; em Catolé da Rocha, nos setores téxte-
is, de calcados, minerais ndo metalicos e
metalirgicos; no Vale do Ipojuca e no Alto
Capibaribe, nos setores téxteis; em Suape,
nos setores mecanicos e de material de
transporte; em Feira de Santana, nos seto-
res elétricos e de calcados.

A andlise do comportamento do
emprego na regidao Nordeste do Brasil, en-
tre 1995 e 2007, por meio de métodos des-
critivos, indica, que, nesse periodo, nio
houve mudancas significativas na estrutura
produtiva regional. Ainda hd muita con-
centragdo do emprego, apesar das melhoti-
as observadas. As regides de maior dina-
mismo em geral mantiveram sua posigao
no cenario regional. Ha espago para o sur-
gimento de outras areas dinamicas, mas es-
sas s6 fazem reforcar a atual situacio do
Nordeste: relacionam-se mais com areas
extrarregionais, com baixo efeito de enca-
deamento na economia local, funcionando
em alguns casos como enclaves. Os “Noz-
destes” visualizados por Araujo (1997) pa-
recem se reforgar, e as areas dindmicas que
surgem ndo sdo suficientes para aumentar
o nivel de integracio da regido, que conti-
nua a ter uma inddstria caracterizada por
produtos intermediatios voltados princi-
palmente para o mercado externo; os seto-
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res agticolas dinamicos que surgem também
possuem esta caracteristica (fruticultura e
soja para exportacao — nacional ou exter-
na). Além disso, as microrregioes aprovei-
tam de forma bastante limitada as vanta-
gens competitivas locais.

4 Metodos de analise
multivariada: caracterizando a
centralidade das microrregioes
no Nordeste hrasileiro

As atividades urbanas possuem impor-
tante papel na configuracio das relacoes
de troca no espaco e, consequentemente,
sobre o desenvolvimento econdémico lo-
cal/regional/nacional. A analise das vanta-
gens e desvantagens dos centros urbanos,
organizados em um sistema de cidades, é
importante para melhor compreender a
dinamica do emprego local e, por esse
motivo, é objeto de analise nesta segunda
parte do trabalho.

O objetivo ¢ identificar os principa-
is determinantes dos nfveis de centralidade
das microrregides do Nordeste brasileiro,
evidenciando a importancia desses para o
desenvolvimento econémico local e regio-
nal. Essa discussdo sera realizada por meio
de uma analise de componentes principais
(ACP), seguida de uma andlise de custers
para as microrregides mais dindmicas do
ponto de vista do emprego na regido como
um todo.



4.1_ Centralidade e rede urhana:
aspectos tedricos

O papel desempenhado pelas aglomera-
¢Oes urbanas no processo de desenvolvi-
mento econdémico ganhou destaque no
p6s-Guerra, dado o intenso progresso de
urbanizagiao mundial, em especial nos pai-
ses em desenvolvimento. Assim, para iden-
tificar a contribuicao dessas para o desen-
volvimento, é preciso considerar os fatores
que levam as atividades a se a aglomera-
rem em determinadas regies. As econo-
mias e deseconomias de aglomera¢do estao
no cerne da discussio das teorias da loca-
lizacio espacial, ja que a distribuicdo das
atividades produtivas ¢é resultado da acao
de forgas aglomerativas (centripetas) e de
dispersao (centrifugas). Esses conceitos fo-
ram desenvolvidos inicialmente por Losch
(1954) e Von Thinen (1966), tedricos
classicos da localiza¢ao espacial. No con-
texto desenvolvido por esses, é possivel
haver concentracao da produgao em de-
terminadas areas, mesmo sob a hipotese
de homogeneidade espacial, por causa da
existéncia de retornos crescentes de esca-
la no processo produtivo. Essa externali-
dade tem origem na concentragdo espa-
cial dos agentes econdémicos e pode estar
relacionada a ganhos pecuniarios (pela
proximidade fisica de fornecedores e cli-
entes), tecnologicos (spillovers de conheci-
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mento sio facilitados pelo contato fisico
dos agentes e pela troca de informagdes)
e a formacdo de mercados de trabalho
amplos e especializados (regido mais atra-
tiva para trabalhadores e firmas em um
circulo virtuoso) — trfade marshalliana.

O foco de analise dos tedricos urba-
nos ¢ a externalidade tecnoldgica, uma vez
que essa s6 ocorre mediante interagdes so-
ciais entre diferentes atores e ¢ classificada
como “economias de localizacio” (mars-
hallianas) ¢ “economias de urbaniza¢io”
(ou jacobianas). No primeiro caso, as fir-
mas sao beneficiadas pela concentracao da
industria em determinado centro urbano,
como destacado por Marshall (1982) (eco-
nomias externas as firmas, mas internas a
aglomeracao). No segundo caso, as firmas
sdo beneficiadas pela diversificacao produ-
tiva, pela propria escala urbana e pela oferta
de servicos sofisticados a produg¢ao, como
evidenciado por Jane Jacobs (economias
internas 2 industria e a localidade, mas ex-
ternas as firmas).

Cabe aqui ressaltar alguns aspectos
fundamentais das economias de urbanizacio.
Segundo Jacobs (1969), a especializagio
produtiva nao ¢ fator central para o desen-
volvimento urbano, visto que nao propot-
ciona condicoes essenciais 2 inovagio e,
desta forma, nao é capaz de evitar que uma
regido fique estagnada mesmo quando su-
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as industrias sao altamente eficientes. Em
contrapartida, nos grandes centros urbanos
que contam com uma expressiva quantida-
de de servicos produtivos e de firmas for-
necedoras de insumos, ha maior divisao do
trabalho, o que cria um ambiente propicio
a inovagio e favorece o surgimento de no-
vas atividades, inclusive exportadoras. Estas,
por sua vez, incentivam o desenvolvimen-
to do sistema de transportes, das comuni-
cagoes, de atividades financeiras, ¢#., o que
torna esses centros extremamente atraen-
tes do ponto de vista da producio. Tais
vantagens oriundas da aglomeracao urbana
também favorecem o consumo gragas a
maior diversidade de bens e servigos publi-
cos, bem como a maior facilidade de con-
tato social e cultural, o que atrai consumi-
dores/trabalhadores. Assim, a diversidade
implica dinamismo, maior flexibilidade e
adequacio as mudangas, o que torna a eco-
nomia menos vulneravel.

Contudo, esse processo ¢ limitado
por fatores desaglomerativos, cujo concei-
to fundamental para compreensao € a ren-
da fundiaria (elaborado por Von Thiinen —
1966 — para atividades agricolas). A logica
por tras desse conceito refere-se ao fato de
as atividades econémicas como um todo
desejarem se localizar nos espacos que for-
necem o maior lucro possivel, que sao
aqueles mais proximos de seus mercados,
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0 que gera uma concorréncia pelo espago,
dando origem a renda fundidria. Assim,
quanto mais denso for o centro urbano
(em termos de populacio e renda), maior
serd a renda fundiaria e, por esse motivo,
apenas atividades altamente rentaveis por
area terdo condicoes de se localizar no nua-
cleo do centro urbano. Além disso, a pro-
pria aglomeracio gera deseconomias, rela-
cionadas aos custos de deslocamento e as
desamenidades urbanas (polui¢do, crimi-
nalidade, exclusio social, aceleracao da mi-
gra¢io interna, aumento do desemprego e
subemprego urbanos, e¢#.), que contraba-
langam as economias de aglomeracio, re-
duzindo o ritmo de expansio urbana.

Como as atividades tradicionais sio
favorecidas por economias de localizacao,
elas tenderdo a se localizar em regides com
significativa especializagiao produtiva. Ja as
atividades dinamicas (de alto teor tecnol6-
gico), que sdo favorecidas por economias
de urbanizacio, tenderio a se localizar em
regides mais diversificadas. Neste sentido,
as atividades haverdo de se instalar em dife-
rentes localidades de acordo com sua pro-
dutividade por area, dando origem a uma
rede hierarquizada de cidades, como evi-
denciado por Christaller (1966, p. 1).

Para Christaller, hd principios (special
economic-geographical laws) que governam a
distribuicdo e o tamanho das cidades, en-



tendidas como lugares centrais que distri-
buem bens e servicos para as regides em
seu entorno (hinterland). Para compreender
como esses principios funcionam, ele de-
senvolve dois conceitos fundamentais: ) li-
miar da demanda de um bem, que repre-
senta o nivel minimo de demanda por um
bem ou servi¢o que assegura sua produgao
local (garante retornos crescentes); e ii) al-
cance de um bem ou servico, ou seja, a ma-
ior distancia que os potenciais consumido-
res, dispersos no tertitétio, estao dispostos
a percorter para adquiri-lo. Com base nes-
ses dois conceitos e considerando a centra-
lizagdo como algo inerente as atividades
humanas (centralizacdo como um princi-
pio de ordem), Christaller estabelece uma
hierarquia entre as cidades. Quanto maio-
res o limiar e o alcance de um bem ou set-
vico, menor sera o numero de cidades ca-
pazes de oferta-lo em razao dos elevados
custos envolvidos em sua produgao.
Desta forma, o sistema seria com-
posto de: 1) lugares centrais, capazes de
ofertar bens e servicos mais sofisticados,
com elevados limiar e alcance da demanda,
classificados em lugares centrais de ordem
superior (centros cujas fungdes se esten-
dem por uma ampla regido — exemplo: a
economia de referéncia) e lugares centrais
de ordem inferior (centros cujas fungdes
estendem-se por regides menores do que a
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economia de referéncia); e ii) regides auxili-
ares/complementares aos centros de pti-
meira ou de segunda ordem, cujos bens ¢
servigos ofertados possuem limiar e alcan-
ce de demanda mais restritos. A aplicagdo
desse método indica uma tendéncia a for-
macio de arranjos hexagonais para a distri-
buicio de cidades em uma determinada re-
gido. Além disso, Christaller destaca que o
conceito de lugar central ndo necessaria-
mente limita-se a cidade.

No caso da regido Nordeste do Bra-
sil, de acordo com estudos realizados pelo
IBGE em 2007, apenas trés aglomeragoes
urbanas alcancaram niveis elevados de cen-
tralidade na rede urbana nacional: Fortale-
za, Recife e Salvador (sio consideradas me-
trépoles e obtém nivel de centralidade 1C
em uma escala de 1 a 5). Ha seis “capitais
regionais” de nivel A (Sao Lufs, Teresina,
Natal, Jodo Pessoa, Macei6 e Aracaju), qua-
tro de nivel B (Campina Grande, Feira de
Santana, Ilhéus-Itabuna e Vitéria da Con-
quista) e oito de nfvel C (Imperatriz, Juazeiro
do Norte-Crato-Barbalha, Sobral, Mosso-
16, Caruaru, Petrolina-Juazeiro, Arapiraca e
Barreiras), que seriam lugatres centrais de
segunda ordem na tipologia de Christaller.
Entre os demais municipios, haveria 51
centros sub-regionais (niveis A e B) e 1.659
centros locais, considerados regides com-
plementares. Neste sentido, o objetivo da
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analise proposta ¢é identificar os principais
fatores determinantes da centralidade na
regiao Nordeste. Dada a grande quantida-
de de municipios, a analise é realizada em
termos microrregionais, ¢ os indicadores
de centralidade foram considerados iguais
aqueles correspondentes aos dos municipi-
0s mais importantes.

4.2 Metodologia e Base de Dados

4.2.1_ A andlise multivariada:
analise de componentes principais
e identificagao de regioes homogéneas

A analise conjunta das variaveis seleciona-
das permitira identificar as principais ca-
racteristicas da centralidade das micror-
regides nordestinas. Serdo utilizadas duas
técnicas de andlise multivariada para a
consecugio desse objetivo.

A primeira é a analise de compo-
nentes principais (ACP), cuja finalidade ¢é
construir um conjunto de variaveis Z, Z,
-, Z estatisticamente independentes a pat-
tir de uma transformacao linear de um da-
do conjunto de varidveis observadas X,
X, ., X que sdo correlacionadas. A ACP
cria indices (componentes principais) que,
por construgao, possuem correlacao igual
a zero e assim mantém a hipdtese de inde-
pendéncia das variaveis explicativas do mé-
todo de regressio linear. Além disso, ndo ¢é
necessario realizar hipoteses a respeito da
distribuicio de probabilidade das variaveis
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otiginais, ja que esse ¢ um método estatisti-
co ndo paramétrico. Essa técnica permite
reduzir o ndmero de vatiaveis considera-
das na analise a um nimero pequeno de
componentes principais e tem por objetivo
identificar a menor quantidade possivel de
combinagoes lineares usadas para resumir
dados, com perda minima de informagoes
N0 processo.

As combinac¢des lineares possuem
pesos (2, ) determinados a partir de duas
condigdes: i) as variaveis Z ; sao ortogonais
e, portanto, nao correlacionadas, o que pet-
mite medir dimensao diferente nos dados e
identificar a informacio individual e con-
junta dos componentes; ¢ ii) as varidveis
Z , sdo calculadas de forma que var(Z,) >
var(Z,) > ... > var(Z ) para n variaveis, ou se-
ja, o primeiro componente principal (Z,)
mostra 0 maior percentual da varia¢do nos
dados observados; o segundo componente
(Z ,) mostra a segunda maior varia¢io e as-
sim sucessivamente. As varidncias de cada
componente sao obtidas a partir dos auto-
valores da mattiz de correlagdo (pois os da-
dos precisam ser padronizados) — quadra-
da e simétrica — e os autovetores associa-
dos a esses autovalores ordenados forne-
cem os coeficientes para os componentes
principais, sendo o primeiro associado ao
maior autovalor, o segundo ao segundo
maior autovalor e assim por diante.



No problema em questio, cada mi-
crorregiao 7 serd representada por uma com-
binago linear das varidveis X, para /=1,
2, ..., 11 —total de variaveis —ej =1, 2, ...,
187 — total de microrregides em andlise.

A ACP ¢ util para construir indices
e para realizar uma classificagdo preliminar
das microrregides em estudo. Por esse mo-
tivo, apds a aplicagio desse método, opta-
se por realizar uma andlise de dusters para
construir uma tede hierarquizada das mi-
crorregides nordestinas, identificando aque-
las que possuem maiores nfveis de centrali-
dade e que, portanto, sdo as mais impor-
tantes no cenario regional. O objetivo ¢é
agrupar pontos multivariados em classes
de acordo com seu grau de homogenecida-
de, segundo as caracteristicas de centralida-
de consideradas. O método escolhido para
a analise de dusters foi o método aglomera-
tivo hierarquico, o qual tem como ponto
de partida uma matriz de distancia euclidia-
na. A andlise de custers é realizada para to-
das as microrregioes, cujos grupamentos
sao destacados em um dendograma. Para
melhor visualizacdo, o dendograma aqui
representado inclui apenas as microrregioes
mais dinamicas do ponto de vista do em-
prego regional.

4.2.2_ Base de Dados
Os dados sobre a rede urbana nacional
utilizados para a realizagiao do trabalho sdo
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fornecidos pelo IBGE. A base de dados
¢ a REGIC para o ano de 2007. Essa in-
clui uma série de informacdes sobre di-
versas pesquisas realizadas por essa e por
outras instituicoes, como o Banco Cen-
tral do Brasil e o Instituto Nacional de Es-
tudos e Pesquisas Educacionais INEP).
As variaveis consideradas na analise
sao indicadores de centralidade 2 medida
que evidenciam a existéncia ou nao de pro-
dutos e servicos sofisticados na localidade.
Além disso, também sio considerados al-
guns indicadores de atividade econémica:

— produto interno bruto (pib);

— percentual de diversidade dos seto-
res de comércio (div_com) e servi-
cos (div_serv): quanto mais elevado,
maior a quantidade de produtos e
servicos sofisticados ofertados na
microrregiao;

— numero de banco existentes na mi-
crorregiao (nbco): proxy para o nivel
de desenvolvimento e o desempe-
nho do sistema bancario local;

— numero de tipos de curso de gra-
duacio (tc_grad), total de matricu-
las na graduacio (mgrad) e percen-
tual de cursos de pds-graduagio
de exceléncia, ou seja, com concei-
to 6 ou 7 na avaliagdo da Capes
(p_cexc): proxies para o desempe-
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nho e a qualidade do sistema edu-
cacional de nivel superior local;

— centralidade de satde (saude): in-
dicador da qualidade e da diversi-
ficacao do sistema de saude local,

— nuimero de sedes das maiores em-
presas (gemp): proxy para a atrati-
vidade local do ponto de vista do
produtor;

— dominios de internet por 10.000
habitantes (dhab): variaveis indi-
cadoras do avanco das redes de
comunicacio locais;

— conexio aérea (lig_exter): indica-
dor da qualidade e da diversificagao
das conexdes aéreas locais. Esta
variavel funciona como indicado-
ra da qualidade e da agilidade das

condicoes de acesso a localidade.

Para a analise de dusters especifica-
mente, foi incluida uma variavel indicadora
do nivel de centralidade local (cent), basea-
da no nivel de centralidade calculado pelo
IBGE no estudo sobre a rede urbana naci-
onal: quanto mais elevado o valor dessa va-
riavel, maior o nivel de centralidade local.

Cabe ressaltar aqui que os indicado-
res de centralidade para as microrregides
consideraram o maior nfvel entre os muni-
cipios que as compoem, e as variavels mi-
crorregionais foram construidas com base
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nas informagoes municipais. Algumas mi-
crorregioes obedeceram a um critério di-
ferente de aglomeraciio para compatibiliza-
¢do com a base de dados, uma vez que a
obtencio dos dados sobre a rede urbana
nacional pelo proprio IBGE extrapola em
certas situagOes a area da microrregiao. Is-
so aconteceu nos casos das aglomerag¢oes
urbanas do Recife, de Aracaju, Natal, Sal-
vador e Petrolina-Juazeiro.

4.3_ Discussao dos resultados:
determinantes da centralidade
na regiao Nordeste do Brasil

As 187 microrregioes foram analisadas pro-
curando agrupa-las segundo caracteristicas
similares em seus indicadores de centrali-
dade. Os resultados da ACP para a amos-
tra no ano de 2007 indicam que os dois
primeiros componentes principais expli-
cam 78,2% da variancia total das variaveis.

A andlise dos componentes (Tabela
7) revela que o primeiro componente prin-
cipal representa um importante indicador da
centralidade local. Todas as variaveis anali-
sadas contribuem de forma positiva para es-
se componente, e 0 numero de matriculas na
graduacio, o PIB, os tipos de curso de gra-
duacio, a diversidade dos servicos e do co-
mércio e a presenca de internet contribuem
de forma mais significativa, o que esta de
acordo com as observagoes levantadas pe-
los tedricos urbanos, visto que os principa-



is centros urbanos tendem a se especializar
em atividades terciarias, especialmente na-
queles com maior nivel de sofisticagdo. As
demais variaveis tém contribuicao bastante
homogénea, em torno de 0,275. Esse pri-
meiro componente evidencia e sintetiza os
fatores determinantes da centralidade de
uma microrregido, e, quanto mais elevado for
o seu valor, maior serd o nivel de centrali-
dade da localidade. Observa-se que as mi-
crorregides de maior dinamismo local em
termos de emprego também sdo aquelas
com niveis de centralidade mais elevados
(as microrregides metropolitanas, Campi-
na Grande, Ilhéus-Itabuna, Porto Seguro,
Petrolina-Juazeiro, Barreiras, Imperatriz, Vale
do Acu, Bom Jesus da Lapa, ez.).

Em rela¢do ao segundo componen-
te principal, observa-se que esse pode ser
considerado um indice que relaciona as
vantagens ¢ desvantagens do excesso da
aglomeracao urbana para a centralidade lo-
cal. A variavel de maior importancia para
esse componente ¢ o percentual de cursos
de exceléncia. As variaveis “diversidade de

Ana Carolina da Cruz Lima_Rodrigo Ferreira Simdes

comércio e servicos” e “presenca de inter-
net” contribuem de forma negativa para
esse componente, ou seja, 0 aumento des-
sas variaveis contribui para a centralidade
local, mas também impde custos elevados
para a localidade, pois atrai grande massa
populacional que acaba agravando o con-
gestionamento urbano. Quando a localidade
ndo é capaz de lidar com esses custos, a pro-
pria centralidade pode ser afetada. No caso
do Nordeste brasileiro, as microrregides
com maiores congestionamentos urbanos
possuem valores menos expressivos desse
componente (Fortaleza, Salvador e Recife).

A andlise conjunta dos dois primei-
ros componentes principais auxilia a com-
preensio das caracteristicas da centralidade
das microrregides, segundo o quadrante da
sua localizacao, conforme a Figura 3 (ape-
nas as microrregides mais dinamicas do
ponto de vista do emprego foram plotadas
no grafico para melhor visualizacdo). As
microrregides no primeiro e no segundo
quadrantes apresentam niveis de centrali-
dade elevada e poderiam ser caracterizadas

Tahela 7_ Regidao Nordeste: coeficientes dos componentes principais — anélise de centralidade — 2007

nhco

pib d|v=l:om div=serv tc=grad mat=grad pcexc saude dhah Iig=exter gemp Har=eup Var=acum
compl | 0,337 0301 0,317 | 0,254 | 0324 0,349 0,207 0,299 0,318 0,276 0,308 68,7 68,7
comp2 | 0,202 -0475 0434 | 0,234 - 0,146 0,524 - 0,345 - 0,258 9.6 78,2
compd | 0230 - L 02 LOST  o 02 ] 029 ) 08 ) 0205 | 0381 | 034 |60 L 8L

Fonte: Elabora¢io propria com base em dados do IBGE/REGIC.

Obs.: (=) representa contribui¢io inferior a 10% da varidvel no componente.
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como lugares centrais de ordem superior e
inferior na regiao (Fortaleza, Salvador, Re-
cife, Campina Grande, Teresina, Maceid,
IIhéus-Itabuna, Joao Pessoa, Sdo Luis, Na-
tal e Aracaju). No terceiro e no quarto qua-
drantes, estao localizadas as microrregioes
que podem ser consideradas complemen-
tares, de ordem inferior e supetior, respec-
tivamente, na regiao (Araripina, Petrolina-
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Juazeiro, Imperatriz, Porto Seguro, Barreiras,
Vale do Acu, Cariri, ez.).

Assim, a ACP corrobora os resulta-
dos encontrados na primeira parte do tra-
balho, visto que as microrregiGes com os
maiores niveis de centralidade — regides
metropolitanas (o5 lugares centrais) — sao as
mesmas que apresentaram o melhor de-
sempenho em termos de emprego entre

Figura 3_ Distribuicao das microrregioes de acordo com os dois primeiros

componentes principais

3
2 ®
1
_ il
0 = A
= : -
-1
-2
L
3 =
-4
-4 -2 0 2 4 6 8
4 AU. Sao Luis W Imperatriz A G. Balsas Teresina Sobral
® Fortaleza Cariri = Mossor - V. Agu # Seridd Ocid.
M Natal A Sousa Cam. Grande ¢ J. Pessoa Arapirina
|- Petr.-Juaz. - M. Setentr. V. S. Antdo M. Merid. W Recife
Maceid S. M. Campos Aracaju Barreiras B.J. Lapa
F. Santana S. A. Jesus Salvador V. Conquista Ihéus-Itabuna

Fonte: Elabora¢io prépria com base nos dados do IBGE/REGIC.
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1995 e 2007. Por fim, a técnica de agrupa-
mento hierarquico complementa e ratifica
os resultados encontrados. Considerando
diversas variaveis indicadoras de centrali-
dade, a andlise de c/usters identifica que as
microrregides mais dinamicas e com maio-
res niveis de centralidade apresentam forte
proximidade entre suas variaveis, criando
clusters de trés niveis:

i. sdo identificados dois c/usters me-
tropolitanos centrais de ordem su-
perior: o primeiro formado pelas
microrregides do Recife, de For-
taleza e de Salvador, e o segundo,
por Natal, Aracaju e Sao Lufs;

ii. também sao identificados dois ¢/us-
fers centrais de ordem inferior: um
formado pelas microrregides de
Teresina, Maceié e Jodo Pessoa
(metropolitano), e o outro, pelas
microrregides de Ilhéus-Itabuna
e Porto Seguro; e

iii. as demais microrregides formam
diversos clusters complementares,
tanto de ordem superior quanto
inferior.

As demais microrregides em andli-
se, que ndo foram plotadas na Figura 4, sio
agrupadas em um unico ¢uster; dado o bai-
xo dinamismo delas (em termos de empre-
go) e aauséncia de centralidade. Em outras

Ana Carolina da Cruz Lima_Rodrigo Ferreira Simdes 1

palavras, a analise de custers ratifica a afir-
macao de Aradjo (1997), identificando os
varios “Nordestes” dentro da regido Nor-
deste do Brasil.

9_ Consideracaes finais

A estrutura produtiva da regido Nordeste
passou por uma série de transformacdoes
no periodo posterior a Segunda Guerra
Mundial, o que estimulou consideravel-
mente a dinimica econ6émica local. Toda-
via, essas mudancas nao foram suficientes
para alterar questoes estruturais mais mar-
cantes na regiao, como a grande hetero-
geneidade intrarregional. Em alguns casos,
a tendéncia concentradora dos investi-
mentos privados foi refor¢ada pela acdo
estatal, o que deu origem a alguns polos
de desenvolvimento nos mais variados
setores (industria de transformacao, fru-
ticultura irrigada, e#.), bem como conso-
lidou a posi¢ao desfavoravel de areas tra-
dicionalmente estagnadas, como as zonas
canavieiras e o semiarido.

Esses polos dinamicos possuem es-
truturas produtivas bastante modernas e tém
sido objeto de estudo de varios autores, da-
da a contribuicao deles para o desempenho
econémico da regiao como um todo. Con-
tudo, como suas principais relagGes, em ge-
ral, sdo extrarregionais, os impactos que
eles poderiam causar sobre seus Jinterlands
acabam sendo limitados.
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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Figura 4_ Clusters — Agglomerative Hierarchical (distancia euclidiana) — 2007
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Fonte: elabora¢do propria com base nos dados do IBGE/REGIC.

Analisando a dinamica do emprego
nas microrregides do Nordeste, em especi-
al naquelas indicadas pela literatura exis-
tente como as de maior dinamismo no pe-
riodo p6s-1980 (Aratjo, 1997; Lima, 2004,
etz.), observa-se alguma melhoria na distri-
buigao dessa variavel; porém, essa continua
a ser bastante limitada. O calculo das medi-
das de localizagao e de especializagdo indi-
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ca que houve desconcentragio do empre-
go em praticamente todos os setores anali-
sados, especialmente na inddstria de trans-
formagido, o que pode contribuir para o
desenvolvimento futuro da regiao. Toda-
via, essa desconcentracio foi concentrada,
uma vez que, em 2007, apenas 41 micror-
regides (de um total de 187) eram respon-
saveis por 80,4% e 70,2% do emprego nos

Cam. Grande



setores industriais e agricolas, respectiva-
mente, da regido. Em relacao a diversifica-
¢do das estruturas produtivas locais, apenas
11,76% das microrregides obtiveram resul-
tados promissores. Um resultado positivo
parece ser 0 esfor¢o para a reestruturagao das
cadeias produtivas locais (aproximadamen-
te 61% das microrregides obtiveram coefi-
cientes de reestruturacio razoaveis); con-
tudo, esse resultado precisa ser analisado
com cautela. A andlise diferencial-estrutural
corrobora os resultados encontrados pelas
medidas regionais: hd alguns indicios de me-
lhoria nas microrregites indicadas, mas esses
movimentos ocorrem muito lentamente e
ainda de forma limitada no territério. Em
geral, as microrregiGes sdo especializadas
em setores NOs quals NA0 possuem vanta-
gens competitivas, 20 mesmo tempo em
que n3o aproveitam as vantagens em ou-
tros setotes, o que limita o seu desempenho.

Os resultados da analise multivaria-
da indicam que os principais determinan-
tes da centralidade local estdo relacionados
a diversidade dos setores de comércio e
servicos (maior oferta de produtos sofisti-
cados) e a0 aumento da educagao de nivel
superior. Esta andlise indicou ainda que as
microrregides que tém conseguido avangar
nesse sentido sdo justamente aquelas com
maior dinamismo em termos de emprego
(as regides metropolitanas, as areas tradici-
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onalmente dinamicas — Petrolina/Juazeiro,
Campina Grande, Imperattiz, ezz. — ¢ as areas
de maior dinamismo nos ultimos anos, co-
mo Barreiras, Gerais de Balsas, Cariri). A
analise de c/usters identificou cinco grupos
na regiao: os dois primeiros, formados por
microrregides que incluem as capitais ¢ os
polos dinamicos (Ilhéus-Itabuna e Porto Se-
guro), podem ser considerados lugares cen-
trais metropolitanos de ordem superior e
inferior, respectivamente . Os dois grupos se-
guintes (englobam 20 microrregides dina-
micas em termos de emprego) setiam ¢/s-
ters complementares de ordem inferior (ex.
Barreiras, Gerais de Balsas, Vale do Acu,
Mossord, ef.) e supetior (Petrolina-Juazeiro,
Araripina, Porto Seguro, Feira de Santana,
Imperatriz, ef.) no cenario regional. As de-
mais micrortregioes, com baixo dinamismo
do emprego, sdo agrupadas em um Gnico
cluster com auséncia de centralidade (setiam
regides complementares aos dois grupos
complementares no contexto regional).

Em outras palavras, a analise reali-
zada identifica alguma melhoria ocorrida
em termos de emprego no perfodo analisa-
do, os varios “Nordestes” existentes, bem
como estabelece uma hierarquia entre eles,
o que pode ser util para a elaboracio e apli-
cacio de politicas de desenvolvimento eco-
noémico para a regiao.

Nova Economia_Belo Horizonte_20 (1) _39-83_janeiro-abril de 2010



14 Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Referéncias hibliograficas

ARAI:UO, T. B. de. Nordeste,
Nordestes: que Nordeste? In:
AFFONSO, R. B. A; SILVA, P L.
(Oxgs.). Designaldades regionais ¢
desenvolvimento. Sao Paulo:
Fundap/Unesp, 1995.

ARAUJO, T. B. de. Heranga de
diferenciagio e futuro de
fragmentacao. Estudos Avangados, n.
29, USP/IEA, Sio Paulo, 1997,

CHRISTALLER, W. Central places in
Southern Germany. Prentice-Hall,
New Jersey, 1966.

CROCCO et al. Metodologia de
identificacao de arranjos produtivos locais
potenciais: uma nota técnica. Belo
Horizonte: Cedeplar/UFMG, 2003.
(Texto para Discussao, n. 191).

GUIMARAES NETO, L. Introdugio
a formagao economica do Nordeste.
Recife: Massangana, 1989.

HADDAD, P. R ¢ al. Economia
regional: teotias e métodos de analise.
Fortaleza: BNB — ETENE, 1989.

HIRSCHMAN, A. O. The strategy of
economic development. New Haven:
Yale University Press, 1958.

INSTITUTO BRASILEIRO DE
GEOGRAFIA E ESTATISTICA —
IBGE. Regibes de influéncia das
cidades. Rio de Janeiro, 2008.

INSTITUTO DE PESQUISA E
ESTRATEGIA ECONOMICA
DO CEARA — IPECE. O Indice de
Gini como medida de concentracio de
renda. Fortaleza, 2006. (Nota
Técnica, n. 14). Disponivel em:
<http:/ /www.ipece.ce.gov.br/
publicacoes/notas_tecnicas/
NT_14.pdf>. Acesso em:

04 maio 2010.

JACORBS, Jane. The economy of cities.
New York: Random House, 1969.

LIMA, A. C. G;LIMA, J. P.R.
Indistrias de transformagao e extrativa
mineral no Nordeste: desempenho e
tendéncias p6s-1990. Recife: Pimes,
2005. (Texto para Discussio, n. 485)

LIMA, J. P.R. Economia do
Nordeste: tendéncias recentes das
areas dinamicas. Andlise
Econdmica, n. 21/22, mar./set.,
Porto Alegre, 1994.

LIMA, J. P. R. Nordeste do Brasil:
revisitando as dreas dindmicas em
meio a estagnagao. In:
ENCONTRO DA SOCIEDADE
BRASILEIRA DE ECONOMIA
POLITICA, 10., 2004, Campinas.
Apnais... Campinas, 2004.

LOSCH, A. The economics of location.
New Haven: Yale University
Press, 1954.

Nova Economia_Belo Horizonte_20 (1)_39-83_janeiro-abril de 2010

MARSHALL, A. Principios de
economia. Sao Paulo: Nova Cultural,
1982. (Colegao Os Economistas).

SIMOES, R. F. Métodos de andilise
regional e nrbana: diagnostico aplicado
a0 planejamento. Belo Horizonte:
Cedeplar/UFMG. 2005. (Texto
para Discussao, n. 259).

VON THUNEN, J. H. The isolated
state. New York: Pergamon
Press, 1966.

. E-mail de contato dos autores:
= ana_carolinacl@yahoo.com
° limoes@cedeplar.ufmg.br

. Artigo recehido em setembro de 2009;
. aprovado em dezembro de 2009.



Ana Carolina da Cruz Lima_Rodrigo Ferreira Simdes 15

Apéndice Tahela A.1_ Regiao Nordeste: microrregioes com especializagao produtiva em 2007

MA: Rosario e Gurupi; PI: Campo Maior, Bertolinea,

Floriano e Pio IX; CE: Santa Quitéria, Baixo Curu e Varzea Alegre;
RN: Mossor6, Chapada do Apodi, Vale do A¢u, Macau, Angicos e
Serid6 Oriental; PB: Serid6 Ocidental Paraibano, Serid6 Oriental
Paraibano e Litoral Norte; PE: Araripina; AL: Batalha;

SE: Tobias Barreto, Japaratuba e Baixo Cotinguiba;

BA: Senhor do Bonfim, Jacobina, Serrinha, Entre Rios, Catu,

Extrativo Mineral

Boquira, Guanambi, Brumado e Itapetinga.

MA: Coelho Neto e Chapadas das Mangabeiras;

CE: Sobral, Uruburetama, Chorozinho, Cascavel e Pacajus;
RN: Macaiba e Litoral Sul; PB: Litoral Sul; PE: Alto Capibatibe,
Industria de Transformacao Mata Setentrional Pernambucana, Vitéria de Santo Antio,
Mata Meridional Pernambucana, Itamaraca e Suape;

AL: Serrana dos Quilombos, Mata Alagoana, Sio Miguel dos
Campos e Penedo; SE: Carira; BA: Itapetinga.

MA: Gurupi, Imperatriz, Alto Mearim e Grajad, Chapadinha,
Coelho Neto, Porto Franco, Gerais de Balsas e Chapadas das
Mangueiras; PI: Alto Parnaiba Piauiense, Bertolinea, Alto Médio
Gurgueia e Pio IX; CE: Ibipiaba, Baixo Curu, Cascavel,

Litoral de Aracati e Baixo Jaguaribe; RN: Mossoré, Vale do Acu,
Macau, Litoral Nordeste, Macaiba e Litoral Sul;

Agropecuaria PB: Litoral Norte, Sapé e Litoral Sul; PE: Petrolina, Itaparica,
Mata Setentrional Pernambucana e Mata Meridional Pernambucana;
AL: Mata Alagoana; SE: Nossa Senhora das Dores, Propria,
Cotinguiba, Japaratuba, Boquim e Estancia; BA: Barreiras,

Santa Maria da Vitdria, Juazeiro, Bom Jesus da Lapa, Alagoinhas,
Entre Rios, Seabra,Livramento do Brumado, Itapetinga,
Valenga, Ilhéus-Itabuna e Porto Seguro.

Fonte: Elaboracio prépria a partir dos dados da RAIS/MTE.
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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Tahela B.1_ Regido Nordeste: decomposicao setorial da variagao proporcional ou estrutural (P) — 1995/2007

(continua)
IE\Ill(ltn nl\:g:. Met. Mec Ele. | Transp. | Madei. | Papel | Borr. | Quim. | Téxtil | Calc. | Alim. | Agric. lll.:I: Total
MARANHAO
AU. Sio Luis 6.4 107.5 297.2 182.7 -1.2 439.5 | -153.5 § -175.8 | -22.0 0.2 -24.9 10.3 §-1054.6 § -1302. §-3856.0 805.4
Imperatriz 0.0 105.8 104.4 2.4 -0.4 107.4 | -1048. -22.8 -23.5 0.0 -3.5 52) -252.1 § -136.2 |-1352.8 572.2
Gerais de Balsas 1.1 0.3 0.1 4.7 -0.4 1.7 -0.3 -1.2 -0.1 0.0 -0.1 52 -3.2Q -121.8 -24.7 -438.9
PIAUI
Teresina I 18.6 349.1 I 50.2 I 45.1 I -12.1 I 194.9 I -296.4 I -175.1 -132. 0.2 I -221.8 I 139.6 I -1099.9 I -373.7 |—387843 I 1594.7
CEARA
Sobral 2.0 135.5 3.8 24 -0.4 1.7 -16.7 -4.7 -3.4 0.0 -29.3 | 147153 -271.3 -42.4 §14407.0 | 14593.8
Fortaleza 39.0 716.4 602.7 § 24725 | -533.3 | 1049.1 | -742.8 § -830.3 | -237. 2.1 -1914. §15702.8 §-9093.0 § -1657. 663.5 § -2164.8
Pacajus 0.0 21.2 4.0 26.1 -0.4 6.6 -0.3 -17.2 -3.0 0.0 -137.1 52) -180.6 § -233.1 -277.7 -300.4
Litoral de Aracati 2.5 80.2 0.1 2.4 -0.4 1.7 -10.4 -1.2 -0.1 0.0 -0.1 52 -89.6 | -194.4 -18.8 -65.8
Baixo Jaguaribe 10.8 128.7 0.4 23.7 -0.4 1.7 -1.6 -4.2 -0.1 0.0 -12.4 5.2 -84.3 | -327.2 53 -398.6
Cariri 11.7 85.3 40.6 54.6 -6.2 1.7 -62.1 -20.7 f -85.1 0.1 -11.2 | 2280.2§ -745.4 -24.6 f 1459.3 16229
RIO GRANDE DO NORTE
Mossord 76.6 87.0 6.4 2.4 -0.4 57.8 -22.4 -13.0 -0.4 0.2 -11.6 15.5-1421.4 §-2681.6 §-1392.9 § -3063.4
Vale do Acu 2.1 172.0 0.1 2.4 -0.4 8.3 -2.5 -1.9 -0.1 0.0 -0.1 52 -19.1 § -597.9 122.1 -164.5
Seridé Ocidental 0.2 27.3 0.1 2.4 -0.4 1.7 -0.5 -1.6 -3.5 0.0 -4.8 418.8 -51.0 -3.4 316.7 722.3
Macaiba 5.8 190.1 2.1 2.4 -0.4 1.7 -9.9 -60.3 -21.2 0.1 -128.7 52 -821.9 -81.8 | -924.5 -803.0
Natal 47.3 116.4 18.9 925.4 -0.4 150.3 | -175.4 | -174.2 -49.0 0.3 -382.1 413.6 ) -974.2 | -442.5 |-3494.2 2820.3
PARAIBA
Catolé da Rocha 0.0 0.3 13 2.4 -0.4 1.7 -2.2 -0.5 -0.1 0.0 -5.4 20.7 -12.0 -10.3 -29.1 | -19424
Souza 0.1 9.6 0.6 2.4 -0.4 1.7 -2.2 -2.6 -2.0 0.0 -5.0 72.4 -00.6 -37.3 f -145.6 47.1
Campina Grande 6.6 230.0 50.5 208.8 § -122.4 36.3 -40.2 -86.2 | -33.9 0.3 -146.8 | 5103.3f -494.3 -99.9 | 3944.4 42109
Joao Pessoa 3.4 471.3 49.1 211.2 -30.0 117.3 | -104.0 § -313.0 | -1206. 0.4 -280.8 §13479.5 §-2846.4 § -1367. § 8102.7 7388.6
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Tahela B.1_ Regiao Nordeste: decomposicao setorial da variagao proporcional ou estrutural (P) - 1995/2007

11

(conclusao)

Hltl‘l :2: Met. Mec Ele. |Transp. | Madei. | Papel | Borr. | Quim. | Téxtil | Calc. | Alim. | Agric. IT:‘: Total
PERNAMBUCO
Araripina 193 | 3857 13 356 04 7 a9 21 a3 oo 22 so| 223 27| sar2| 3017
Petrolina 03 | 184 77| 6| 27 17 o | sal] 384 00 219 52| sa70) 2273 | 5123) 14669
Vale do Ipojuca 45 | 2235 | 267 24 | 3142 776 ) 446 | 52| 263 | 03 784 | 3981 | 6208 4774 | 8667 -587.5
Alto Capibaribe 08 | 416 0.5 24 04 sofl a9l s3] 01 ] oo 47 ) 465 | 200 318 26] 1829
Mata Setentrional | 1.7 | 378.8 92 | 2112 04 446 70 ] 878 | 245 ] o0 371 | 19027 | 83444 3461. | 62657 -10597.
X'::(’j de Santo 18 | 1921 13 285 04 17 aso | a2 21 ] oo 0.4 52| ss06| 8645 | -461.9| 14481
Mata Meridional 14 | 345 04 24| 538 90 235 58| 25| 00 551 5.2 | -10366. | -4042. | -10619. | -15152.
Recife 180 f13157 | s011 | 31819 | 4714 | 16884 | 57910 | 1140, | 230, | 27 | 8323 | 3950.3 | 70809 | -4914. | -9900.4 | 28792.0
Suape 20 | 212 | 303 24 | 1384 33) 348 | 31| 55| o4 483 52 | 20457 2114, | 24317 43574
ALAGOAS
Mata Alagoana 45 11.9 7.9 24 04 17 a4l os| 271 oo 0.1 52 | 38156 -1326. | 38082 -5706.8
Macei6 27 | 1283 | s06 | 4s0s | 183 31551067 1917 | 200 | o7 401 | 27 | 50405 -545.8 | 67531 | -1975.8
S. Miguel Campos | 1.8 | 676 12 24 04 17 27| o2 o1 ] oo 220 52 | 70508 2161, | 70314 | 92496
SERGIPE
Aracaju I 78 | 3901 I 445 I 6()‘4' 764(>| 665.8 I 1281 | 1425 I 244 | 01 I 72521)' 186.1 I 7925A7| 7330 |724s7.2| ~6468.6
BAHIA
Barreiras 0.7 9.6 64 241 04 363) 00| a4l o] oo 05 52| 1969) 4288 | a7sa| 1303
Juazeiro 62 | 235 04 24 04 43 57| 28| 49| oo 07| 41412520 1522, | 16853 -1638.9
Bom Jesus da Lapaf 0.0 31 01 24 04 170 o8| 30 01 ] 02 0.1 52 39) sas| 97| 456
Feira de Santana 12 | 1520 | 785 | 1614 16| 2008 | -1535 | -181.0 | 1460 | 03 32 ) 2689 | s513) 4630 | 6326 32221
Santo Ant. de Jesus| 3.1 543 | 193 ) nse ] 04| 1a9| 843|200 | 159 | 00 41 52| ss07) -665.3 | -10490) 5193
Salvador 318 | 7955 | 5582 16301 | 297.8 | 4395 | 4357 | 0002 | 123 | 64 | 4653 | 7187 | -49233) 1193 | -13076. | 283478
Vitoria da
Conquiia 27 | 21 | 250 | 100 04l aro] 34| 247 98| o1 as | oara] am2s| 7963 955|545
Ilhéus-Ttabuna 273 | 1031 62 | 2183 39 17§ 1390 | 389 | 486 | 01 12,0 52| 8789 5271, | 10208 | 43352
Porto Seguto 43 | 72 a1 | 76| 04 #3266 2436 ) 2| 00 a6 | 155 3240 2174 | 5601 1369.4

Fonte: Elabora¢io prépria com base nos dados da RAIS/MTE.
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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Tahela B.2 — Regidao Nordeste: decomposicao setorial da variagao diferencial (D) - 1995/2007

(continua)
IE\Ill(ltn nl\:g:. Met. Mec Ele. | Transp. | Madei. | Papel | Borr. | Quim. | Téxtil | Calc. | Alim. | Agric. lll.:I: Total

MARANHAO

AU. Sio Luis -184. 61.9 §-1028.7] 1548.1f 107.1 | -768.5 -20.0 17.8 -56.8 { -170.9 -68.5 -13.7Q -404. -4152. 4 -4628. 1 -36647.

Imperatriz 50.3 271.2 171.5 198.9 247 | -130.1 | -4170.1§ 109.9 237.9 104.4 209.1 7.1 4444 49163 -3124.] 16994.6

Gerais de Balsas 52.8 135.0 63.2 -7.2 3.7 13.6 6.6 29.6 114 9.6 23.4 -0.9 96.9 1764.4 450.3§ 10351.9
PIAUI

Teresina -790. { -365.6 I 3946| 189.6 I 49.3 I 4741 -428.3 I -350. -976. 681.6 I -2641.6 I -95.6 I 2146. -457.3 I -4911. I -49894.
CEARA

Sobral 342 | -120.7 12.7 -1.1 -1.3 17.6 82.81 230.6 151.1 106.5 -385.6 -2301.§ 402.5 -38.8 13201 2212.0

Fortaleza -662. | -615.6 -419.9 4 -1311.3 ) -318. | -244.7 -280.0¢ 1929 110.0 55.0 1297.0f -15136 § -6617. -1238.f -18212 ) -78534.

Pacajus 37.3 -82.8 -39.9 -12.8 -0.3 448.6 2564 1742 12.8 -79.0 -936.8 8988.1 351.9 -116.9 8882. 1 10552.0

Litoral de Aracati -85.2 f -381.5 0.2 -0.1 -1.3 -3.4 -41.3 4.6 8.4 63.3 12.4 844.1 1 478.6 1986.9 1011. 2235.0

Baixo Jaguaribe -476.7 955.2 35.5 9.2 -1.3 102.6 27044 -105 7.4 8.0 366.4 3729.4 681.9 5903.8 5852. 14445.1

Cariri -185.9 478.8 244.2 75324 -21.0 9.6 -155.5 174.1 797.8 816.4 385.6 3330. § -1545. 198.0 7186. 4 11285.5
RIO GRANDE DO NORTE

Mossord 917.1 -37.4 748.6 674.9 21.7 -35.4 2458 295.7 78.3 81.8 -39.3 -12.6 § -2399. | -4572.64 -171.7 3727.6

Vale do Acu 301.4 -73.5 22 150.9 -1.3 -3.8 -0.9 0.2 25.4 -12.1 60.4 -6.9 2069.1 2241.1 963.3 6605.0

Seridé Ocidental -4.7 -44.6 45.2 -3.1 3.7 -3.4 7.1 15.7 -31.5 86.3 1689.6 ) -474.8 47.7 97.4 1706. 2771.6

Macaiba -120.1 § -361.8 222 149.9 17.7 46.6 144.5) -277.8 | -163.4 372.8 2179.8 -0.9 -188.5 2502.7 1489. 9765.6

Natal -1216. 70.8 37354 -1229.7) 1147 | -204.3 17.64 299.1 | -171.4 | -479.1 7373.4 337.1 1464. -305.9 6199.§-35142.5
PARAIBA

Catolé da Rocha 1.3 20.0 211.0 -4.1 -1.3 -3.4 -7.4 13.1 -1.6 18.1 232.2 211.5 65.1 -37.8 784.4 1767.4

Souza -4.0 4.8 56.9 -4.1 -1.3 -3.4 -2.4 7.8 18.4 76.9 -54.9 50.8 227.3 -50.4 243.9 1765.5

Campina Grande -23.9 | -581.1 -25.8) -133.7) -148.4 -36.8 32581 396.9 174.0 440.5 | -1043.8 576.5 40.5 183.6 4706. 815.9

Joao Pessoa -111.6 | -479.6 -234.0 186.2 -59.1 | -205.2 339.7¢ -103 | -781.5 | -114.2 -287.1Q -14538 | -1085. -516.0 | -4837.]-61568.5
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Tahela B.2_ Regiao Nordeste: decomposicao setorial da variacao diferencial (D) — 1995/2007

19

(conclusao)

I ::It“ I :g: I Met. I Mec I Ele ITransp.IMadai.I Papel I Borr Quim. I Téxtil I Calg. I Alim. IAgrin. I }.:J I Total
PERNAMBUCO
Araripina 4860 | 3524] 100) 491 17 34] 20 72 03 33 2049) 171 | 250 11a] ssof 46430
Petrolina 354 | 1506 76l 31l 2] 106 775 | 111 so | sl 27| so | 262) s1008) 2777 87934
Valedo Ipojuca | -156.8 | 2688] 803|439 -107] -177] 4350 73 | 2343 | 2258 49665 -4383 | 1597.] 7143] 6150.] 280057
Alto Capibaribe 23.0 56 770 a1l a3 a9l 147 | 66| 104 673 4ss07| 619 | 1544] 346 5062.5] 102503
Mata Setentrional | 157 | 225] 519 2848 3] 04| 66 | 374 1277 | 1766|7278 1341, | 16451 | 1465.0 | 22851 |-18480.7
X:;';adcsa“w 106 | 4170 sa0] 3sol a3zl 4] s06 | 156 | 72| 10s4] 1735|590 | 32270 24902 27160 | 38965
Mata Meridional 318 105) 1365 729] 1103) | 251 42 0.1 301 12661 69 | -sss1.|-s167.4) 16796 |-14418.4
Recife 247 | 45840 | 23021 | 30381 | 2297.| 2676.2| -268.1 | -1430. | -812.3 | -2009.4 | -14997.2 | -4896. | -3300 | -13715.| -45440 ’2207%8'
Suape 356 | 14432 1577) 1069 4503 433) 246 | 3472 | 641 | 4007] 6872 131 | 3060.)-71706 | 2577.] 146115
ALAGOAS
Mata Alagoana 1583 | 3214] 860 200 3] 3al 5o 11 ] 260 | 33237 6] 69 | 4305 | 23143 s051.] 85132
Macei6 3951 | 4708 2076] 2165) 367 s109] 746 | -3242 | 1628 | 4623 5] 700 | 5553 2120 -5575.|-50204.5
Sao Miguel dos - - - -
Campor 663 | 2758) 1008 2400 247) 34| 103 15 6 31 5550l 69 | es10.f 61344 1008 25872
SERGIPE
Aracaju | 1557. | -909.0| -20.9| 1195.9' 11647| -99542| 71 | 13.1 | 372 | 508.7' -2684.3'-235.5 | 2672.'-1136.5' -387.0' 37854
BAHIA
Barreiras 8o | 13es] 996] 369l 3] ars] 17 | w2 | 172 | 2s1] 1989 69 | 7678 91775 1541, 223218
Juazeiro 1763 | 1101] 305|259 57 c10] 80 6.1 8.9 377 1400 520 | 2264 ) 30934 3669 56622
Bom Jesus da Lapa | 233 64.6 12 aa] a3l a4l o3| s1 ] 164 | 6500 174] 69 252 ass2| 4334 46498
Feira de Santana 781 | 1799) 2065 3198] 1583 ] -266.1 | 2810 | 1645 | 6218 | 5455) 17362] 46s6. | 1620.f 15254 10310] 210053
Santo Ant. de Jesus | 123 3000 571 578 307 142 1617 | 1162 | 6749 | 4san]  2757| 2246 | 1900 3340)  4ss| 59677
Salvador 2343, | 543010452 28827) 1018, 64935 924.0 | 1267, | 1546. | 79419 am17.4| 897.5 | -a834.] 27518 16516 |-115168.
Vitoria da Conquistaf 641 | 1359) 974 1775 167 17] 2509 | 211 | 2520 | s075) 3964 3013 | coso| 2467| s471.] 173744
Ilhéus-Ttabuna 1101, 950 1463] 1171.0] 2049 664373 | 156 | 3343 | 2403 32083) 6611 | 28570 90961 | 3464.| 11246
. PoroSeguro - - | 384 | ao4o] 2772] aed.of C177) 0 39 40T | 3139 ) 929 ) 1996]  2860Q 2734 | U167-] #4135] - 2960. | 358211

Fonte: Elaborag¢io propria com base nos dados da RAIS/MTE.
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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Tahela B.3_ Regiao Nordeste: decomposicao setorial do efeito competitivo (D’) — 1995/2007

(continua)
:}":n :g: Met. Mec Ele. | Transp. | Madei. | Papel | Borr. | Quim. | Téxtil | Cal¢. | Alim. | Agric. .Ir:; Total

MARANHAO

AU. Sio Luis -896.2 248.8 | -432.9 || 4884.7 §13089.6 § -557.0 -30.2 24.1 § -225.6 | -537.3 | -685.7 -4324.Q -1471. § -7918.3 8396.9 § -18515.1

Imperatriz 5794. 144.3 26.8 6300. 1180. -50.3 f -120.3 149.0 115.6 564.8 § 1950.1 584.4] 882.6 §11687.0 | 17617.4} 54679.0

Gerais de Balsas 18.5 2022. 791.7 -10.3 16.0 31.2 66.0 71.6 90.8 99.0 § 1108.9 -51.2 1383. 426.2 5668.0 § 18470.3
PIAUI

Teresina -1172. I -400.6 I 87.6 2147. 516.6 I 686.2 I -296.8 I -421.0 I -570.8 2768. |-2627.8 -1973. I 664.1 I -2692.7 I 5085.2 I -12113.0
CEARA

Sobral 53.3 -39.3 429 -26.7 -49.3 ) 347.8 117.6 1201. 398.6 592.6 § -334.6 -52.0 58.8 -232.0 3187.4 8153.9

Fortaleza -1417. 4 -992.3 § -233.0 | -817.7 -228.6f -198.7 | -233.8 147.5 108.3 49.9 451.2 -8384. § -7476. | -4965.0 | -224063. 6068.2

Pacajus 1288. -60.0 -48.6 -11.1 -4.5Q 8453 847.0 93.8 14.6 -45.6 -00.5 | 221060 § 292.7 -48.7 | 224083. | 235953.4

Litoral de Aracati -31.5 -61.7 5.7 -0.6 -14.5 -19.4 -27.7 285 170.0 3315. | 1488.7 §15964.6§ 617.0 763.3 | 22024.0 § 24933.3

Baixo Jaguaribe -95.1 2219 867.1 15.5 -33.3 ) 1369.8 | 2643.1 -41.0 344.9 518.1 510.6 §162371.§ 2151. | 3102.4 § 170994. | 178390.7

Cariri -73.2 359.3 111.7 1180. -71.4Q 2758 -86.1 295.6 121.5 1474. | 1272.8 704.6§ -1180. § 2959.9 52225 17887.2
RIO GRANDE DO NORTE

Mossord 71.3 -35.4 2802. § 31342 1520. -37.3 485.4 1028. 3345. 69.7 § -161.6 -505.9 § -1239. -809.5 § 38696.3 | 50444.1

Vale do Acu 174.8 -7.1 89.1 1418. -18.6 -5.6 -3.2 1.2 659.9 -03.0 | 9355.8 -167.3 2091. 360.2 § 13663.2§ 31105.6

Seridé Ocid. -20.6 -17.5 1187. -18.6 33.6 -16.1 75.2 56.8 -19.4 3736. § 2185.2 -91.6 89.3 | 1756.8 7188.1§ 11337.0

Macaiba -48.3 -61.2 97.3 2714. 483.5) 6702 253.5 -81.5 -50.1 369.5 3144 § -3222 -65.7 | 5663.8 4411.8 19194.8

Natal -912.2 298.9 2809. § -871.8 47873 § -492.7 26.5 463.7 | -348.1 | -1366. § 5470.2 | 3016.6 | 6571. § -1954.2 | 63564.9 ) 59383.6
PARAIBA

Catolé da Rocha 26.0 588.0 472.5 -23.1 -11.2 -15.1 -18.3 155.0 -24.6 104.8 249.1 7748 484.0 -213.2 2826.5 4305.9

Souza -29.9 73 411.3 -33.8 -16.5 -22.1 -8.8 24.8 28.1 41.2 -92.9 78.0) 4484 -114.6 811.7 1597.4

Campina Grande -20.2 | -254.2 -14.9 -86.0 -40.4 -75.2 437.7 254.8 104.7 2782 § -412.8 85.6 73.4 | 1063.4 321.3 3750.3

Joao Pessoa -1141. § -492.7 | -668.7 570.1 -315.9 ) -625.0 849.5 -8.7 | -604.3 | -226.5 | -285.6 {-3934.4§ -1642. § -1051.1 § -6160.0 § -43047.5
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Ana Carolina da Cruz Lima_Rodrigo Ferreira Simdes

Tahela B.3_ Regiao Nordeste: decomposicao setorial do efeito competitivo (D’) - 1995/2007

81

(conclusao)

IEV)I‘Itn :2:. Met. Mec Ele. |Transp. | Madei. | Papel | Borr. | Quim. | Téxtil | Cal¢. | Alim. | Agric. .II:I: Total

PERNAMBUCO

Araripina -32.7 -16.4 76.0 -33.2 258 -27.0 10.1 -34.1 0.8 239.3 | 1228.6 449.0Q -179.4 -929Q 1713.7 9552.9

Petrolina 517.8 557.3 178.5 -7.6 -9.3 305.9 445.1 468.5 1.7 -44.4 -471.1Q -550.7 -43.3 667.74 11171 10269.5

Vale do Ipojuca -233.9 111.2 89.5 2285. -1.0 -15.6 484.2 5.7 166.6 | -106.1 § 3379.5) -766.9§ 2117. 79594 7051.2 41885.5

Alto Capibaribe 279 1.8 64.3 -31.2 -15.2 10.0 -21.9 -15.1 220.7 3698. | 2614.0f -136.4) 0443 -85.1f 6977.5 17813.1

Mata Setentrional | 98.6 | 8.6 | 2347] 2503 | 1607 | 724 | 302 -337 | -1520 | 2230. | 16289 -764.8| 2525 | 350.5] -3835.6f -2000.0

Vitéria de Santo

Antio 11.2 -58.5 323.6 -49.1 -30.0 -40.3 -23.5 198.9 -18.7 220.2 § 6193.7f -230.4§ 1404. -446.2 7737.5 18249.1

Mata Meridional -254.4 46.4 §141304.§ 06248. | -103.4 -12.8 87.0 60.9 1.4 1323. | -2019.2 § -1525.0 | -1160. § -1769.9 § 144238.§ 162051.5

Recife -140.1 § -4925. -1881.§ -1802. | -627.5 §-1653.2 | -351.5 § -981.3 | -969.8 | -2473. | -14697. | -13202. § -5804. | -22698. } -48669. | -190598.7

Suape -54.1 4152. 91.8 306062. -60.9 588.4 -23.1 351.3 | -144.3 93.6 -499.6§ 11642 812.7 § -1187.4f 9933.0 56737.4
ALAGOAS

Mata Alagoana -143.4 1535. -179.5 93.9 -63.7 -85.5 131.1 71.3 § -109.9 | 29437 -809.1 -571.0) 5849 -573.0 | 31134.3 52989.5

Maceid 4372. § -1525. -494.3 4 -266.6 | -276.2 | -496.8 | -156.0 § -3806.6 | -471.7 | -482.2 -51.1 § -2650.5 407.7 929.5 -1751.5 -40378.7

Sdo Miguel _ _ B B

dos Campos 239.1 | -366.3 2413.4 12166 1882. | -1345 | -181.3 3239 § -219.3 | -375.5 | -1305.5 -898.8) 737.3 | -1465.4 § 15355.9 41489.3
SERGIPE

Aracaju I 5051. I -811.6 —47.5| 8370. I 2030. I -384.1 I -10.3 151.9 I -107.5 2499. I —2140.0' 73319.l| 8946. I —3106.5'19901.1' 10573.8
BAHIA

Barreiras 18.8 313.1 98.9 454.6 -24.4 -18.6 19.8 647.0 13.0 315.7 § 5047.7¢ -219.1 759.3 § 2694.24 8016.8 60014.6

Juazeiro -112.7 § -255.3 1361.4 796.7 263.8 -53.1 -40.9 14.4 22 319.6 -484.1Q -517.1} -878.3 638.3 582.8 23441.8

Bom J. da Lapa 315.0 139.0 19.1 -15.2 -7.4 -4.0 -1.2 -9.7 168.7 -45.1 1064.8 -66.2Q 379.9 339.1§ 2010.1 7735.0

Feira de Santana 588.6 | -126.6 98.04 340.6 | 43288 | -120.4 | -126.5 643 § -111.0 336.4 | 2422.216899.2 2191. | 2439.1  68581.2 849406.8

Santo Ant. _ _

de Jesus 18.4 479 5594 -115.7 2196. -45.9 67.1 -34.4 -55.8 | 17055 § 2525.7 §213243.§ -1257. 188.2 §239237. | 244619.4

Salvador 8087. | -1036. -823.5) 3584. 1719. §16546.4 | 1728.8 | -1174. 3862. | -3095. | -8878.7 | -14279. § -13261 | -20142. § -9040.1 | -112365.8

Vitéria da _ _

Conquista 106.9 137.1 -70.8 ) -106.1 888.4 1.6 629.8 29.5 327.2 608.2 | 7949.3 §34389.1 2254. 111.7 §117637. § 132174.6

Tlhéus-Itabuna -510.9 16.2 1209. 1256. 4395. 520.7 § -296.4 -38.6 244.3 | -821.1 §27069.3 §169034.§ -507.6 § -1742.0 §202473.§ 216652.5
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Fonte: Elaborag¢io propria com base nos dados da RAIS/MTE.
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Centralidade e emprego na regiao Nordeste do Brasil no periodo 1995/2007

Tahela B.4_ Regiao Nordeste: caracterizagao das regides por setor a partir do efeito alocagdo e seus componentes — 1995/2007

(continua)
IEV,I(ltn :g: Met Mec Ele. Tr::li;ip. Madei. Papel Borr Quim Téxtil Calg. Alim. Agric

MARANHAO

AU. Sio Luis VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE } VC-NE | VC-NE

Imperatriz VC-NE VC-E VC-E VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE

Gerais de Balsas VC-E VC-NE | VC-NE { VC-NE j VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE § VC-NE | VC-NE § VC-NE J VC-NE | VC-NE VC-E
PIAUI

Teresina I VC-NE I VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE }| VC-NE I DC-E I VC-NE I DC-E VC-NE I DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
CEARA

Sobral VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-NE | VC-NE

Fortaleza VC-NE | VC-NE DC-E DC-E DC-E DC-E DC-E VC-E VC-E VC-E VC-E DC-E VC-NE | VC-NE

Pacajus VC-NE DC-E VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE DC-E DC-E VC-NE VC-E DC-E

Litoral de Aracati | DC-E DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE }| VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E

Baixo Jaguaribe DC-E VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE [ VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E

Cariri DC-E VC-E VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE VC-E DC-E VC-NE
RIO GRANDE DO NORTE

Mossord VC-E DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE DC-E DC-E

Vale do Acu VC-E DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE j VC-NE | VC-NE J VC-NE | VC-NE [ VC-NE J VC-NE | VC-NE VC-E

Seridé Ocidental | VC-NE DC-E VC-NE § VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE

Macaiba DC-E DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-E VC-E VC-NE DC-E VC-NE

Natal DC-E VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
PARAIBA

Catolé da Rocha VC-NE | VC-NE { VC-NE J VC-NE | VC-NE { VC-NE § VC-NE | VC-NE | VC-NE j VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE

Souza VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE {| VC-NE j VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE

Campina Grande | VC-NE DC-E DC-E DC-E DC-E VC-NE | VC-NE VC-E VC-E VC-E DC-E VC-E VC-NE | VC-NE

Joao Pessoa VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-NE DC-E DC-E VC-NE | VC-NE
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Ana Carolina da Cruz Lima_Rodrigo Ferreira Simdes

Tahela B.4_ Regiao Nordeste: caracterizagao das regioes por setor a partir do efeito alocagao e seus componentes — 1995/2007

(conclusao)

I IEI,I(ltn n“:g: I Met. I Mec I Ele I Tr::-sp. I Madei. I Papel I Borr. Quim. I Textil I Calg. I Alim. I Agric.
PERNAMBUCO
Araripina DC-E DC-E VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE J VC-NE J VC-NE | VC-NE | VC-NE
Petrolina VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE } VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE J| VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E
Vale do Ipojuca VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-NE VC-E VC-E DC-E VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
Alto Capibaribe VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
Mata Setentrional | VC-NE DC-E VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-E
Vitéria de Santo X X X . . . . . . . . . . .
Antio VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E DC-E
Mata Meridional | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE § VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E DC-E
Recife VC-NE | VC-NE DC-E DC-E DC-E DC-E VC-NE DC-E VC-NE DC-E DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
Suape VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE DC-E VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE VC-E DC-E VC-NE VC-E DC-E
ALAGOAS
Mata Alagoana DC-E VC-NE | VC-NE {| VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE J VC-NE | VC-NE | VC-NE J VC-NE | VC-NE VC-E DC-E
Maceid VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE § VC-NE f VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE
Sdo Miguel dos - ) } , ) ) - ) : ! N )
Campos VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE j VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E DC-E
SERGIPE
Aracaju VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE
BAHIA
Barreiras VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE |} VC-NE VC-E VC-E
Juazeiro DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE |} VC-NE DC-E VC-E
Bom J. da Lapa VC-NE | VC-NE | VC-NE [ VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E
Feira de Santana VC-NE DC-E VC-E VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-E DC-E VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE
Santo Antonio . . N N .
de Jesus VCNE [ VCNE | VCE | DCE | VCNE | VCNE | VCE | DCE | DCE | VCNE | VCNE | VCNE | DCE | VCE
Salvador VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE DC-E VC-NE J VC-NE | VC-NE | VC-NE
Vitoria da :
Conquista VC-NE | VC-NE DC-E DC-E VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE VC-E
Tlhéus-Itabuna DC-E VC-NE | VC-NE { VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E VC-NE VC-E VC-NE | VC-NE | VC-NE | VC-NE DC-E
Poroseguo | vee | ves | ves | ves | vene | vexs | pex | ver | vens | vese | ves [vens fvene | ver

(VC-E) Vantagem Competitiva, especializada; (VC-NE) Vantagem Competitiva, nio especializada; (DC-E) Desvantagem Competitiva, especializada;

(DC-NE) Desvantagem Competitiva, nio especializada.

Fonte: Elaborag¢do prépria com base nos dados da RAIS/MTE.
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