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EDITORIAL.
PENSAMIENTO Y CONSTRUCCIÓN DE CONOCIMIENTO HISTÓRICO

UNA EXIGENCIA PARA EL HACER FUTURO.2

THOUGHT AND CONSTRUCTION OF HISTORICAL KNOWLEDGE, A REQUIREMENT TO CONSTRUCT 
THE FUTURE.

Recibido: enero 2015     Revisado: abril 2015     Aceptado: mayo 2 2015

Por: uo emelman Merino.1

RESUMEN:

Una marcada endencia en Amrica aina a ido la de conruir conocimieno obre la 
remia del dearrollo irico con una direccin m o meno recia emanciaoria 
 alrica. Pero el ilo  no le una ioria caricoa inciera ueremene 
indeerminada in aranía. n ee enido m ue una comrenin eimia la 
ioria del ilo  eie encarnar deaío uanio. nrenamo enorme eiencia 
en lo que se reÀere a desarrollar nuestra capacidad de pensar como latinoamericanos; y 
eo aae a la ormacin de ueo caace de er  enar realidade india  iable 
para lo cual es imprescindible replantear las formas de construir conocimiento; entendiendo 
ue e debería er de nauralea irica m ue erica de cara a amliar lo límie de 
lo oible en erecia de uuro.

PALABRAS CLAVE:

Conocimieno irico ueo ioriado memoria  uuro realidad oalidad  
ariculacin uoía  randicilinariedad ormacin de ueo.

ABSTRACT:

A mared rend in ain America a been e one o conrucin nolede on e 
remie o e iorical deelomen i a more or le recie emanciaor and alued 
direcion. Bu e enie cenur ae u a cariciou uncerain il indeerminae 
and unecured ior. In i ene raer an a eimiic underandin e ior 
o e enie cenur reuire embodin ubanie callene. e ace enormou 
demands in regards to developing our ability to think as Latin Americans; and this relates 
o e ormaion o ubec able o ee and o in ne and iable realiie ic i 
essential to rethink the ways to construct knowledge; understanding that this should be 
iorical in naure raer an eoreical in e ace o eand limi a oible in 
erecie or e uure. 

KEY WORDS: 

iorical nolede ioriced ubec memor and uure reali olene and 
ariculaion uoia and randicilinari and rainin o ubec. 

1 Transcripción realizada por Noabi Arbeláez Hernández y editado por Laura García
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a ala de coninuidad en lo roeco ociale de lo aíe de Amrica aina ee 
deruire e inenare conanemene ue llam la aencin de ernand Braudel lanea 
una cuein rounda en relacin con la eeriencia ociale  olíica en nuero 
aíe. l lano donde e odría an areciar ciera coninuidad e en aluna orma de 
creacin culural como en la lieraria ero no ano en oro rdene de la realidad.

Por u e e inerrumiendo conanemene la oibilidade de conruir un enido 
m roundo de er en erecia de roeco Por u e olida la memoria en ee 
conane reinenare Acao orue no e iene iner en conruir aln uuro 

Der de eo cueionamieno a alo ue ui no cuea aimilar: i la realidad 
sociohistórica no se construye, no es nada; si no hay un esfuerzo individual y colectivo, en 
la direccin alrica ue ea ara conruir realidade no a realidade. De aí ue en 
el cenro de ea reuna e ien ora: cundo  cuno no reunamo acerca de 
América Latina?, ¿cómo la pensamos? ¿para qué la pensamos?; ¿desde dónde la pensamos? 
Lo que está en el trasfondo es todavía más desaÀante: ¿Tenemos necesidad de construir 
algo? ¿Tiene sentido construir algo?¿Tenemos necesidad de pensar América Latina? 

uiero ormular auí reuna abiera. No raio reuea creo ue ería un error. 
 neceario laneare reuna orue ea ueden admiir muca reuea 
i aendemo a lo diino coneo nacionale.  eo e lo ue enre ora coa 
necesitamos: preguntas que abran mundos de posibilidades; antes de darles forma en 
dicuro oraniado a ea en el lano erico o en el ideolico aumiendo ea 
reuna como lo ue on: reuna ue e alan en el lano alrico de realidade 
ociale concrea.

No odemo conundir lo ue e conocer la eoría conocer auore con el construir eoría. 
Lo primero cae en los límites de la información, es decir, en la veriÀcación de que hay tal 
teoría, tales autores; en saber lo que dicen y poder aplicarlo. Esto lo digo porque muchas 
ece en Amrica aina e eniende la conruccin de la eoría como la alicacin de 
eoría conruida en oro coneo ara oro roio.

Así las cosas, comienzan a perÀlarse diferentes desafíos: ¿Qué es construir teoría en América 
aina Se conruen eoría en Amrica aina

Al analiar una eoría no odemo dear de enar ue ea e conrue de acuerdo a 
un coneo irico culural como una orma de dar cuena de ocione de conruccin 
laneada dede ee coneo. Pero uede ea conruccin mecnicamene raladare a 
oro coneo como odrían er lo aíe de Amrica aina deconociendo ue reonden 
a ora neceidade de conruccione erica a ora ocione ue e ienen or eemlo 
en Alemania o en Ialia Si el eercicio e ace mecnicamene la ocione de conruccin 
erica en Arenina en Uruua en Cile o en Mico on euialene a la ocione ue 
e ienen en Alemania o en Ialia Aí laneado imlicaría neare la roia ioria.  con 
eo ue uede claro no eamo diciendo ue la eoría ue no on roducida en nuero 
países carezcan de importancia, aÀrmar esto sería miope y poco serio. 

o ue m bien uiero decir e ue no e lo mimo reconocer oibilidade de conruccin 
de realidade a arir de corpora erico roio de coneo ue no on lo nuero ue 
elicar nuera realidade dede ea coporas.. Cuando el cientíÀco social aplica teorías 
sin más, sin ninguna mediación cultural, en el fondo no construye teorías; lo que hace es 
araar la realidad ue reende comrender o elicar en un conuno de conceo ue 
ueden no ener ninuna erinencia ara ea realidad.    
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e roblema iene una erie de imlicacione. Cuando no laneamo la conruccin de 
una eoría dnde e la culura Cuando conruimo eoría e la culura nuera en 
ea conruccin erica O m bien reendemo ue nuera conruccione erica 
e aan dede la eiencia de una eecie de unieralimo o comooliimo como i la 
cultura, las estructuras concretas que nos están determinando o condicionando y que Àjan 
nuero eacio de ida no eiieran llendoe al aburdo de reemlaar el coneo 
irico culural or eo rande conruco erico

Cuando la culura e uera del enar la realidad concrea  u mulidimenionalidad 
indudablemene lo ue imera e una deormacin en la inelecualidad en la ineliencia 
latinoamericana; como el comenzar a inventar países, inventar realidades en función de 
ciera lica de carcer unieral en circunancia donde la area del inelecual e 
reciamene caar lo enmeno ue enemo delane reciar la roblemica en lo 
que tienen de especíÀcas, aunque esa especiÀcidad no calce con ninguna teoría general. 

o anerior e obera de manera mu clara en aluna dicilina en ciencia olíica  
hasta en cierta antropología social; pero, sobre todo, en el discurso económico, altamente 
abraco ue inena aíe ue lo modela en uncin de eiencia economrica 
donde la dimenione culurale en comleamene deconocida. De odo lo cual e 
deria ue en la medida en ue eo modelo econmico or mu correco ue ean en 
rmino de una lica ormal o economrica no enan en cuena lo ue auí eamo 
llamando el contexto histórico cultural en acuando en el acío. 

Aunue eo e relaiia en el eco de ue der de eo euero de eoriacione 
donde no iene reencia la ioria í ienen reencia deerminado eacio ociale lo 
ue e are del debae. 

u uiero decir con eo ue uno comiena a conaar or una are ue la culura la 
memoria de un país, están fuera de los esfuerzos de teorización; por otra, que los analistas, 
sus instrumentos y modelos, soÀsticados muchas veces, carecen de la pertinencia especíÀca 
ara una realidad concrea. llo no ocurre en lo aíe llamado dearrollado or u 
enonce lo acemo en nuero aíe

a reuna llea de nueo a enar en ea iea ei ue e abían laneado aluno 
ociloo  anroloo eecialmene meicano cuando en lo ao eena  eena 
del ilo  ablaban de un colonialismo mental ue e eor ue el econmico. o ee 
colonialimo ea rdida de caacidad ara enrenarno con nuero roblema no 
ace roclie a inenar modelo a arir de lo ue no odemo enender la realidad  lo 
ue e m rae no imiden reconocer ocione de conruccin ocial. 

Aora bien or u on imorane ea ocione Porue ocurre ue i a una 
erencia ue no e deando el ilo   ue a ue aumir en el lano de la ciencia 
ue conciernen al ombre  a la ociedad e ue a no enemo aranía ninuna de ue la 
ioria conena or í mima el curo de un enido.  decir la ioria en i mima 
no no aeura ue e e deenoliendo en una direccin deerminada. 

o e un ran uiebre de armero ue a ocurrido en el mundo inelecual  en el mundo 
de la ideoloía en lo limo uince o eine ao. aa ace ciero iemo muco 
en Amrica aina conruían el conocimieno obre la remia de ue ee conocimieno 
enía enido en cuano era are de un ran meadicuro ue aciaba la eiencia de un 
desarrollo histórico con una dirección más o menos precisa, y que además era valórica; la 
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ioria era emanciaoria conormaba el deenolimieno de la ociedad en un enido 
oiio la liberacin de lo ombre. Pero el ilo  a demorado ue no e aí. 

Por el conrario no emo enconrado con una ioria ue caricoa  obre odo 
incierta, como lo son los sujetos que la conÀguran; fuertemente indeterminada, más de lo 
ue e enaba durane el mimo ilo . emo conaado ue no eie una aranía 
un desafío redentor; que la posible salvación social, cultural y psicológica de la especie 
umana deende del roio euero de ea eecie o ea del euero de cada indiiduo  
de lo ruo or conruir u realidad. Si eo no la conruen no cabe la uea de ue 
oro imonan u roia concecin.

M ue una inerreacin eimia la ioria del ilo  eie encarnar un deaío. 
 en ee marco a ue ubicar la reuna obre Amrica aina  obre el ael ue 
cumle el conocimieno ocial lo ue da ara enorme dearrollo. Sin embaro en ea 
oorunidad no limiaremo a ealar roblema meno en el lano erico ue en el 
euero del raonamieno. 

o ue eo raando de decir e ue en ee momeno enrenamo enorme eiencia 
en lo que se reÀere a desarrollar nuestra capacidad de pensar. Es ella justamente la que se 
está debilitando; la capacidad para ver la realidad es la que se está desquiciado.

n ciera oorunidad al ablar de la lieraura  la oeía Ocaio Pa oenía ue abía 
aluno roblema con relacin a la creacin oica  lieraria orue el ombre eaba 
iendo aecado en la gracia de oír y en la gracia de decir. Si omamo ee laneamieno de 
Pa  lo eraolamo al mbio de nuera reocuacione enemo odaía un roblema 
adicional: estamos perdiendo la gracia de mirar la realidad en una uere de correlacin 
neaia ue mienra m conocemo mienra m inormacin enemo mienra 
m libro leemo meno caacidad de enar enemo. 

Por u ocurre eo Por u la ala ineliencia de Amrica aina e erdiendo ee 
oencial de enar  no eamo ranormando en sujetos mínimos 

No hay que llamarse a engaño; un modelo económico tan excluyente y marginalizante, tan 
emobrecedor como el ue aora enrenamo en odo lo aíe de Amrica aina eie 
erona conormia minimidad del er umano.  la conormidad eie ue la ene no 
iene ara ue no deee  ue no deee ara ue no demande  ue no demande ara 
ue no reione.  or lo ano ue odo e ueda manener en ereco euilibrio.

No e un auno de euiie inelecual el reunare acerca de lo ue aa en Amrica 
Latina. Lo que acontece hoy es producto de ir desÀgurando y mutilando el pensamiento. En 
la iea lieraura e eal la ran ecnolica o la ran inrumenal o la racionalidad 
con apego a Ànes; hoy se fue perdiendo la capacidad de mirar la realidad, de verla. No 
enemo caacidad de elicar comreniamene la realidad lo cual e audia cuando 
eaeramo el iner or elicarla decriiamene  encerrar u comleidad en una 
erie de euema conceuale donde odo e no reena erecamene ordenado  
euilibrado.  de ee modo e no coloca   muca ece no colocamo - ane rdene 
alace orue la realidad no e aua a ninn euema. 

o euema erico en ueremene condicionado or la iuacione concrea ue 
enfrentan; o, por decirlo en términos bastante generales, por la historia. Por ello, tenemos 
ue er caace de recuerar la ioria como el ran deaío de conocimieno como la ran 
eiencia ue iemre e uera de cualuier conruccin conceual.
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a e la ran aoracin ue no a deado enre ora la cuela de ranur an no 
suÀcientemente estudiada; relegada, desterrada, a pesar de tener quizás las Àguras más 
prominentes de la segunda mitad de siglo XX, entre ellas Theodor Adorno. Para él, un real 
desafío del pensamiento está en poder pensar aquello que no ha sido pensado; lo que está 
uera de lo límie del dicuro oraniado. Su idea e ue la realidad e m all de 
cualuier erucura conceual iniracin enomenolica o imica or uil ue a 
ea. l deaío del ombre o e enrenare a lo indio mirar lo deconocido.  eo e lo 
ue o día e auene en Amrica aina.

Tal es la tarea que enfrentamos. Si no la asumimos, no hay posibilidad de construir algo. 
 i no la a enonce la ioria como eacio de conruccin de ueo irico e 
diluye en la inercia de lo que el orden dominante contruye como única posibilidad; y, en 
este sentido, podemos estar en presencia del Àn de la utopía. Pero, afortunadamente, sí 
podemos hacerlo; y, de hecho, hay mucha gente que lo está haciendo en América Latina. 

Dede lueo lo ue eo ealando uede er rabaado en muco mbio en la 
dimensión ÀlosóÀca, epistemológica, etc. Pero hay un dominio en el que no se puede dejar 
de rabaar  e e el lano de la ormacin  u imlicacione. 

u eneamo u arendemo Para u eneamo Para u arendemo 
Dede dnde eneamo Dede dnde arendemo a no on reuna de cil 
reuea orue en m all del uueo conocimieno erico  de la cnica 
de ineiacin. Ane ue eo eien alo m elemenal: comprender el momento que 
vivimos. l o el aora  el auí. 

Preunmono: Sabemo u aa o nendemo u aa o Sabemo en u 
conie el acual momeno irico or el ue e aando Amrica aina

n lo eronal eno duda al reeco. Creo ue a una ran ariedad una ran 
anticipación de discursos de carácter ideológico-valórico; pero que estos no se están 
laneando la reuna cenrale orue no eamo iemre en la dioicin de 
aumirla: u aa o con el momeno irico u aa en el momeno irico en 
el cual eamo iiendo dede  en el cual eamo conruendo eoría  conocimieno
Preunmono obre lo rande dicuro de la liberacin de o. Se an ecrio eo 
 eo  m eo ue uman mile de ina. o llamado meadicuro de la 
liberacin del indiiduo en el coneo de la lobaliacin. Pero u uncin cumlen Dan 
ana de decir ue i ueremo liberar al ombre aamo ue el dicuro de la liberacin 
sea un discurso que le llegue a la gente, que no sea de especialistas; porque a veces la 
deormacin inelecual llea a eo de lo cual e derende ue olamene ern libre 
lo ilurado lo caace de enender lo dicuro de liberacin ue eo inelecuale 
lanean. llo ería un reroceo enorme  una mala concecin de la iluracin. 

Tenemos que aproximarnos al hombre concreto. Y decir hombre concreto signiÀca, al 
meno do cueione ue abr ue enender cabalmene. 

a rimera e enender al sujeto concreto en lo eacio concreo en ue ie rabaa  
se desenvuelve; y, desde los cuales busca sentido a su propia vida. Sin lugar a dudas, los 
eacio de la coidianidad ienden al olido en la maoría de lo laneo ue realian en 
la ciencia ociale. 

a eunda imlica alo ue aarenemene e m cil ero ue amoco e claramene 
reuelo: comenar a eablecer relacione con el ueo en el conuno de u aculade 



348 AGO.USB   Medellín-Colombia   V. 15   No 2    PP. 325- 585    Julio - Diciembre   2015  ISSN: 1657-8031

umana. No odemo limiar el roceo de ormacin lo a deerminada dimenione 
como a la aculad del enendimieno  ea a u e reducida a la caacidad de acer.

Amba cueione imlican reiar el conceo de ueo clara  elíciamene de acuerdo 
al modo como e reuiriendo er reormulado en ee momeno en la eiencia 
del momeno irico. No odemo limiarno a la concecin del homo sapiens como 
amoco a la concecin del homo faber, ue e la ue o día e e ealando. a ora 
dimenione como ea ue ace cuarena o m ao ueron enunciada or rimera e 
con mu oco euidore como la dimenin del homo ludens decria en un eo no mu 
reciene ero acual Homo ludens Joan uiina 138 ue de laneada una erie 
de deaío. 

Recuperar la enseñanza de lo que signiÀca conjugar este conjunto de dimensiones en el 
roceo de crecimieno inelecual ano en el lano oliio-emocional como en el inelecual 
e uno de lo deaío. Sin un indiiduo caa de armoniar el conuno de u aculade 
no se puede desarrollar la capacidad de mirar la realidad; si no se desarrolla la capacidad 
de mirar la realidad, no se puede actuar sobre ella; no se pueden reconocer opciones ni se 
uede conruir alo orue e carece de la caacidad de reconocer enido.

n ee io de arumenacione odemo incluo ear recuerando aoracione ue 
ienen aa de lo rieo de la cuale odría er aal olidarno como lo a ealado 
muca ene. Por eemlo reiir ea conuncin ue aa Plan ue relaiamene 
armnica enre do io de racionalidade ue coeien en el er umano: la razón inerte 
ue e la ran del enamieno analíico ue e comen a obredimenionar dede el 
Renacimiento, especialmente con la Àlosofía mecánica del siglo XVII, y esa otra racionalidad
ue ued deerdiada earada diociada la cual bien o mal reenden recuerar 
aluno dicuro m comromeido con el ueo irico  ue lo rieo llamaban 
razón erótica ue iene ue er con el mundo de lo inuiio lo emocional lo oliio  ue 
o en día ienen un mínimo dearrollo. 

Una manieacin de or u no e dearrolla ea otra razón e la auencia cabal 
iemica  creciene en lo rorama de ormacin - or eemlo en ciencia ociale 
- de maeria an elemenale como la lieraura. a lieraura no iene ninuna reencia 
en la formación de los cientíÀcos sociales de hoy. En la formación básica. La reducción 
comenzó con su ausencia, pero siguió con otras -la Àlosofía y la historia - para dejar un 
eacio demedido olamene a la cnica. 

Lo que hemos llamado la gloriÀcación de la razón instrumental, en la terminología de esta 
dicoomía ería de aluna manera la razón inerte; lo demás no cuenta, ni siquiera la vida 
riada o la coidiana con lo ue eamo muilando m  m al ueo. 

e roblema a ido analiando dede ace iemo  roduce eadumbre ue a ear 
de ello euimo in caacidad reacia al reeco. o eo de erber Marcue de 
comieno de lo ao eena enre oro lanean la idea del ombre unidimenional 
ue o en día e lenamene conolidado. o m rae e ue ea condicin no 
olamene e aoa en la lica econmica  ecnolica ue la e eiiendo ino en 
la roia dinmica ocial en u conuno. n ee enido e reocuane ue lo ue 
conideramo recae del ueo no e reercuiendo en ninn ueo ue e buca 
m bien rearcir edao de ueo ilaca de ueo obre ueo ue no on 
sujetos; que son, más bien, consumidores obedientes y conformistas; que han perdido la 
caacidad de aomare a la realidad de erla en lo ue iene de indio orue lo indio 
e lo roio de la condicin umana.
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El signiÀcado de lo que decimos es que el ser humano siempre está incompleto, que tiene 
la necesidad de su despliegue para realmente enriquecerse y no quedar atrapado; por eso 
siempre debería estar rompiendo parámetros. Sin embargo, hoy lo queremos momiÀcar; lo 
eamo reduciendo como reenden aluno erico al ranormarlo de ueo a uncin.
Dnde ueda el remanene de lo umano cabría reunare. Acao el conuno de 
role ace a un er umano o un er umano e caa de deleare en muco role 
Cmo no amo a lanear el roblema Si me lo laneo en un enido o en oro la 
conecuencia la erica  la rcica on enorme. Si emo al er umano en el 
conuno de role or eemlo no uedamo in ninn remanene de u caacidad de 
crear coa diina a auella aua de role ue lo en conormando. 

o irrebaable de lo umano e e rebaando. Auello ue en el camo de la educacin 
e a llamado la ecnoloiacin de la ubeiidad conie en ranormare en bueno 
oraoce del coneo in iuiera conruirlo. Somo ombre de la circunancia 
ero no omo ombre frente a la circunancia. amo deerminado or ella  en 
ese sentido, moldeados por ellas; somos expresiones de circunstancias que otros sujetos 
crean; nos limitamos a ser sus exponentes con una mínima o nula capacidad de crear 
circunstancias o de colocarnos frente a ellas, frente a los contextos; de verlos desde otra 
erecia. 

l deaío e cmo e uede reoler lo ue laneamo. Para enrenar el eceio dominio 
de teorías, de sistemas y de conceptos que van para allá y para acá; que incluso traducimos 
in mediacin de ninn io dede la uímica o la íica de donde ea enemo ue arir 
de nuestra conciencia histórica. Los humanos somos seres determinados históricamente; 
sin embargo, no sabemos lo que es la historia; esto implica que no sabemos colocarnos 
rene al mundo no abemo colocarno ane la ociedad. 

Hasta el siglo XVII, esto lo hacía el hombre de manera más o menos sistemática; incluso en 
el siglo XIX era difícil encontrar un autor cientíÀco que no planteara su constructo desde 
marco ue eran lo de u iin de la realidad. 

Por eemlo Decare conrue dede una iin ue dura odaía aa el ilo I el cual 
a ermeado la erencia inelecual careiana aa o. Por u are en el ilo  ue 
e el ilo donde el conocimieno a alcanado dearrollo eriinoo e an erdido ea 
iione de la realidad e a erdido la iin del mundo.  a lo ue alude dmund uerl 
en u críica de la ciencia euroea en un eo clico La crisis de las ciencias europeas 136 
donde eala ue odo a uedado reducido a una ura ecnoloía inelecual erdiendo or 
lo ano el enamieno.  lo ue a aado en lo limo 60 ao. 

Con mu oca ececione en ee eriodo a ocurrido un redominio aaallador de ea 
ecnoloía inelecual ue o en día reende lleare al lano del ueo concreo. a no 
e raa de ormar ueo ue ienen ino ecnloo en la erecia de la lica de lo 
recursos humanos. Aunque no se sepa para qué hay que ser tecnólogos eÀcientes como ser 
eÀciente. ¿Para qué? ¿Desde dónde? No importa; ese es un problema que no me incumbe.

Pero amoco e raa de ranormar la realidad en un ran obeo ue debemo comrender 
de una vez y para siempre, como fue la pretensión de la Àlosofía decimonónica. Podemos 
ear de acuerdo con la críica ue o en día e ormula obre ea iione de la oalidad 
de la realidad ue e lo ue eriue el ombre dede iemre- ero eo e mu dierene 
a renunciar al euero de enar la realidad como una ariculacin dinmica aunue ea 
ariculacin nunca lleue a er el conenido de una ormulacin. n el ondo lo ue e 
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buca no e la ariculacin del mundo an comlea  a ece indomable ino m bien 
la recueracin del ueo enane. 

e e un ueo caa de enar dede lo ramenario dede lo arcial auello ue 
uede incluir a lo ramenario  a lo arcial. llo reuiere un ueo enane con el 
conjunto de sus facultades y no solamente con el entendimiento. El mundo cientíÀco no se 
ha planteado este desafío suÀcientemente y, si se lo ha planteado, no lo ha resuelto. Uno de 
lo indicadore de lo ue decimo e ue cuando e raa de cueione ica en relacin 
al conocimiento cientíÀco, la mayor parte de los textos provienen de las ciencias naturales 
m ue de la ciencia ociale.

u aa con la ica a reuna e al e una manera de omar conciencia de ue 
eamo in conciencia de ue a alo ue no unciona. No e erao enonce ue la 
relacin enre conocimieno  ica aa urido reciamene de una de la rama m 
dearrollada de la ciencia ue e la íica  robablemene dede la bioloía or lo 
remendo eerimeno bioneico ue e en lleando a cabo. 

No obane no enemo reuelo el roblema de la oura racional ue uone correir 
recuperar la capacidad de mirar el mundo. Lo que antes se resolvía en un sistema ÀlosóÀco 
cerrado hoy no se logra del mismo modo; pero se puede desarrollar una capacidad de pensar 
ue no neceariamene e erica ino ue cumle el ael de colocarno en la ioria.

La realidad siempre está más allá de cualquier teoría y de cualquier límite conceptual; la 
caacidad del ombre conie en ranredir eo límie no olamene en el lano de la 
ran conruccin erica ino eecialmene en la ida eronal coidiana de cada uno. 

o roblema en reene no lo en la academia ino en lo ueo ue acen 
la realidad odo lo día. Si dede la coidianidad de cada uno no omo caace de er 
más allá de los límites que la conforman, más allá de los parámetros que la deÀnen y 
la atrapan, entonces no estamos pensando; simplemente estamos siendo sujetos-reÁejos 
de circunancia ero no ueo caace de colocare rene a la circunancia en 
rmino de ora lica ue mueren dierene orione de ida. 

Ocin: e aí un conceo clae de la ioria de la umanidad. Si no uera aí odaía 
earíamo en la dad Media en la aríica o con Giordano Bruno. Pero no. amo muco 
m ac orue ha sido posible  ee e un uno cenral. Por eo ea dicuin iene ue 
er con el roceo ormaio con la caacidad del ombre de enar en conra de u roia 
ran lo ue lo diinue de cualuier ora eecie animal.  decir de la caacidad de 
enar en conra de u erdade de u ceridumbre como adería Imre aao. 

Lo que decimos nos lleva a una mención con la que quisiera Ànalizar esta exposición. 
l ran ema de la ciencia umana de o e reoler la relacin enre lo dicuro 
dicilinario  la cuein de u límie. 

Más que una crisis de paradigma, enfrentamos una crisis de los límites disciplinarios; 
orue la realidad ocioirica no e eiiendo enar m all de eo límie. Como 
decía ace a iemo dar Morin a m realidad enre do dicilina ue en do 
dicilina ailada.

Cmo oder arrelar la mene en el cao de lo eecialia ara enar m all 
del sistema clasiÀcatorio de las ciencias que heredamos del siglo XIX y que no hemos 
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modiÀcado? Hay un desafío que no es exclusivamente metodológico o epistémico de los 
eecialia en la conruccin del conocimieno ocial.  un roblema de ormacin. 

El otro gran problema en el pensamiento clásico de Ànes de siglo XIX y comienzos del XX, 
ue amoco e reuelo a ear de lo ineno ue e an eco e cmo reoler la 
relacin enre el discurso disciplinario o transdisciplinario.  uno al roblema de lo límie 
con un ema ue iene una erie de connoacione ue no erminamo de eerimenar 
emere el problema de la utopía. 

o día e dicuen earadamene ciencia  uoía. l roblema e en ue con ea 
separación no vamos a resolver el problema ni de la utopía ni de la ciencia; la solución está en 
la relacin de amba. a cuein e en cmo e incorora la uoía en la conruccin de 
un dicuro dicilinario riuroo ue ena u roia eiencia en rmino analíico 
aunada con eiencia ue odamo incular con el conceo de uoía. n ora alabra 
cmo e reene la uoía en lo diino dicuro dicilinario. 

Diría ue iimo una oca en ue como nunca e e conruendo un dicuro dede 
la uoía ero con una dierencia: o día la uoía e calla.

a uoía e calla orue el dicuro conruido dede la uoía iene acualmene la 
pretensión desmesurada de identiÀcarse con la realidad. Estamos viviendo un momento en 
ue muco de lo dicuro ue el ombre manea enre ello el econmico reenden 
onoloiare eo e conuanciare con la realidad en la medida en ue el dicuro 
aarece como real. Por lo cual e ercibe como no uico ue e el uno ue a ue 
dicuir or cuano la uoía no e onoloiacin del iemo uuro ino la erin de lo 
muco iemo uuro. 

Así, un país ha tenido muchas historias pasadas; también tiene, como lo ha dicho la Escuela 
de lo Anale muco uuro oible. o a ido iemre aí en la ioria. o eamo 
iiendo un momeno en ue lo mlile uuro oible e callan  e alaan or un 
dicuro ue reende aber araado la realidad de una e ara iemre  ue or lo ano 
a reuelo con u roia conruccin el roblema de la uoía. a iuacin de bloueo 
nos deja inermes, absolutamente desconcertados ante el Àn de la utopía; signiÀca que no hay 
m iemo uuro ue la umanidad lle en el enido eeliano de la alabra a la lima 
eaa. Se reende ue iamo en un reene ereuo ue e auorreroduce eernamene. 

Pero o día olemo a reierar una iuacin no de iniracin reliioa ero í econmica: 
el iemo uuro nadie lo araa lo lo uede araar el deuiciamieno mimo de la 
condicione de reroduccin de la umanidad. Si no e oible euir oeniendo lo 
mlile uuro oible el roblema e en aber reconocer la ocione  ee e uno 
de lo deaío m rande.  en ea lecura de la ocione donde iene un ael la 
uoía orue no odemo leer la circunancia ue no en deerminando i no lo 
acemo dede una eiencia de uuro. 

Por lo ano la uoía e en odo lo eacio del ueo no lo en lo rande eacio de 
la historia; también en los pequeños espacios en que cada uno de nosotros se desenvuelve y 
deÀne sus opciones de vida; en las construcciones de vida que cada uno puede reconocer como 
oible en deerminado momeno aí ambin a uoía  eo imlica recaar al ueo. 

Estos desafíos no son epistemológicos ni metodológicos ni técnicos; son retos que nos 
e laneando la neceidad de er el momeno irico ero eien er raducido en 
roceo de ormacin. 



352 AGO.USB   Medellín-Colombia   V. 15   No 2    PP. 325- 585    Julio - Diciembre   2015  ISSN: 1657-8031

a ue oar enre er ueo conrucor de u roia realidad o er ueo inere 
-ilurado ero inere- omeido a la limiacione de la circunancia en una uere 
de deerminimo mecnico. n ee cao no odemo er m ue un ueo mínimo una 
orma de ubalernidad alimenada en muco aíe or lo roceo ormaio ue 
omien a lo ueo enane. 

Nuestra reÁexión puede conducir hacia muchas direcciones; sin embargo, aquí hemos 
reomado in ecluir oro el enido de la recueracin de la conciencia irica ue 
e la caacidad de mirar la realidad  ranormarla en la remia dede la cual e ueda 
conruir conocimieno. lla uone una caacidad de raonamieno ue a ue culiar 
de aí ue ea roblemica ena neceariamene ue raducire en una conein ecunda 
entre la ciencia y la pedagogía, en un sentido amplio y creativo; pues si no se traduce en 
roceo ormaio no aa de er el dicuro enre eecialia ue dicen oda ea 
coa imlemene ara ranuiliar la roia conciencia  deu elice e an al 
conumo diario. Cuidado con ea euiorenia ue on una orma de acomodacin 
frente a las tensiones; un liberarse de todas las amarguras y de las pesadumbres, que se 
transÀeren a otro para luego seguir felices. Hay que asumir el problema en términos de los 
oÀcios, de las profesiones de cada cual, ya sea que construyan conocimiento, ya sea que 
eneen o ue rabaen la conein enre enear  conruir conocimieno. 

Siemre eamo enrenado a cueionamieno eenciale: u eo aciendo Cmo 
enreno el uuro u reconoco como ocione Cmo inculo la memoria ano 
colecia como eronal con la conruccin del uuro u neceidad eno de uuro 
¿Cómo traduzco esa necesidad en acciones constructoras desde lo cotidiano? Todo esto es 
una reuna ineral ue iene ue er con el ael de lo inelecuale ue no omo 
aeno a lo ue a aado en nuero aíe. 

 mu cil ranerir la reonabilidade. No obane el roblema e en omar 
conciencia de u ue lo ue a con el enamieno. Penamo realmene a nuero 
aíe o enamo como una realidad con oda u limiacione o lo inenamo 
Amrica aina e un coninene laado de dicuro in ueo  de muco ueo ue 
todavía no encuentran su discurso. Es el punto de partida y de llegada de esta reÁexión. 
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