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RESUMEN:

l reene eo aborda la reuna: Cmo aanar en el conocimieno del aado reciene 
dede la erecia de lo ueo ello reena un deaío eimico-meodolico ue 
uone abordar la orma de raonamieno caace de inolucrar al ueo en eundo 
luar  el diinuir enre auello ue llamamo aber irico como arimonio del erudio 
del ineiador donde lo irico e coloca enre lo eco de la realidad como una 
aeco m de ella como obeo  el aber irico como una inancia uerior donde e 
incorora al ueo como aber olidado e auí donde la memoria ocial en la elaboracin 
de la ioria cobra un enido dierene orue lo cambio ociale la emerencia de 
nueo acore  el mundo de enibilidade e imainario imlican ranormacione de 
lo enido del aado.

PALABRAS CLAVE:

Cambio ocial enido aado memoria ueo.

ABSTRACT:

i aer addree e olloin ueion: o can e adance in e nolede o e 
a rom e erecie o ubec i reen an eiemoloical and meodoloical 
callene oed o addre orm o reaonin caable o inolin e ubec econdl 
diinuiin beeen a e call e iorical nolede a a eriae o e colar 
reearcer ere e iorical i laced beeen e ac o reali a an aec o i  a an 
obec and e iorical nolede a a ier auori ere e ubec i incororaed 
a oroen nolede and i i ere ere e ocial memor in e elaboraion o ior 
ae a dieren ene becaue e ocial cane e emerence o ne acor and 
enibiliie and imainar orld inole ranormaion o e a o e a. 

KEY WORDS: 

Social cane ene a memor and ubec. 
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Introducción.

ue en el ilo  donde la inuieud en orno al recuerdo al olido  a la memoria -como 
objetos de estudio para las ciencias sociales- adquirió una importante signiÀcación. Las 
raumica eeriencia colecia a la ue ueron omeida diina ociedade  
comunidade del lanea en ran de la mauinaria blica dearrollada dieron ran 
a al reocuacin.

Cuando e abla de pasado reciente, eneralmene e alude a lo aconecimieno ue 
ineran la memoria de la eneracione ue comaren un mimo reene irico ero 
ello no alcanza para comprender su especiÀcidad. También nos referimos a un pasado 
ue a dierencia de oro aado e nure de la iencia  recuerdo indiiduale 
rememorados en primera persona (Marin & Levín, 2007). A esto debemos sumar el hecho 
que frecuentemente se ha asociado a este pasado cercano el recuerdo especíÀco de las 
eeriencia raumica iida or la comunidade.  el recuerdo del Mal en la ioria 
como escribió Nicolás Casullo (Casullo, 2004) recuerdo de los Estados de la muerte, de los 
ruo eerminadore de la ociedade cmlice de la rerica de lo odere odo 
ormando are de una ioria ue no debe reeire. 

Dede el Holocausto en adelante las políticas del recuerdo han expresado una deÀnida 
inencin concieniadora moraliane edaica ue amlía a ecala lanearia 
su universo de intervención.  La retórica que ha colocado como un principio fundante 
la cuein ico-olíica de la ida umana  como uno de no reorno u iolacin  
aniuilacin e en un enido roduco del delieue de barbarie eercido en la eunda 
uerra. n oro ea rerica reconoce en orma elada la reonabilidad ue le cabe 
a las lógicas cientíÀcas-racionalistas en la elaboración de narrativas justiÀcadoras de la 
eiencia de eo crímene. n la acualidad una are imorane de odo ello comienan 
a ormar are de un eeno memorial de araio con el cual la comunidad aecada e 
identiÀca y reconoce. Fuera de un contexto histórico que la explique, la experiencia de esos 
crímenes tiende a perder signiÀcado. Se los coloca en el museo, se los estampa en murales 
 e lo muera como i con ello baara ara eanar un oible reorno del aado. n 
ee conelamieno del aado la eeriencia raumica uren un roceo de de-
ioriacin al uiarle el enramado de relacione  conradiccione ue icieron oible 
ue ucedieran. a no reula aracio elicarla ni comrenderla baa con morar lo 
eiio de crueldad ara deerar una olidaridad con la ícima  una condena in 
Àsuras para con los ya indicados victimarios. 

a oeraoria uele er conraroducene a lo reendido ermina or er m una 
estrategia de olvido que una política de recuerdo. Al des-historizar el acontecimiento lo 
ue e lora e una imaen del aado ue olo admie er conemlada como la iea 
ioria del bronce con u eaua  mauoleo- in oibilidad de er inerelada. De 
ea orma elaboramo una ioria ue a deado de bucar reonable orue eniende 
aberlo enconrado  con eo conrue un relao aiacorio ue e erea en una 
rereenacin colecia acerca de ee aado. ambin e a conelado a lo reonable 
e la ioria de lo innombrables, de lo malos. La historia del horror puede ser rehabitada 
en u maerialidad inere ecribe Caullo espiamos por los vagones de los condenados, 
vemos las paredes de ladrillos y los tirantes de hierro forjado que amurallaron Auschwitz. 
Finalmente recorrer un campo fue siempre pasear por una historia detenida….todo museo 
de guerra es una experiencia ambigua de acusación y exaltación de la muerte extinguida, 
visitable.” (Casullo, 2004)
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Una uea en ecena an conundene ace inneceario el anlii el bien  el mal
están claramente identiÀcados y las razones de uno y otro también. ¿Cómo evitar que 
la eraeia del recuerdo o la olíica de memoria no e conieran en una nuea 
ioria del bronce

Comencemo or lanearno el roblema de la reonabilidad frente a ea ioria.  
eonabilidad e la caacidad de reonder de lo aco roio o de oro e la 
obligación de reparar o indemnizar las consecuencias de actos ilícitos. La responsabilidad 
rene a la ioria imlica ambin una caacidad de reuea e el reconocimieno de la 
dimensión problemática del pasado. La asunción de un pasado inacabado y que por serlo 
eie la inerencin analíica  críica rene a lo aconecido. Cuando ea reonabilidad 
e dilue e no deuele una dimenin eeiane del aado un eado de aciamieno 
crítico. Asumimos representaciones del pasado que no nos afectan, representaciones sin 
marcos reÁexivos que nos involucren. Al sustraer la responsabilidad de lo histórico, esa 
rereenacin no llea a un luar de rnio a una ecena ue uede er conemlada 
ero no admie inerencin aluna en el enido eimico en la inencin de conocerla. 
(Zemelman, Voluntad de conocer. El sujeto y su pensamiento en el paradigma crítico, 2005) 

Podemo iiar el aado ero no enarlo. l aado a no e el reonable del 
reene no no coniue no no ineriene. Puede er oberado conemlado in ue 
ello alere nuera conciencia irica. Por ello la olíica de memoria la eraeia 
del recuerdo o la luca conra el olido no ueden recindir del uicio críico.

Lo que mueve a los sujetos sociales a buscar en el pasado respuestas a sus interrogantes 
no coincide neceariamene con la reconruccione ue elaboran lo ioriadore ero 
el roblema no e i ea reocuacione deben coincidir con la ue e lanean lo 
roeionale de la ioria ino i eo limo ueden inorar la reocuacione de lo 
ueo ociale or el aado. aa dnde ea elaboracione colecia orman are 
del relao irico a rereenacione uelen er ee orienadore de la localiacin 
de lo ueo en u reene en ano inancia ue ermien eudiar lo alore  
comoramieno de una comunidad. No denoan lo aconecido en í ino ue acan como 
mediacin enre ello  el recuerdo. acen reerencia al coneo en el ue e dearrolla 
la ubeiidad  dede el cual e diea la coordenada uura de inerencin. a 
rereenacione on la ue acen ue el ueo iene u realidad dede el moimieno 
de la historia, y en ese movimiento –como escribe Estela Quintar- reconÀgure sentidos y 
signiÀcados de lo que le ocurre y por qué le ocurre, articulando diferentes dimensiones de 
la realidad. emelman Volunad de conocer. l ueo  u enamieno en el aradima 
crítico, 2005) Traer al sujeto al anlii de ea memoria e reconocer la inculacin de e 
con el conocimiento que construye. La relación del sujeto con la externalidad, en palabras 
de emelman no uede aoare en la elaboracin de conenido redicaio obre ea 
realidad en la explicación de la mima or el conrario el roio e conormar una 
oura reeco de u circunancia colocndolo ane una conelacin de oibilidade. 
SigniÀca por parte del sujeto, el esfuerzo de ubicarse en el momento histórico mediante un 
aco de enamieno  no como imle deriacin de una oura ideolica. emelman 
Voluntad de conocer. El sujeto y su pensamiento en el paradigma crítico, 2005)

radicionalmene el roceo de recordar  la mediacin de ubeiidade en la elaboracin de 
relao an ido ueo bao oeca ane la auenicidad o inceridad de la inormacin 
recordada. e abordae a lleado a una ooicin enre ioria  memoria: la memoria 
ería la creencia acríica la inencin del aado mienra ue la ioria ería lo 
fáctico cientíÀcamente comprobado acerca de lo que realmente sucedió. No cabe duda que 
posiciones de este tenor se vinculan a un positivismo extremo donde lo fáctico se identiÀca 
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con la eiencia de rueba maeriale de lo ue ocurri  llea a deecar la ubeiidade 
de lo acore  en conecuencia la memoria. Por el conrario en el oro eremo de ea 
oura un ubeiimo eremo llea a riileiar la narraia de la memoria  ermina 
ambin aociando la narraia indiiduale con lo aconecido de ea orma la ioria 
puede ser Àccionalizada o mitologizada. Planteado el problema de esta forma, la posibilidad 
de conocer e dilue en un debae erico enre positivismo o constructivismo  meodolico 
enre la recoleccin de dao duros o dao blandos enre objetividad subjetividad o enre 
cognición  afectividad. (Jelin, Los trabajos de la memoria, 2002)

Cmo uerar ee dilema  aanar en el conocimieno del aado reciene dede la 
erecia de lo ueo Un rimer ao e reconocer ue el deaío eimico-
meodolico uone orma de raonamieno caace de inolucrar al ueo con la oalidad 
de u aculade. n eundo luar  deberíamo diinuir enre auello ue llamamo 
aber irico como arimonio del erudio del ineiador donde lo irico e coloca 
enre lo eco de la realidad como una aeco m de ella como obeo  el aber 
irico como una inancia uerior donde e incorora al ueo como saber olvidado 
en palabras del historiador Jose Luis Romero (2008)

 auí donde la erinencia de la memoria ocial en la elaboracin de la ioria cobra un 
enido dierene orue lo cambio ociale la emerencia de nueo acore  el mundo 
de sensibilidades e imaginarios implican transformaciones de los sentidos del pasado. La 
signiÀcación de los acontecimientos del pasado no se establece de una vez y para siempre. 
Durane un iemo el aradima radicional de la dicilina irica indic ue la ioria 
endía a reecribire en uncin de la aaricin de nueo dao de nuea uene e decir 
en uncin de la información acerca de ee aado. Sin embaro la ioria a endido a 
reecribire no orue oruiamene aarecieran nueo dao nuea reuea ino 
or la aaricin de nuea reuna.  la inerroacin obre el aado la ue oora 
enido a la bueda de reuea  nada condiciona ano a la erecia irica 
como el reene.  or eo ue el ioriador no uede dear de ener en cuena lo 
inerroane ue lo ueo elaboran acia el aado con la eecial inencin de incidir 
en el uuro orue e allí donde e condena el enido ue iene ee aado en el reene

n el lano de lo indiidual la marca de lo raumico ineriene de manera cenral en lo 
ue el ueo uede  no uede recordar ilenciar olidar o elaborar. n un enido olíico 
la cuena con el aado en rmino de reonabilidade reconocimieno  uicia 
iniucional e combinan con la urencia ica del reene  demanda morale ue 
no son fáciles de resolver por la conÁictividad política en los escenarios donde se plantean 
 or la deruccin de lo lao ociale inerene a la iuacione de caroe ocial 
elica liabe Jelin.

Si pensamos en el caso de la Argentina donde se produjo una masiva violación a los derechos 
humanos en el marco del terrorismo de estado de 1976 a 1983, la aceptación de una 
criminalidad in caio oibili la ereuacin de la iuacin raumica ue imlic 
ale rcica. a imunidad irica ocul  diorion lo eco abiliando el 
dicuro de lo icimario  neando la o de la ícima. De aluna orma e eableci 
una correlacin enre la imunidad cmo realidad irica  la conruccin de un 
imainario ocial ue la conalidara. l reuardo de la imunidad de lo deaarecedore 
coneml no lo la neacin abolua del delio ino ambin la creacin de elicacione 
ue abarcaron ereione burda como lo deaarecido en en Cuba o en Nicaraua 
“fueron secuestrados por la guerrilla”, “son un invento de los subversivos”, etc. A medida 
ue la realidad olíica ue oibiliando la reiin de ee aado lo relao acerca de lo 
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ucedido ueron ariando en ano la reiin de ee aado ue no aa e incul a una 
luca del reene. 

Con el iemo la inerreacione alernaia de ee llamado aado reciene  de u 
memoria comenaron a ocuar un luar cenral en lo debae culurale  olíico. 
a memoria  ea inerreacione ueron ambin elemeno clae en lo roceo 
de conruccin de idenidade indiiduale  colecia en ociedade ue emerían de 
eríodo de iolencia. l Nunca Más, la Teoría de los dos demonios  el relao de las víctimas 
inocentes ueron uncionale a lo ue la ociedad arenina eaba diuea a ecucar  
a la direccin uura del reene ue la oriin.

Un cao eemlar ara comrender ee aado ue no aa e uamene lo ue ucedi 
con el rloo al Inorme ue elabor la Comiin Nacional obre la Deaaricin de Perona 
en la Argentina (Comisión Nacional Sobre la Desarapación de Personas Conadep, 2006) 
conocido como el Nunca M”. l rloo oriinal ecrio or el ecrior rneo Sbao en 
1984, iniciaba planteando “Durante la década del 70 la Argentina fue convulsionada por un 
terror que provenía tanto desde la extrema derecha como de la extrema izquierda.”. Con ello 
el Nunca Más venía a certiÀcar la existencia del Terrorismo de Estado en un contexto de 
violencia, pero sin interpelar lo acontecido. La denuncia venía acompañada de una pobre 
elicacin ue deaba a la ociedad uera de oda reonabilidad. 

Es cierto que la misión encomendada a la Comisión por el gobierno de Raúl Alfonsín se 
limiaba a recabar inormacin obre la ícima  lo aco criminale acaecido in 
embaro el amoo rloo clauuraba oda oibilidad de elicar el aado m all 
de la eoría de lo demonio. l imaco de ea encilla elicacin ue maculo. 
Como rmula eimica reemlaaba la neceidad de una elicacin del aado or 
un ealamieno ico  en rmino edaico eonía una narraia de cil  rida 
comrenin ue eculaba a una ociedad ue no eaba mu diuea a mirare en 
el eeo reroior. n ee uno conemlar ee aado ue enonce una area de la 
buena conciencia la ociedad e deliaba de ener ue enar iuiera u rado de 
comlicidad ara con el rimen. l Nunca Más reeido aa el canancio ue la analla 
ue cubri reonabilidade de una amlia ama de acore ociale dede emreario 
cmlice aando or acadmico reciclado de la unieridad dicaorial eriodia 
comlaciene reerene olíico  indicalia de oecoa irud democrica aa 
eclesiásticos camuÁados. En esta particular coyuntura sobrevivía aquello de las “violencias 
de diino ino denoada or el ecrior odolo al en u Cara abiera a la Juna 
Militar” de marzo de 1977. 

Al conmemorarse los 30 años del golpe militar, en el año 2006, la Secretaria de Derechos 
umano de la Nacin lle a cabo una reedicin del Nunca Más  le are in uiar 
el anerior- un nueo rloo. Doce ao deu de auel inicial documeno la realidad 
arenina era uancialmene dierene. l nueo prólogo, escrito por Eduardo Luis 
Dualde  odolo Maarollo decía nuestro país está viviendo un momento histórico en el 
ámbito de los derechos humanos, treinta años después del golpe de Estado que instauró la 
más sangrienta dictadura militar de nuestra historia. 

Esta circunstancia excepcional es el resultado de la conÁuencia entre la decisión política 
del gobierno nacional, que ha hecho de os derechos humanos el pilar fundamental de las 
políticas públicas, y las inclaudicables exigencias de verdad, justicia y memoria mantenidas 
por nuestro pueblo a lo largo de las últimas tres décadas”. M adelane deu de lanear 
la olunad olíica del ecuio nacional del Conreo -con la deroacin de la lee de 
punto de Ànal y obediencia debida- y dedicarle un extenso reconocimiento a la lucha de las 
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Madres de Plaza de Mayo;  el eo inerelaba “…es preciso dejar claramente establecido 
-porque lo requiere la construcción de futuro sobre bases Àrmes- que es inaceptable pretender 
justiÀcar el terrorismo de estado como una suerte de juego de violencias contrapuestas, 
como si fuera posible buscar una simetría justiÀcatoria en la acción de particulares frente al 
apartamiento de los Ànes propios de la Nación y del Estado que son irrenunciables” Comiin 
Nacional Sobre la Desarapación de Personas Conadep, 2006)

l nueo prólogo dede a conocaba a la olmica. uiene abían ariciado en la 
Comisión, como también quienes se sentían identiÀcados con la línea con que el gobierno 
de Raúl Alfonsín había manejado la cuestión, se sintieron agraviados y cuestionaron la 
deciin. al ue el cao de la eriodia Madalena ui Guia ue ere ue “No sólo 
es una insolencia hacia Sábato, sino que también es una grave falta histórica creer que el 
«Nunca más» constituye una apología de la teoría de los dos demonios”. Diario la Nacin 
2006) A esto respondió la presidenta de la Asociación Madres de Plaza de Mayo, Hebe de 
BonaÀni, al elogiar la nueva edición del “Nunca más” y caliÀcar de “mierda el eo anerior: 
“Sábato junto a Tróccoli hicieron esa mierda para hablar de dos demonios…nuestros hijos no 
eran demonios. Eran revolucionarios, guerrilleros, maravillosos y únicos que defendieron a la 
Patria”. (Diario la Nación, 2006)

A pocos días de hacerse pública la nueva edición, los organismos de derechos humanos 
acaban una oliciada conuna donde eonían: Apenas seis líneas de la Introducción de 
la edición del Nunca Más con motivo del 30 aniversario del golpe de Estado del 24 de marzo 
de 1976 han bastado para que políticos y periodistas que adhieren a la “teoría de los dos 
demonios” hayan hecho oír sus voces escandalizadas. Los organismos de derechos humanos 
nunca estuvimos de acuerdo con el prólogo original del Nunca Más, aunque coincidimos en 
la contundencia con que los hechos descritos en sus páginas daban cuenta de los horrores 
cometidos por el terrorismo de Estado. Pero la encendida defensa en estos momentos de la 
teoría de los dos terrorismos volcada en ese Prólogo, nos lleva a declarar nuestra adhesión 
a los conceptos en que la Secretaría de Derechos Humanos de la Nación deja claramente 
establecido”. (Madres Fundadoras, 2006) La solicitada la Àrmaban Abuelas de Plaza de 
Mayo, Madres de Plaza de Mayo-Línea fundadora y Familiares de Detenidos y Desaparecidos 
or raone olíica.

l Nunca Más ue al e la manieacin m emblemica del delieue de conradiccione 
ue la ociedad arenina debía  an debe reoler. Su rloo ere el cambio de oca 
eo e io iible a ra de la counura donde la condicione olíica e aricularon 
de orma al ue ue oible no olo eecuar el cambio deeado ino ambin elaborar un 
discurso justiÀcador del mismo. En otro orden, la polémica por el sentido de la historia se 
dio enre lo mimo acore del aado lo ue aora uiene e oonían debían m 
u críica a la dearobacin eneraliada ara con la olíica de oda índole ue lleaba 
a cabo el obierno ue a ee eco en aricular mienra ue lo oranimo eían 
con satisfacción la rectiÀcación del rumbo que siempre habían cuestionado. El resto de la 
ociedad en u ran maoría ued al maren de la dicuin. 

Si bien e ciero ue en la nuea counura la eoría de lo do demonio no e ouo el 
relato sobre las “víctimas inocentes” persistió. La diÀcultad por nombrar a los desaparecidos 
como militantes políticos y/o guerrilleros es aún signiÀcativa y habla de las diÀcultades 
ue la ociedad arenina an erea en relacin a la comrenin de ea eaa de u 
historia. Los relatos siguen elaborándose en base a fundamentos exclusivamente éticos y 
aolíico el dicuro de la ranicin democrica ne la miliancia olíica  en aln 
enido aa la criminali En términos lingüísticos, las víctimas estuvieron mayormente 
representadas como pacientes de acciones ajenas o involucradas en clausulas relacionales, 
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desapareciendo de esta forma su condición de actores históricos. En consonancia con el 
“nada hicieron” de las víctimas, el único horizonte político posible es, desde este punto de 
vista, la “democracia”, no hay “nada” más allá, olvidando, de esta forma, los sentidos y 
deseos de aquella otra época”. (Greco, 2011) ¿Habrá otro prólogo al Nunca Más?, ¿Será 
neceario

A partir de lo planteado, cabe preguntarse si el aado uede reonder  sobre el futuro? 
Esta pregunta la respondió hace tiempo el historiador argentino José Luis Romero “el 
pasado puede responder por el futuro porque sus caracteres son los mismos”, omero 
2008) ecribi.  abido ue la ociedade no nacen ni e einuen como lo ueo 
biológicos, lo cierto es que la vida histórica tiene un Áujo de larga duración en el que lo que 
uele llamare reene no e m ue un aco de conciencia del indiiduo ue incide en 
un punto temporal de ese Áujo y divide subjetivamente el curso en un antes y un después. 

omero aricia de una reocuacin cenral: el de la racendencia de la ioria ara 
la ida mima. o e lo ue uo emelman a laneado como la dimensión existencial 
del conocimiento. Ambos pensadores coinciden en este punto: la existencia se descubre 
realiada en el iemo  aduiere cororeidad en el reene eímero e inaible. e reene 
ara omero e el nico contorno de ea iencia ue roorciona al ombre la cerea 
de u realidad  “es lo que incita al hombre a instalarse en el presente –en su mundo- con 
prometeico señorío para regir en él su propio sino”. (2008, p 29-30)

La misma noción de “contorno” es la que Zemelman utiliza al plantear la necesidad de 
colocacin del ueo rene a u circunancia e a la dimenin eiencial del 
conocimieno “donde la realidad no es referida como objeto, sino como contorno, o sea, como lo 
historizable que permite al sujeto ampliar su subjetividad”. emelman Volunad de conocer. 
El sujeto y su pensamiento en el paradigma crítico, 2005)  l aado í reonde obre el 
uuro en ano e limo e incororado no como rediccin ino como oenciacin 
de lo oible. n ea erecia de anlii el ueo e encuenra en el cenro de la 
reconruccin irica. l ioriador no uede dear de ener en cuena lo inerroane 
ue lo ueo elaboran acia el aado con la eecial inencin de incidir en el uuro 
orue e allí donde e condena el enido ue iene ee aado en el reene. 

Veamo un cao ue no aude con el roblema. n ea oorunidad omamo el relao 
eimonial de una Madre de Plaa de Mao en uno de lo uicio ue e reali conra 
oco miliare ue ueron enconrado reonable de aber comeido crímene de lea 
humanidad y condenados por la Justicia Federal argentina en diciembre del año 2008. El 
hijo de Inés desapareció un 23 de diciembre de 1976 y en su testimonio frente a los jueces, 
ella ere: 

“Fue mi primer Hijo, lo crié con mucho amor. Yo misma fui a La Plata a buscarle una pensión. 
Nunca lo dejé solo y el único día que lo dejé solo se lo llevaron estos mal Áorecidos….el 
comandante del destacamento hablaba con mi marido, yo lloraba mucho; en ese tiempo no 
tenía la fortaleza que tengo ahora… Señor Juez, yo llevo 32 años caminando sola sin que 
me cuiden, nunca tuve miedo y a estos los traen con chalecos de balas y los cuidan y usted 
Sr. Juez debe entender que nosotros peleamos por nuestros hijos y quiero que me autorice 
a preguntarle una sola cosa quiero que ellos me digan ¿Qué hicieron con mi hijo?, por favor 
señor juez tiene que dejarme hacerle esa pregunta a ellos. No quiero venganza, ni tengo odio, 
pero si quiero justicia. Yo quiero saber la Verdad, no soy tonta, sé que no aparecerá, quiero 
que me digan que hicieron. Señor OLEA, tengo el respeto de decirle Señor, BARRERA, lo 
mismo. Digan lo que hicieron con nuestros hijos. Digan donde están, que hicieron así podrán 
morir tranquilos. Yo también estoy vieja y me quiero morir tranquila sabiendo que pasó con mi 
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hijo. Hace 32 años que estamos en la calle buscando la Verdad, ustedes tienen la obligación 
de decir que hicieron. Así también van a poder morir tranquilos…” Juicio einold. Priacin 
ilegal de la libertad, asociación ilícita., 2008)

El relato nos presenta una mirada biográÀca sobre el proceso histórico argentino. Inés 
ace coincidir lo cambio oerado en la counura irica con u roia localiacin 
en cada una de la circunancia  aí rania dede un luar de ubalernidad a uno 
de inerencin roanica.el comandante del destacamento  hablaba con mi marido, 
yo lloraba mucho; en ese tiempo no tenía la fortaleza que tengo ahora…u a en el 
transcurso del tiempo que fortaleció a Inès?, ¿Qué paso en la Argentina, para que esta 
mima muer ue lloraba muco dia en el mimo eimonio llevo 32 años caminando 
sola sin que me cuiden, nunca tuve miedo y a estos los traen con chalecos de balas y los 
cuidan? Esta es una primera pregunta. Ese caminar de 32 años sola, es la realidad de Inés 
ereada como conorno. n realidad abemo ue no a eado ola u comaera 
de luca an eado a u lado ero rene a la circunancia iida no ace m ue 
inerelar a un oder udicial ue a ella la a deado ola.

Cuando In inerroa al aado Yo quiero saber la Verdad, no soy tonta, sé que no aparecerá, 
quiero que me digan que hicieron… a abe la reuea or u lo ace enonce Con ea 
reuna In mam de un oen deaarecido eera un aco de rearacin eronal 
ínimo quiero que ellos me digan ¿Qué hicieron con mi hijo?. Pero ambin  en ee mimo 
aco buca una conein blica un aco de rearacin iniucional ue direccione el 
roceo olíico: Digan lo que hicieron con nuestros hijos. Digan donde están... No quiero 
venganza, ni tengo odio, pero si quiero justicia”. Al socializar su maternidad y su tragedia, al 
acarla de la eeriencia raumica indiidual a ra de la rai In a deado de er 
la madre de un deaarecido ara conerire en una Madre de Plaa de Mao en un ueo 
político capaz de modiÀcar el curso de la historia.

Sabemo ue no oda la madre cuo io deaarecieron or la dicadura cíico-miliar 
ueron Madre de la Plaa or eo e una eiencia de la ineiacin irica  enar en 
el or u. u acore elican el aae ue e oera en ea madre  abuela dede 
la relacione de amilia acia la relacione olíica  cmo e roduo la conerin de 
u eeriencia roeniene del mbio de lo riado en el cenro de la ooicin blica 
a la dicadura.  u e lo ue ocurría en la ociedad arenina ara ue en un momeno 
deerminado de u ioria  rene a la deaaricin de erona imlemenada como 
arma política para dirimir el conÁicto, se haya originado una respuesta política con anclaje 
en las relaciones de familia?. Lo que estamos planteando es que no se trata de describir 
cmo  u le a a ea muere ino enender la rama de ariculacione ue icieron 
oible en deerminada counura la emerencia de e io de reuea al errorimo de 
ado  no ora.

Meodolicamene lo ue emo eco con ee eimonio ue ioriar la memoria 
le dimos contenido y signiÀcado al recuerdo y bajo esta operatoria la reconstrucción del 
aado e no io roblemica no inerino en nuero reene. Para no conelar el 
aado reciene ara no de-ioriar ee aado reula neceario comrender ue 
eo enocidio ea muere ociale an ido deciione cabalmene umana omada 
en deerminada counura   en cononancia con la conradiccione inerene a odo 
roceo de conronacin or el oder olíico la eemonía ocio-culural   la diribucin 
de la riuea.  ea counura no uede er enada in lo ue coniene: acore clae 
ueo ideoloía leado radicione iniucione ec. en ínei no uede er 
enada in la vida histórica.
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La perspectiva de los sujetos y el análisis de coyuntura resulta, a nuestro entender, la 
rouea m adecuada ara el abordae del aado reciene. Sabemo ue la counura 
es el campo por excelencia del acontecimiento, de la política. A las estructuras no les 
ua el aconecimieno  lo aconecimieno muca ece no aben a u erucura 
pertenecen. Zemelman ha logrado superar esta diÀcultad al plantear a la historia como 
ecuencia de counura conceo ue imlica de un lado la ioria como deenolimieno 
de lo irico-naural del oro la ioria como dearrollo olíico enendido como el 
momeno de la rcica aciadora de odo lo niele de la oalidad. emelman Uo 
crítico de la teoría. En torno a las funcions analíticas de la totalidad, 2009, p 57)

Tal vez estas reÁexiones nos ayuden a evitar el vaciamiento de historicidad del pasado reciente. 
al e ira como erein de ea inencin recordar la amoa rae de la Madre “No 
necesito que comprendas mi dolor, quiero que entiendas mi lucha” de eo e raa.
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