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El conflictouniverdgtario
(1999-2000) alal uz
ddl discur soescrito*

GEORGINA PAULIN PEREZ

Resumen

H presente articulo recoge los resultados preliminares de una ambiciosa investigacion
seménticaque examina detenidamenteel mangjodel conflicto universitariopor partedelos
principalesmediosescritos del pais. H encuadramientoque estos medioshan dado a con-
flicto parece concentrarseen dos lineasinterpretativasque, tal y como lo demuestraestain-
vestigacion, no logran agotar adecuadamente sus complgjidad interna. La primera de estas
lineas de anilisis sostiene que @ conflictoesla"Unica' dtemativaque se hadejado ala co-
munidad universitariafrente a los proyectos de transformacion de la universidad dictados
desde lasaltasesferasde las estructuras de poder. La segundalinea, en cambio, estimaque
la reaccion de protesta de los estudiantes constituyeel producto de una indeseable, inne-
cesariae inadecuada”salida" alosimpul sosagresivosy lasenergiasmd encauzadasdel estu-
diantado delauniversidad. Ambasinterpretacionesson parcialesy sesgadas. Eneste sentido,
el articulo sostiene, como parte de sus conclusiones provisionaes, que los medios perio-
disticosno han logradosuperar lastentacionesdedarled conflictoun mane osensacionalista
y distorsionador del fenémeno en cuestion.

Abstract

The article reflectsthe preliminary resultsof an ambitious semantic investigation carefully
examining the handling of the University'sconflict by the main wrinen mediain the country.

The framingthe media hasgiven theconflictseems to concentrateon two interpretativelines
that, just as demonstrated by the investigation, are not able to fully cover its intemal com-

plexity. The first of these analytical lines maintainsthat the conflict is the “only” altemative
left to the University'scommunity in face of the projects to transform the universityfrom the
highest spheresof the power structure. On theother hand, thesecond approach suggests that

thestudent's dissent reaction isaresult of an undesirable, unnecessaryand inadequate” out”

totheaggressive impul sesand poorly directed energiesof the University'sstudent body. Both

interpretationsare biased and slanted. In thissense, the article maintainsas part of its preli-

minary conclusions, joumalism has not been able to overcomethe temptationof giving the
conflict a sensationalistic and distorting handling of the issuesunder consideration.

Prdogo
A ntes de abordar €l asunto del conflictouniversitarioy de expli-
citar laformacomo nos fuimosaproximando a problema, es

* Colaboracion de Mima E. Téllez Ordaz. Participantes: SamantaE. Ma Arvizu, Ariadna
G. Espinoza, RobertoI. Garcia, Julio C. Horta, Jessica R. L6pez, Socorro V. Lozano, Ana L.
Maldonadoy KarinaMiranda.
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importante sefialar las circunstancias y |os motivosque nosllevaron
a emprender tal faena.

Duranteel periodoescolar 99-2,lalicenciadaMirnaTéllez Ordaz,
ayudantede profesor,y quien estosuscribeimpartimoslaasignatura
Teoria del Discurso, que en el mapa curricular del nuevo Plan de
Estudios de la licenciatura en Ciencias de la Comunicacion de la
UNAM, Se considera como materia tedrica para los alumnos del se-
gundo semestre de dicha carrera.

En nuestro grupo estaban inscritos oficialmente sesenta y ocho
alumnos, pero después de conocer el método de ensefianza y la
forma de evaluacion, si bien apegados al programa oficial, las ca-
racteristicas del trabajo docente de las profesoras en cuestion, se
desalentaron trece estudiantes, |os cuales cambiaron de grupo o de-
jarondeasistir o decubrir losrequisitos paraacreditar lamateria. En
consecuencia, a partir deenero hasta antesdel 20 de abril de 1999,
estuvimostrabajandocon | oscincuentay ocho alumnosquese man-
tuvieron durante ese periodo. Cabe sefialar también que el dltimo
diadeclases, previoa paro universitario, habiamos cubierto 80 por
ciento delaslecturas, trabgjos y evaluaciones, previstasen nuestro
grupo.

Empero, enlosdias anteriores al "paro de actividades', los jéve-
nes mostraron preocupacion por su evaluacion final, asi como tam-
bién curiosidad por saber de parte de quién estabamos, razén por
lacual lesexpreséque paraconcluir el temarioleyerany resolvieran
las guias correspondientes a las dos Ultimas lecturas que faltaban
cubrir, y ademaslosinvité a conocer no sélo los motivos del paro,
sino también el ambito en el que se estaba produciendo tal fené-
meno, puesto que la mayoria de ellos desconocial o que erala uni-
versidad y cuéles eran sus leyes, estatutos y reglamentos.

Asi, apartir delaprimerasemanade mayo, organizamosun taller
detrabajo en mi domicilio particular; cabe sefialar que ta taller no
seconsideraen lasalternativasoficialesdelosmétodosde ensefian-
za, segun el Plan de Estudios dela Carrera, con lo cual queda claro
queesaactividad no mecomprometiaaconsiderarlapartedelaeva-
luacion final, y en consecuencia su asistencia era totalmente op-
cional o voluntaria.

Alassesionesdel taller asistian entre 35y 40 alumnos, o cual nos
permiti6 crear diez grupos de trabajo que se ocuparon - e nun pri-
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Cuegtiones contemporaneas

mer momento— de |la recopilacion del material escrito. Deestama-
nera comenzamos a trabajar con la legisacion e historia universi-
tarias; con seis periédicos (La Jornada, Reforma, Financiero, El
Universal, Excélsior y E| Sol); con la revista Proceso; con los docu-
mentos de autoridades y gacetas universitarias, y con los volantes
informativosde |l os estudiantes que se oponian a aumento de cuo-
tas, propuesto por el entonces rector de la UNAM, doctor Francisco
Barnés de Castro.

No obstante, quedaba claro que existia una gran distincion entre
lossucesos realesy lainformacion quese nostransmitiaatravésde
esosescritos. Por ello, planteamos como primer objetivo identificar
la forma en la que los diversos periédicos trataban el asunto del
conflicto universitario, asi como reconocer, en las fuentes escritas,
emanadasdelos protagonistasdedicho conflicto, no sélo lostemas
abordados sino susintencionesy opiniones, para poder contrastar
unasy otras fuentes informativas.

Desde luego, teniamos en mente la necesidad de abordar el tra-
baj o siguiendo una metodologia, que nosél o nos permitieracuanti-
ficar lainformacion, sino fundamental mente detectar la efectividad
delostextos, o que nosllevd a poner en préctica conceptos, cate-
goriasy metddos tratados por algunos de los especialistas del dis-
curso, que habiamos estudiado previamente en clase.

Ensuma, nuestro propdsito eraadentrarnosen laformay el conte-
nido delos discursos;, empero, dadas las circunstancias de espacio
y la competencia de los jovenes, nos concentramos en el aspecto
formal, procediendo a

1) Cuantificarnoticias, articulosdeopinion, agendas, cartas, in-
serciones pagadas, en losdiferentes periddicos, asi comoen
los documentos de autoridades, académicosy estudiantes
universitarios, por dia'y por mes.

2) Cuantificar parrafos por noticia.

3) Identificar locutores.

4) Codificar y cuantificar actos linguisticos, por locutor y por
noticia

Después detres meses de trabagjo, y no obstante la grata convi-
venciacon los jovenes, decidimosque eratiempo de proporcionar-
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lessus promedios. Sin embargo, es importante mencionar que aun
losque no asistieron al taller obtuvieron un promedio aprobatorio,
pues como yase menciond habian cubierto |os requisitos académi-
cos para su evaluacion.

Empero, ocho alumnos siguieron interesados en continuar €l tra-
bajo, y con ellosemprendimosrealmenteel analisisdel discurso so-
breel conflicto,loqueimplicovolver arevisar, corregir y recodificar,
lo que se habia trabajado en €l taller informal. En este sentido cabe
sefialar quegraciasal empefioy labor constantes, quedurante nueve
meses realizaron 1os alumnos mencionados, fue posiblelaelabora-
cién de este articulo.

Por ello, esimportante manifestar no solo mi agradecimiento, sino
resaltar la participacién en este trabgjo de: Samanta E. Ma Arvizu
Cordero, Ariadna G. Espinoza Alonso, RobertoI. GarciaMegjia,Julio
C. HortaGomez,Jessica R. L 6pez Cervantes, Socorro V. Lozano Sosa,
Ana Laura Maldonado Castro y Karina Miranda Cruz, quienes mas
alladeal canzar uncrédito, han hecho muestradel verdaderoespiritu
universitario, ensu af an desinteresado por conocer, entender y com-
prender problemas humanos.

Finalmente, quiero agradecer especialmente la colaboracion de
lalicenciada Mima E. Téllez Ordaz, en la coordinacién y participa-
cion en este trabgjo.

introduccion

Desde diciembrede1998el conflicto de nuestraméximacasa dees-
tudios ha centrado la atencién de la prensa escritay de la docu-
mentaci 6n-fuente deautoridades, académicosy estudiantes, entres
temas generales: el "presupuesto de egresos del Ejecutivo federal
para la educacion”; el "plan Bamés cuotas" y las "movilizaciones'
por dicho plan. B acaecimientoinmediato, secuencialy sucesivode
estos asuntos, veld o cuando menos minimizé otro rubro que tam-
bién habia afectadoy molestado ala comunidad académica, y par-
ticularmente a los investigadores de institutos y centros de la Uni-
versidad Nacional Auténoma de México.

En efecto, el 18 de diciembre de 1998, en la seccidn Sociedad y
Justicia del periddico La Jornada, apareci6 en letras menores alas
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Cuestiones contempor aneas

del titular"Rechazan estudiantesy consegjerosel incrementode cuo-
tas en la UNAM”", el encabezado "Exigen a legidadores aclarar qué
entienden por docencia'.

La reporterade esa noticiainformativa, Ma Esther | barra, sefial
que

...lacomunidad cientifica delaunamM exigiraaloslegisladores
que definan qué entienden por docencia, antes de aprobar la
iniciativade Ley parael FomentodelalnvestigacionCientifica,
lacual estipulaquelasinstituci onesdeeducaci énsuperior pro-
moveran que sus investigadoresimpartan clases.

En esa misma nota la reporteralbarra resalté la declaracion del
presidente del Colegio del Personal Académico del Instituto de H-
siologia Cdular de la unaMm, Francisco Fernandez de Miguel, y del
investigador Arturo Hernandez, sobre €l hecho no sélodequelaco-
muni dad cientificaasumelastareasdocentescomo partedesusacti-
vidades, sino —lo que es mas importante— de lo preocupante y
peligroso que se establezca" por decreto presidencial cumplamos
con ladocencia, sin considerar ni tomarse la molestiade consultar-
nosy violando la autonomia universitariay la capacidad de auto-
gestion dela Universidad..." (La Jornada, 18 de diciembrede 1998,
p. 54).

Ciertamente no sdlo es preocupante la violacion a la autonomia
universitaria, tanto porque se esta atentando contra el Articulo 3°,
fraccionvit delaConstitucionmexicana, dondeseestabl eceel caréc-
ter autébnomo dela Universidad Naciona de México, y selefaculta
para gdbernarse asi misma, cuanto porque se estan normando fun-
ciones cuya especificidad reside en los propiosfines, principiosy
propositosde tal institucion.

No obstante la gravedad que implicaquebrantar el marco cons-
titucional mexicanoy laLey Organicadela Universidad,estaaccion
del Ejecutivo Federa y aquella reaccion delos académicosy estu-
diantes, agregadas: primero,d presupuestodeegresosdel Ejecutivo
Federal paraeducaci 6n; posteriormente,al plan Baméscuotas, des-
pués a paro de actividades o la denominada huelga universitaria,
y mésreci entemi entedesu | evantamiento medi anteel usodelafuer-
za publica, han detonado conflictos | atentesde carencias, deficien-
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cias, ambigledades o interpretaciones parciales, tanto de la Ley
Orgénicavigente, en la vida académica universitaria, cuanto de la
Congtitucion de los Estados Unidos Mexicanos, en su Articulo 3° y
fraccionesreferentesd subsidio de la educacién superior por parte
del Ejecutivo Federal,comodelosdiferentesarticulosdelalLey Ge-
neral de la Educacion.

Dentro de este contexto, en € dmbito dela comunidad universi-
taria se empieza a perfilar la formacion de gruposy agrupaciones
gue confrontan no sélo las decisiones de autoridades universitarias
y federales, sino que comienzan a adquirir concienciade su posi-
ci6n negativamente privilegiada, tanto en latomade decisiones, co-
mo en las oportunidades socialesy educativas, limitadas por la es-
tructura socioecondmica que se mantiene dentro de la sociedad
mexicana.

De esta manera, € conflicto universitariose presenta como un
chogque deinteresesy un medio para obtener |os resultados desea-
dospor partedelosdisidentes, yaquelasmedidasquese manegjaron
como los "llamadosal didogo" fueron infructuosas porque los re-
presentantesdelas autoridades convocaban un procesodedialogo
institucionalizado, para no contravenir e orden del sistemauniver-
sitario que consideran funcionalmente integrado. Por su parte, los
grupos antagénicos a esta postura buscaban romper y superar la
coaccion estructural gercida por tal sistema.

Ahorabien, frented conflicto se pueden hacer diversaslecturas,
entre las cuales destacamos dos que se manejaron en los discursos
de autoridades universitarias, académicos, estudiantes y voces que
cobraron vida en las notas informativas, los articulos de opinion y
desplegados de losdiarioscomerciaeso publicos: una haconside-
rado €l conflictocomo laUnicaalternativaquelesdejaron alosestu-
diantes para solucionar €l problema; otra, como manifestacion de
impul sos agresivosque solo buscan dar salidaaesaenergiasin tra-
tar de obtener resultados.

Dadasestasobservaciones, esclaroqueloselementoso variables
queintervinieronen el conflicto son varios, no obstante el detona-
dor quelo patentizdéfued proyectodeaumento decuotasdel enton-
cesrectorBamés, y qued ser aprobado por el ConsgjoUniverssitario,
en su sesion ordinariadel 15 de marzo de 1999, recibio la denomi-
nacion Reglamento General de Pagos. De ahi que, en principio, nos
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Cuestionescontemporaneas

plantedramosla preguntade por quéd proyecto(que despuésfue
reglamentode cuotas) habia producido inconformidad, desaproba-
ciény descontento dentro de la comunidad universitariay particu-
larmente entre los estudiantes.

Paraindagar sobreta problemadutilizamosla técnica deobserva-
cion documental, a través de los discursos escritosde lasfuentes o
delos participantesen €l conflicto, y en losdiversosgéneros perio-
disticos. H objetivode estaobservacionfueidentificar losdatosque
nosllevarana planteamos preguntassobrelas conductasque trans-
miten o reciben mensgjes, sobre la aparente causa del conflicto.

No obstante, es pertinenteaclarar que losdiversos modosde co-
municacion escrita se utilizan no s6lo como instrumentos infor-
mativos de las conductas de |os protagonistasy participantes que
intervinieronen el conflicto,sino que--entanto fenémenosdiscur-
sivos— también se han considerado como expresiones o formas
conductuales.

Sin embargo, conscientesdel apremio o sensacionalismode los
periédicosy de su consecuente efecto distorsionador de la noticia
del acontecimiento, tenemos previsto comparar las noticiasde los
acontecimientosen tornod conflictoentrevariosperiddicos. Eneste
sentido, es pertinenteaclarar que laelaboracidndel trabajoque pre-
sentamos agui constituye sélo una parte de la investigacion mayor.

Como primer paso, hemosllevadoacabo un seguimientodel dia-
rio LaJornada por ser el que mayor relevanciao interésha prestado
d conflicto universitario, no solo por lafrecuenciade noticias, sino
por € interésque hasuscitadoen loslectoresal ser uno delos perié-
dicosde mayor venta.

Aun cuando d momentode redactar este articulo hemoslogrado
avanzar en lacodificaciony tabul aciondelasnoticiasde LaJornada
y delosdocumentos-fuentede autoridades, académicosy estudian-
tes, desde diciembrede 1998 hastaagosto de 1999, permitiéndonos
una aproximacion comparativa entre unos'y otros, todavia queda
pendiente d manegjo de la informacién de cinco meses mas, y la
correspondiente alos periédicos Excélsior y Reforma, elegidos por
presentar posturas preferidas por otros sectores sociales de la po-
blacién, pues aunque sabemos que la noticia no debe cambiar en
esencia por el medio empleado, su presentacion se modificarade
acuerdo con la tendenciadel periddico.
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Finalmente, sélo nos resta precisar |o que entendemos por dis-
curso como fenémeno conductual, que acotando las diversasdiser-
tacionessobreel tema, podemosatfirmarsencillamentequeesel fun-
cionamientodelalenguaen losactosindividuaesdesu utilizacion.
Asi, aun cuando € discurso pertenece d habla, forma parte del uso
delalengua, esdecir, un discurso no sélo esel sistemadelalengua,
ni tampoco Unicamenteel proceso de larealizacion individual, en
el habla. B discursoimplicatantoel sistemacomoe proceso, y con-
cretamenteseinscribeen el paso de uno aotro; transformacionque
Se conoce como enunciacion o acto del lenguaje.

Enesesentido, el discursovamésdladelacapacidadde producir
y comprender un nimeroinfinitodefrases, cuyoestudiotendriaque
ver mas bien con lagramaticalidadde lacompetencialinguistica. En
cambio, el discursocaeen €l terrenodel uso red delalenguaen s-
tuaciones concretas; esto es, la gecucion o actuacion de un ha-
blante-oyente, cuyo ambito conciernea asunto de la aceptabilidad
de las estructurasformales de las oraciones gramaticales.

Deestamanera, esel enunciadoy nolafraseel queprecedealalen-
guacomodiscurso, pueslafraseesunaentidad abstractasusceptible
deunainfinidadde realizacionesparticulares; en tanto queel enun-
ciado constituye la concrecidn de cada una de esas realizaciones
particulares que se incluyen dentro de las posibilidadesfrasisticas.

Por la enunciacion €l locutor no sélo asume lalengua, sino que
por el discursorefieresu relacion con € mundo; en laasuncion de
lalengua el locutor enuncia posicionesy papeles, ahi se reconoce
como tal, y en ese reconocimiento postulaa otro como alocutor o
colocutor, este Ultimoasu vez correfiere tales posiciones, dentro de
un consenso pragmatico.!

Deacuerdo con lasobservacionesdeM. Pecheux,? larel acidon dis-
cursiva se establece a partir de condicionesde producci6n dadas,
entendiendo por estas Ultimas|a colocacion de |os protagonistas y
del objeto dediscurso en €l interior de unarelaciéon de fuerzasque
existen entre | os antagonistas de un campo politicodado. Por €llo,

'Véase E Benveniste, Problemasde /ingtifstica general II, México-Espafia-Argentina,
Colombia, Siglo XX1, 1980, pp. 84-85.

2 yéase M. Pecheux, Hacia el andlisis automdtico del discurso, Madrid, Gredos, 1978, cap.
L. “Formacién Social, Ideologfa, [} scursd', pp. 41-43.
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Cuestiones contempordneas

la importancia del contexto en que se pronuncia el acto discursi-
vO; lasrelacionesqueintervienen entresus participantes, lasrelacio-
nes jerarquicasy de poder quelasligan, y lascreencias, las expec-
tativas, los deseos, la voluntad.

En este sentido, en nuestro trabajo el objetivo primordial se cen-
tramas bien en comprender como funciona el discurso de los pro-
tagonistasy paticipantesen el conflicto universitario (qué esloque
se hace, qué tacticas de comunicacion se utilizaron, con qué estra-
tegiasdiscursivasy persuasivas), que en buscar entender el signifi-
cado de los mensgjes (los elementos lexicales).

Se ha hecho evidente que en los discursos han habido expresio-
nes desafortunadas, ya que en ambos lados de |os antagonistas |os
procedimientos convencionales han sido rechazados; las perso-
nas particulares no han seguido el procedimiento convencional que
impone comportamientos acordes a sus posiciohesy papeles pre-
fijadosen laestructura universitaria. Lo que haredundado en lafal-
ta de propésito de conducirse de manera adecuada dentro del sis-
tema de relaciones vigente, por lo que en diversas etapas se han
formulado actos expresivos huecos o insinceros.

Deacuerdoconloanterior, paraanalizar el discurso en losdocu-
mentos escritosy detectar |os datos que nos permitan responder a
las preguntassobrelasconductasquetransmiten o reciben mensajes
entomoa fendmeno conflictivo,seplantedlanecesidad de precisar
algunos elementos contextual es queenmarcan no sol o laactuacion
delosprotagonistas, sinolosantecedentesdelos conflictosque han
sido funcionales en la obtencién de diversos logros, que se han al-
canzado en la uNAM como institucion.

Asimismo, para poder codificar la informacién del discurso es-
crito, recummos a las categorias que nos ofrece la clasificacion de
losactoslinglisticosde Austiny Searle; categorias que nospermiten
detectar laformadiscursivadelos protagonistasy delasdiversasvo-
ces que hablaron a través de la prensa escrita (concretamente, por
el momento, en La Jornada).

De esta manera, €l orden de la redaccion de este trabajo se pre-
sentadelasiguiente manera: 1) unabrevesintesisdelashuelgas uni-
versitarias; 2) los organigramas de la estructura universitariay los
papeles normados dentro del sistema universitario; 3) los resulta-
dosdeloscuadros con losqueilustramos laformadiscursiva, atra-
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vés de la codificacionde los actos linguisticos; 4) la identificacion
detemas y las tendencias en tomo a esos temas.

Lashudgasque han dado vi da alauniversdad

Recordar la historiade la universidad a través de sus diversos con-
flictosy congresos, donde han participado estudiantes eilustresin-
telectuales, nos permitesubrayar su papel enlablsquedadelaver-
dad, delalibertad y dela judticia, logrando con ello darle formay
contenido. Pues sus luchas, a pesar de haber estado d margen de
lanormatividad universitaria(como se puede apreciar enlos articu-
los correspondientes a las obligaciones y derechos de alumnos y
académicos, en el Estatuto General delaunam), han sido movimien-
tosdignificadoresde lahumanidad, alcanzando con ello unodelos
finesy propositosdelauniversidad: promovery formarenel respeto
a los derechos humanos.

Evidentemente, no pretendemos una exposicion exhaustiva al
respecto, pues nuestraintencion es solo la de apuntalar la funcio-
nalidad de esos movimientosen la construccion de nuestra univer-
sidad. Con €llo, buscamosanclar d movimientodentrodelapropia
historiade nuestrainstituci 6n, pues muchasvocesse hanlevantado,
como antafolo harian otras, reprobando € conflicto como unfené-
meno quedebilitay desprestigiaa nuestramaximacasadeestudios.
Claroquelostiemposson otros, y lasautoridades encargadas de su
gobierno pueden encauzar negativamenteel conflicto,y hacerlodis-
funcional paralainstitucion, pero en este sentido habria que pre-
guntarse cudl essu idea de universidad y hacia dénde quieren di-
rigirla, y qué tanto la comunidad universitaria concuerda con esa
vision y con esas metas.

Hace quinientos afos (1553) sellevé acabo € actoinaugural de
lafundacion dela Universidad de México: entre 1595y 1597, la uni-
versidadseconvirtiéen Pontificiapor laBuladel PapaClementev,
y sus estudios adquirieron plena validez.

En esaépoca la maximaautoridad delauniversidaderael claus-
tro, queteniaampliasfacultadeslegidativasy administrativas, y aun
cuandolauniversidaderaunfocodeatraccioncultural tedricamente
igual paratodos, losquerealmente asistianfueron jévenesdelacla-
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se media, clérigosesparioles, criollosy mestizos,y uno queotroin-
diofavorecido por circunstanciasespeciales. De esta maneralauni-
versidad aumenté el volumen dela clase mediailustraday nutrio,
alolargo delaépocacolonia, los cuadrosdela burocraciay dela
Iglesia.

Empero, en 1815JoséJoaquin Fernandez de Lizardi denuncio la
fata de una educacién superior. Sin embargo, en este siglo preva-
lecia una divergenciaentre conservadores y liberales; los primeros
consideraban que la educacién superior eracondicién de progreso
econdémico, y los otros, como requisito de evolucion politica.

En 1881 Justo Sierra presentd ante la Camara de Diputados un
proyecto para la creacion de la Universidad Naciona, ademés de
plantear que tenia que ser una corporacion independiente. Adi, €l
fue quien planeé la Escuela de Altos Estudios como méxima insti-
tuciéndeculturaen e pais, queseencargariade*formar alos profe-
soresque requerian las escuel as profesional es; de perfeccionar los
estudiosy proporcionar los medios para la investigacion en todos
loscamposdelashumanidades, cienciasexactasy cienciassociales,
conelloseasumidalaUniversidad Naciona comoinstrumento para
unir a pais con d mundo.

En su creacion se considerd la organizacion delas universidades
francesas, alemanas, inglesas, estadouni denses, pero buscando que
ladeMéxiconofueraunaréplicadeaguéllas, sinoquecorrespondie-
ra alas condiciones actual es de evolucion educativay social, satis-
faciendo las necesidades espirituales del pais. Con esta idea Justo
Sierraalcanzé lacumbrede su pensamiento nacionalista, puescon-
cebia lainvestigacion cientifica desinteresada, inclinada constante-
mente sobre elementos mexicanos.

A principiosdel sigloxx, con laeducacién revolucionaria, la uni-
versidad se convierteen departamento universitarioauténomo. Asdi,
en1914surged primer proyectodelosestudiantes, encabezado por
Julio Garcia,Jesis Galindoy Valesy Ezequid A. Chavez, donde se
pedia laindependencia de la universidad, ademas de la propuesta
delaeleccion del rector por lacomunidad universitaria. Cabedesta
car que € proyecto delosestudiantes fue alentado por d entonces
secretario de Instruccion Publica, José V asconcel os.

La constitucion de un Congreso de Estudiantescomo organismo
permanente data de 1916. En la organizacién de dicho Congreso
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destacaron alumnosdistinguidosdela EscuelaNacional deJdurispru-
dencia, y lainfluenciaquegjercié sereflejden el nombramiento gu-
bernamental de estudiantes como agregados de embajadas y lega-
ciones de México en el extranjero.

En 1920 el rector de la Universidad Nacional, José Vasconcel os,
cambi 6 el lema universitario por el queactualmente se ostenta " Por
mi raza hablarael espiritu”. Enestaépocael Congreso setransformé
en una Federacion de Estudiantes con representacion proporcio-
nal detodaslas escuelas del Distrito Federal. En nuevasel ecciones
guedd comodirigentedelaFederacion de Estudiantes Daniel Cosio
Villegas, y entre 1921y 1925secelebré el Primer Congreso Nacional
de Estudiantes, cuyas conclusiones fueron proclamar quela juven-
tud universitaria lucharia por el advenimiento de una nueva huma-
nidad, fundada sobrelosprincipiosmodernosde justiciaen el orden
econémicoy en el politico.

H Segundo Congreso Nacional de Estudiantes tuvo marcada ten-
dencia socialista; gracias a lo cual el estudiante aceptaba la obli-
gacion moral develar por el mejoramientodel pueblo. Por su parte,
el Tercer Congreso Nacional de Estudiantes incluyo, entre las pro-
posiciones acordadas, ladeclaracion de la absoluta igualdad entre
el hombrey lamujer, y lanecesidad deigualar losderechosde am-
bos, en los érdenes palitico, social, econémico y moral.

En1923laFederaciéndeEstudianteselaboré el proyectodelaau-
tonomia universitariay, entre 1926y 1927 sellevo a cabo el Cuarto
Congreso Nacional de Estudiantes, donde sobresalié el acuerdo de
laintervenciéndelosestudiantesenlapoliticadel pais,y dondeade-
mas al licenciado Vasconcel os se | e declaré Benemérito delaclase
estudiantil.

B Quinto Congreso Nacional de Estudiantes, celebrado entre
1927-1928, obtuvo entre otros resultados crear en los estudiantesla
concienciadeclasey decomunidad de intereses, haciendo posible
agitacionesy movimientos de huelga que tuvieron injerencia prac-
ticay directa en los destinos de la universidad.

En 1929 el presidente Portes Gil introdujoen el Congreso unaini-
ciativa de ley para la autonomia de la universidad, donde se es-
pecificabaqueéstaseguiriasiendo nacional,y comotal, unainstitu-
cién del Estado pero académicamente autbnoma, lo que permitio
transformar a la universidad de establecimiento oficia en una ins-
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titucion descentralizadadel Estado. En este mismo afio se elabor6
la primera Ley Organica, estableciendo que el rector de la univer-
sidad seria nombrado por € Consgjo Universitario, de acuerdo con
latema propuesta por el presidentedela Republica,ademéasde pre-
sentar un informeanual de laboresredizadasante el presidente, €
Congreso de la Unidn y la Secretaria de Educacién Publica.

H Séptimo Congreso Nacional de Estudiantes, reunido en 1930,
trat6 sobre el asunto universitarioy la declaracionde principiosde
la juventud estudiosa, frente a los problemas sociales de México y
el mundo. Posteriormente, la segunda Ley Organica se elabor6 en
1933, cuando €l secretario de Educacion, Narciso Bassols, planted
unaley tendiente a eliminar 1o nacional dela universidad, puesse-
gun su criterio dentro de dlla se daba prioridad alasluchasfaccio-
nales, organizadas por politicos universitarios, sobre la asistenciaa
las catedras. Con esto se pretendid convertirla en una institucion
privada, | o cual trajocomo consecuencialacancelaciondel subsidio
por partedel Estadoy laasignacion dediez millonesde pesos, cuyos
interesesservirian parasostener alaingtitucion (acambio del subsi-
diodetresmillonesanual esqueseleasignaronanteriormente). Con
estasituaci 6nse puso de manifiestolaamenazade queencualquier
momento se le revocara la autonomia. No obstante, a estipularse
que€ rectorseriael jefenatodelauniversidad,seremarcé su carac-
ter auténomo.

Enel DécimoCongresoNaciond de Estudiantes, VicenteL ombardo
Toledano propusolaadopciondel marxismo; algunosse opusierony
proclamaron la libertad de cétedray el eclecticismoen la ensefian-
za, lo que origind un conflicto ideol gico que resultd en la huelga
de 1933. Todaviaen 1935 la universidad vivio una etapa de crisis, de-
bido alosesfuerzosrealizados paraconservar lalibertad de catedra.

No obstante, poco después la reingtituciéon de la universidad,
como unidad de organizacionde las escuel as profesional esdisper-
sascred entre losestudiantesel espiritu de cuerpo, polarizando ha-
ciaella diferentesfuerzas que dieron consistenciay prestigioa su
organizacion.

La tercera Ley Organica se elabor6 entre 1944y 1945, cuando la
universidad vivia un nuevo periodo de incertidumbre; asi, del 7 de
agostoal 23 de octubre de 1944, seiniciala etapa de reconstruccién
dela universidad, asugerenciadel presidentedela Republica, Ma
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nuel Avila Camacho, quien invitd alos ex rectoresa reunirse para
solucionar los problemas universitarios. De esta reunion surgieron
dos consecuencias importantes: 1) la prevalencia del espiritu uni-
versitario; 2) losex rectoresconstituyeron la basedelaJunta de Go-
bierno, establecida por la Ley Organica de 1945.

Por su parte, AlfonsoCaso, €l egido rector en 1944, considerd que
launiversidad necesitabamas quee rédito de diez millonesde pe-
sos, reiterando que era necesario devolverle su caracter nacional,
puesfuedeéstadedondesalieronloshombresqueengrandecieron
la cultura del pais; asimismo, defendi6 su caracter publico.

La historiasangrientadela universidad quedo registradaen 1968
cuando lasexigenciasdel didogo publico, comolademandadelos
estudiantes frente ala dura posicion gubernamental de Dias Ordaz,
llevaron ala huelgay a su represion violenta.

En 1986 se aprobaron veintiseismedidas paraelevar el nivel aca-
démico, que implicaron cambios en los reglamentos generales de
examenes, de inscripciones, de posgrado y del Estatuto General
delauNaM, lo que propici6 su repudio por parte delosestudiantes.
Por €ello, el 31 de octubre se integré e Consejo Estudiantil Univer-
sitario (CEv), demandando —un mes después— un Congreso Uni-
versitario paradiscutir lasreformas. En 1987 el CEU rechazalas nue-
vaspropuestasdeRectoria, resultandolahuelgadel 29deenero, aun
cuando tuvo € apoyo del Sindicatode Tabajadoresde la unam, se
levanto e 18 de febrero.

En 1995, luego de publicarse los resultados de los exdmenes a
nivel bachilleratoy licenciatura, se inicia el conflicto de "rechaza-
dos', cuando un grupo de estudiantes miembrosdel ceu llegéalas
instal aciones universitarias, y en mitin improvisado invitaron a los
jévenes "discriminadosdel sistemaeducativo” aorganizarse parare-
clamar masespacios. Finamente, el 10deagosto seintegré el Movi-
miento de Excluidos de la Educacion Media Superior.

H 19deabril de1999se conformé el ConsegjoGeneral de Huelga,
un dia antes del paro de labores, originalmente en protesta por la
aprobacion del nuevo Reglamento de Pagos...

Bastan estas fechas y acontecimientos para gjemplificar que €l
problemadel subsidiofederal,delagratuidad delaeducacion media
superior y superior, la autonomia y lo nacional, conquistas de los
universitarios, han sido puestasen solfapor diversasautoridadesfe-
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derdesalolargodelahistoriadelauniversidad. Empero, launiver-
sidad ha salido avante graciasalaluchaestudiantil y alasautorida-
des universitariasque han apoyado y respaldado a sus estudiantes
yala Universidad.

Esperamosque las autoridades del 2000 sepan seguir el modelo
delosilustresuniversitariosque privilegiaron|osintereses comuni-
tarios de la universidad sobre los particularesy partidistas.

Launiver Sdad vitrificada en un or gani gr ana

A partir de 1997 se reorganizo6 la estructura administrativa de la
UNAM, que junto con la ya existente de las autoridades académicas,
originé un organigramabastante nutrido defuncionariosy burocra-
cia universitaria (véase organigramaAutoridadesuniversitarias).

En la Ley Organica de la Universidad Naciona Autonoma de
México (1945), Articulo 3°, se enlistan como autoridades universi-
tarias: 1) laJuntade Gobierno; 2) el Consgjo Universitario;3) € rec-
tor; 4) e Patronato; 5) los directores de facultades, escuelas e ins-
titutos, y 6) los consejos técnicosde lasfacultadesy escuelas, y los
internosdelosinstitutosy centros. Noobstante, enlaculspide seen-
cuentra €l Consgjo Constituyente, que designa alos primeros com-
ponentes de laJunta de Gobierno.

Lasfuncionesde estas autoridades se encuentran reglamentadas
enlaLey Organicay enel EstatutoGeneral delauniversidad,deellas
enumeramos las siguientes.

1. LaJuntadeGobierno (Art. 6°) paranombrar y remover al rector;
nombrar alosdirectoresdefacultades, escuel aseinstitutos,designar
alaspersonas queformaranel Patronatodela Universidad; resolver
los acuerdos del Consejo Universitario vetados por € rector; resol-
ver los conflictosquesurjan entre autoridades universitariasy expe-
dir su propio reglamento.

2. H Consgjo Universitario(Art. 8°) paraexpedir lasnormasy dis-
posicionesgeneral es encaminadasalamejor organizaciony funcio-
namiento técnico, docente y administrativo de la universidad...
conocer decualquier asuntoqueno seadelacompetenciadea guna
otra autoridad universitaria.

3. H rector... jefe nato dela universidad (Art. 9°) para cuidar del
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exacto cumplimiento de las disposiciones de laJunta de Gobierno
y de las que dicte el Consgo Universitario... vetar |os acuerdos del

propio Consg o, guenotengan carécter técnico. Empero,ademasen
el Art. 30°, Cap. I11, titulo 3° del Estatuto General dela UNAM, se afia-
de, en el ambito del rector, la designacién del abogado general, del

secretario general dela universidad, la Secretariade Asuntos Admi-
nistrativos, lade Asuntos Estudiantiles, e secretario de Planeacion,
la Coordinacién Cultural, la de Difusiény la Direccién General de
Informacion, entre otras.? Asimismo, en el Titulo Segundo, Art. 11°,

del Estatuto mencionado, €l rector nombraray removeraun jefe,em-
pleado técnico, de una direccion especial, de quien dependera la
extension universitaria, |os cursos paraextranjerosy las relaciones
oficialesde la universidad con otros centros docentes o de investi-
gacion. Al respecto, es importante sefialar que a partir de 1985 con
el entonces rector doctor Octavio Rivero Serrano, se estrecharon los
vinculoscon lafraccién parlamentariapriista, a suscribircon el en-
tonces senador Migud Garcia Gonzalez Avelar, presidente de la
Comision del Senado, un convenio de coordinacion técnico-cienti-
fica para colaborar en avance de materia politicay proceso legida
tivo, mediante € intercambio de estudios y experiencias, especial-
mente en el ambito juridico (Gaceta UNAM, 16-03-99).

4. H Patronato(Art.10°) paraadministrarel patrimoniouniversita-
rioy sus recursosordinariosy extraordinarios; formular todolo que
tiene que ver con el presupuesto general anual de ingresosy egre-
sos; designar a tesorero de la universidad y a sus empleados; de-
signar d contralor y auditor interno de la universidad; gestionar el
mayor incrementodel patrimonio universitario, asi como el aumen-
to delosingresosde la ingtitucion. En este sentido, la constitucion
delaFundacion unam (que se presentaen e organigramade agru-
pacionesacadémicas), y la Campafa Unamos Esfuerzospromovida
por el ex rector Barnés, forman parte de las medidas tendientes a
aumentar losingresosde la institucion. Aqui es importante sefialar
que €l presidente de dicha Fundaciénes, o lo eraen la rectoriade
Barnés, el hoy secretario de Turismo, Oscar Espinosa Villarrea (La

Jornada; 2-03-99).

3 Paraconocer con mayor amplitud lasobligacionesy facultadesdd rector, consliltese el
Ant. 34 dd Edatuto General de la Universdad Nacional Auténomade M éxico.
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5. A losdirectores de facultades y escuelas, que de acuerdo con
el Art. 41°, Cap. V, Titulo Tercero, del Estatuto General, les corres-
ponde: representar asu facultad o escuela; concurrir a las sesiones
del ConsgjoUniversitaria.., nombrar d secretariocon aprobaci dndel
rector y proponerleladesignacion de personal técnicoy administra-
tivo; proponer el nhombramiento del personal docente; convocar a
losconsegjos técnicosy aloscolegiosde profesores, entre otras atri-
buciones.

Enrelacion conel organigrama delaComunidad Académica(véa
se organigramacorrespondiente), consideramos que a partir del con-
flicto universitario (20 de abril de 1999), | osacadémicos empezaron
aorganizarse: unosenfranco antagonismo frenteal osmiembrosdel
ConsegjoGenera deHuelga, comolofueronlas"MujeresdeBlanco”;
otros, paramediar entreautoridadesy estudiantes, al gunosindepen-
dientescomo laAsambleaUniversitariaA cadémica, laComision Plu-
ral delnvestigadores,laComisionde Eméritos, el FrentedeMaestros
Universitariosy otrasasambl eas, otrosmés, nombradospor €l rector,
comolaComisiénde Encuentro. También hasido importante lafor-
macion de colegios, en diversas facultades e institutos.

Por su parte, los estudiantes - desdela década de los sesenta—
se han ido organizando y estructurando, no sélo dentro del ambito
estrictamente universitario, sino vinculandose con organismos y
movimientosdisidentes unos, y consecuentesotros, dey congrupos
guetienen en susmanosel gobiernoy la rectoriadela universidad
y delasociedad mexicana (véase organi gramaOrgani zacionesestu-
diantiles).

En el organigrama delosestudiantes encontramosqueapartir de
|ossesentaemerge la Fraccién Bolcheviquedel PRT,dedonde surge
la Liga Obrera Marxista, con laque sevinculala Unién de Colonias
Popularesde Naucal pan. En 1985, época del sismoen laciudad de
México, seformala Unionde Vecinosy Damnificados, ligadaad mo-
vimiento estudiantil y a Buré delnformacion Politica (ip) dela Fa-
cultad de Ciencias Politicasy Sociales(1986). Del Movimiento Estu-
diantil deriva el Consgjo Estudiantil Universitario(ceu), y del BIPse
alienta la formacion de Brigadistasy del Frente Popular Francisco
Villa

En el Congreso Universitariode1990derivan del ceu: laCorriente
parala Reforma Universitaria; Otros Gruposy los llamados Histéri-
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cos. Los Otros Grupos congtituyeron: los representantesde la Fa
cultad de Derecho, de la Facultad de Ciencias Politicasy Socides,
y de Economia; la Codlicién Democrética Estudiantil (cpg); d Mo-
vimientode Liberacion Popular (MLP); €l Movimiento Revoluciona-
rio del Pueblo (Mre) y la Coordinadora Estudiantil (cg), esta Ultima
vinculada con @ Partido Obrero Socidigta(pos), cuyo antecedente
fuelaUniondeV ecinosy Damnificados.El pos juntoconlacomente
En Lucha por d Socidismo (cLs) formaron la agrupacion de sobre-
vivientesde CuadrosM oderados, con los que se vincul 6 la Conven-
cion Naciond Estudiantil (cNEg).

En 1992, con la propuestaddl entoncesrector,José Sarukhan, los
representantesde la Facultad de Derecho,de CienciasPoliticasy de
Economia, asi como el cbE, formaron la Tercera Fuerza. En 1995se
organiz6 e Movimiento de Rechazados, cuyo antecedenteson los
Histdricos (cev), en oposicion d Comité Etudiantil Metropolitano
(cem), eneseentoncessurgetambién B Colectivo,cuyoantecedente
fued cLs. Entre 1996 y 1997 se origind una division de grupos. los
Moderados 0 Democréticosde la Red de Estudiantes Universitarios
(reV), que derivo del cpE; d Blogue Universitariode la Izquierda
(BuD) cuyo antecedenteerael cem; la Codlicion Politica,y Conciencia
y Libertad, ambos derivados de H Colectivo.

A partir de 1999, con la propuestadd rector Barnés, reapareced
CDE derivado del rReu; surged grupo Contracorrientecuyo antece-
dente era @ Bui, Yy los Megaultras, que derivaron de Concienciay
Libertad.

Posteriormente, surgieron losModeradosy |os Radicales; losan-
tecedentesdelos primerosfueron: d ceu del ochentay sei's, laCoor-
dinadoraEgudiantil del noventa, el Rev ddl noventay seis,y queen
d noventay siete se denomind ReD, el CDE del noventay ocho, el
CeM; (més tarded ReD y & ceu formaron la Codicion Democrética
Estudiantil —cpe—); d Frente Zapatista de Liberacion Naciond.
Dentro de estos gruposse dice que influyen militantesdel Partido
de la Revolucion Democréticay € Ejército Zapatistade Liberacion
Nacional.

Por su parte los Redicdesderivaron dela Corriente en Lucha por
d Socidismo(cts, dd noventa) ala que llaman la Ultra Vigg de la
Nueva Ultra o Ultra Policiaca; del Bui (del 96), y de Contracorriente,
abarcando también la Union de Jovenes Revolucionarios, del que
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derivala Ultra Dogmética; laJuventud Espartaquista, de donde de-
riva la Ultracomente, que s dice la manga la Secretaria de Gober-
nacién.

A partir del 20 de aboril de 1999, cuando estdlad paro o huelga
estudiantil,losModeradosy Radicdesconformand Consgo Gene-
rd de Hudga (cGH), el cual reunidal: rReu o RED, (TF BUI, CEU, CEM,
CE, ala Coordinadoral ndependi ente Univergtaria(ciu), alaCoordi-
nadorade EstudiosdePosgrado y Sedesde Investigacion (cepsp), d
cLs y ala Contracomente.

Posteriormente, dentro de esos grupos, surgen losdisidentes del
CGH: Kinesis de la Facultad de Ciencias Paliticasy Socides; Brigada
Rebd de de varias escudl as; Bases de ingenieria; Paristas Conscien-
tes; Hudguistas Independientes de variasescuelas y facultades.

También se identifican grupos opositoresa la huelga, como los
porrosy los antiparistas, |os primeros, formados por grupos como:
David Maquez Miro (bmMN); Nueva Santa; Grupo Radicd Estudiantil
Universtario(GReU); Federacion de Estudiantes de Derecho (FED);
3 de Mazoy los Temidos. Dentro de los antiparistasestan: Unete;
Conciencia Veterinaria; Deber Univerdtario; Presencia Estudidtil;
Asociacion de Estudiantes Universtarios, Sociedad de Estudiantes
de Zaragoza; Asociacion de Alumnos Univerditarios Alumnosde la
Escuda Naciond de Trabgo Socid.

Como se puede apreciar, las organizaciones estudiantiles son
NUMErosas, Y cuantiosos sus vinculos con grupos de partidos po-
liticos, gruposinsurgentes, de lasociedad divil y otrasagrupaciones
quenoestano no participanenlosgruposde poder oficid. Ehsuma
son los opositoreso antagonistasdel partido oficid y de susrepre-
sentantesfederales.

En cuantoalosderechosdel osestudiantes,normados en lasfrac-
cionesVy VI dd Art. 87°, Titulo vV dd Edatuto Generd de la unam,
losal umnospueden expresarselibrementedentrodelauniversidad,
sempre y cuando no perturben las labores universitarias, y aun
cuando pueden organizarselibremente en las sociedadesque esti-
men convenientes, tienen que mantener relacionescon las autori-
dades, puesta essociedadesdeben tener comofineslosculturaes,
deportivos, socidesy de assencia mutua, en los términos quefije
d reglamento. Eh d Art. 95" seestipulaquelascausasgravesderes
ponsabilidad,aplicablesatodoslos miembrosdela universidadson:
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I. Larealizacion de actos concretos que tiendan a debilitar los
principiosbasicosdelauniversidad, y lasactividadesde indole
politica que persigan un interés personalista. 11. La hostilidad
por razones de ideologiao personales, manifestada por actos
concretos, contracualquier universitarioo grupodeuniversita-
rios. III. Lautilizaciondetodoo partedel patrimonio, parafines
distintos de aguéllos a que esta destinado...

Y, mésaln en el Art. 97° seindicaque: “I. Losalumnos que par-
ticipen en desordenes dentro de laescuela o falten al respeto a los
profesores, seran sancionados segun la gravedad de lafata..”.

Empero, no obstante estas disposiciones, la organizacion y mo-
vilizacioneshistéricasde estudiantes y académicos, al margendela
reglamentacion universitaria,han permitidoal canzar logrossociales
importantes, tanto para la ingtituciéon como para la mayoriaque se
considera negativamente privilegiada,dentro delaestructurasocial
mexicana.

Deacuerdo con losorganigramas, laestructura universitariacada
dia parece mésun reflgjo de la sociedad en general, pues conside-
ramos un estrato jerarquicode funcionarios privilegiados positiva-
mente; otro, el mas numeroso donde, exceptuando a los "ricos’,
existe un sentimiento de marginacion o sesiente desposeido delos
privilegiospor el grupo opositor, y uno més, guemediaentrelosan-
teriores, los académicos, cuyaescision se empieza a perfilar en tér-
minosde su identificacioncon losinteresesde uno o de otrodelos
grupos antagonicos.

Esclaro quelaestructura vertida en los organigramas, con losse-
fialamiento-€desu normatividadfuncional, asicomo el conflictouni-
versitario, pueden interpretarse desde diversos angulos. Asi, en'tér-
minos delateoriaestructural-funcionalista,* launiversidad tieneuna
estructura burocréti ca racionalmente organizada, que implica nor-
mas de actividades definidas con claridad, donde cada serie de ac-
ciones esta funcional mente relacionada con los fines de la organi-
zacion:

“ Remitoal lector a las obrasde R. Merton, Teoriay estructurassociales, T . Parsons, H
sistema social, fundamentalmente.
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impartir educacién superior paraformar profesionistas, inves-
tigadores, profesores universitariosy técnicos Utiles a la so-
ciedad; organizar y redizar investigaciones principamente
acercadelascondiciones y problemas nacionales, y extender
con la mayor amplitud posible los beneficiosde la cultura.’

En esa organi zaci6n esta unificada una serie de posiciones jerar-
quizadas, alasquelesson inherentes numerosas obligacionesy pri-
vilegios estructuralmente definidos por reglas limitadas y especi-
ficas.

Evidentemente, s |la serie de acciones esta funcionalmente rela-
cionada con losfinesy propositosdelauNaM, lasconsecuencias de
esa organizacionfavoreceran la adaptacion o gjustedel sistemauni-
versitario, en cuyo caso, €l conflicto universitario-considerando el
proceso interactivo de los protagonistas 0 actores— constituye la
tendencia de los estudiantes y académicos que han participado en
él, a comportarse de tal modo que perturban €l equilibrio del pro-
ceso interactivo.

Laconducta rebel dedelospartici pantessedebeal extrafiamiento
de las metas y las normas existentes, que las consideraron como
arbitrarias.Y, si el conflictoestudiantil se origind por € aumentode
cuotas, dentro de unainstitucionque consideran publicay gratuita,
y, S ademas la conducta anémala se produjo por una disociacion
entre las aspiraciones culturalmente prescritas (que todos puedan
aspirar alaeducacion mediay superior), y |os caminossocialmente
estructurales(quelosricospaguen, ylosquenotienenrecursospara
ello, previademostraciono justificaciondesu estatus socioeconémico
bajo, queden excentosdetal pago), entoncesesposibleconcluirque
en dicha organizacion universitaria se ha dado menos apoyo para
los métodos prescritos de alcanzar los fines culturalmente progra-
mados.

Empero, si losfinesculturalmente proclamados paral osestudian-
tesen €l gjerciciodesu actividad, son: interés por laeducacion y por
la formacion de profesionales, investigadores y profesores (tilesa la
sociedad y, § ademas en lasinstalaciones universitarias se dan los

5 Legislacion universitaria, M éxico, UNaM, 1991; Edatuto General de la unam, Titulo pri-
mero, art. 1, p. 95.
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métodosparaal canzar dichosfines; si laaccién deestudiantesy aca-
démicos en € conflicto, hasido lade actuar contra las metasy las
normas existentes, en arasde una educacion gratuita paratodos, es
posibleinferir que o bien su conductase debi6 a una mala interio-
rizacién de los fmes culturalmente proclamados para el estudiante
universitario, o bien tales fines se han modificado, quedando a la
zaga | os caminos socia mente estructurados.

Parece entonces que el resultado del conflicto seriala necesidad
de modificar tales caminos para alcanzar la gratuidad en la educa-
cion media y superior, y asi restablecer el equilibrio del orden vi-
gente.

Empero, si hacemos una lectura sobre el marco de la teoria del
conflicto,® podemos inferir que la educacién universitaria contiene
una estructura o subestructura queforma partedela unidad estruc-
tural del sistema total. Ahorabien, considerando que la unidad es-
tructural del sistema total es una asociacién de dominacion, quese
mantiene unida por medio de la coaccion y que lleva en si misma
el germendesu superacion, y si ademis la universidad forma parte
de tal unidad estructural, de la misma manera participara de dicha
asociacion de dominacion.

Por otro lado, la participacién del Estadoen laeducacién univer-
sitaria, como medio decontrol de antagonismaos, luchasy conflictos
(resultado de la dificultad de satisfacer necesidades sociales, origi-
nadas por lasrelaciones sociales, basadasen unaeconomiay en un
poder distribuidosde manera desigual), en tanto mantengatales re-
laciones, la universidad congtituird unainstitucion que servira para
canalizar la hostilidad e impedir que se libere sobre el Estado, con
el fin de mantener la estructura del sistema total.

Ahorabien, en toda asociacion de dominacion se distinguen dos
posiciones: las funciones atribuidas a una de €ellas llevan consigo
perspectivas de dominacion; lasatribuidasa laotra, excluyen esta po-
sibilidad. De ahi que, launiversidad — entanto integrante de la es-
tructura total y reflegjo de la misma— contendrd las dos posiciones
sefialadas. Y, en cuanto reproductora del sistema total, constituira

§ Remitoal lector alasobrasde: L. A. Coser, Las funciones ddl conflictosocial;R. Dahren-
dotf, Lasclasessociales y U conflictoen lasociedadindustrial; L. Horowitz, " Consenso,con-
flictoy cooperacién: un inventariosociol6gico”, en Revista Mexicana de Sociologia, Vol . XXV,
nam. 2, pp. 611-614.
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el medio de control que haga posiblela continuidad del poder del
grupo dominante en el sistematotal.

En relacion con € conflictoestudiantil, la asociacion que se esta-
bleceentre autoridades, académicos, estudiantesy trabajadores,es
unaasociacion de dominacién, donde lasfuncionesatribuidasalos
primerosllevaconsigo perspectivasde dominacion,y lasatribuidas
alos otros, excluyen esa posibilidad.

g bien antesdel conflictoestudiantes, trabajadoresy algunosaca
démicos constituian cuasi gruposcon intereses|atentessemejantes,
durante & conflicto esosinteresesse manifiestaron, haciendo posi-
ble un proceso de organizacion entre ellos; esto ademas contribu-
yOaestablecery reafirmar laidentidad deesos gruposy aconservar
las fronteras entre e grupo de autoridades y aquellos otros. No
obstante, s el conflictouniversitario- e n un primer momento— se
constituy6 en una vavula de escape de las disposiciones hostiles
obstruidasdentro de estudiantes, académicosy trabajadores, esevi-
denteque hacreado nuevossentimientoshostilesentreunosy otros,
porgue las rel acionesde dominacion siguen vigentes.

Finalmente, s tomamos como referente el modelo de la teoria
marxista,” debera retomarse la concepcion de la estructuraecono-
micao basereal dela sociedad como base delosfendmenos socia-
les, y en esta idea, aquélla constituye el conjunto de las relaciones
de produccién, donde € tipo dominante de relacionesde produc-
cion determinael tipo correspondiente de base econémica.

En este marco, lasreacionesdelos hombrescon los mediosde
produccion que se estableceen formade propiedad privada, seran
de dominaciony de sometimiento, las que a su vez determinan la
base econémica de tipo capitalista neoliberal, engendrando la su-
praestructura correspondiente.

Abundando sobre el tema, €l papel determinantede la base res-
pectoala supraestructuraen lassoci edades antagoni cas, derivadel
papel determinantedelaeconomiarespectoala politica; por lotan-
to, el papel delaeconomiacapitalistaneoliberal engendrarduna po-
litica de dominaciony de sometimiento.

7 Remito al lector alasobrasde: K. Marx y Engels, Manifietocomunista;H. Lefebvre, H
marxismo; V.1. Rozhin, Introducciona lasociologia marxista; F .V .Konstantinov, Fundamen-
tar dela filosofia marxista.
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H caracter antagonico dela unidad base-supraestructura se pro-
duce por lamarchadesigual de ambas en €l transcurso de su desa-
rrollo. Por ello, la politicade rapidaindustrializaciny privatizacion,
llevadaa cabo en unaépocaen laque nuestro pais presentatodavia
unalenta produccion de plusvalia, haoriginado situaciones antagé-
nicasentrela basey lasupraestructura, y consecuentemente unasi-
tuacion de lucha entre los grupos mas afectados.

9 pasamosd plano delaeducacion mediay superior- e ngene-
ra; y launiversitaria, en particular —, lasituaci 6n antagénica haori-
ginado necesidades sociales que no ha sido posible satisfacer en
las condiciones imperantes, por parte del sector de poblacién mas
desamparado econémicamente, |0 cual ha dado lugar a situacio-
nes de lucha entre ese sector de la poblacion.

Dentrodeestacorrientede pensamiento, el conflictouniversitario
se puedeinterpretar como unaluchaque manifiestael antagonismo
deinteresesentrelosgruposmenosprivilegiadosy €l Estado. Enesta
lucha, originadapor lanecesidad - c ad adiamasacrecentada— que
tienen estudiantes como futuros profesionistas, hijos de trabajado-
resy los mismos profesionistasy trabajadores,de vender su fuerzade
trabajo para poder subsistir, se convierteen unaluchaen contradela
situacion planteada: estar considerados como una mercancia, y en
tanto tal sufrir las viscisitudesde la competenciay las fluctuaciones
del mercado. Esto se traduce en una situacion enajenantey deshu-
manizada.

Egtas lecturas deben considerarse alternativasde proposiciones
quebuscan explicar el conflictouniversitario. No obstante, es nece-
sario pasar ahoraalos resultadosparcialesdel andlisisdelasformas
discursivaspara poder ir aproximandonos en laeleccion de unade
esas posibles interpretaciones.

Reaultadospar cialesdel analisis del discursoescrito
del conflictouniverdtario
Total de noticias(diciembre de 199-agosto de 1999)

Las comunicados escritoscuantificadosy codificadosfueron 1 342,
queen su conjuntosumaron 13 163 parrafos. De esos comuni cados:
1192 correspondieron d periddicol alornada, sumando untotal de
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10978 pérrafos. 52 fueron documentos de autoridades (incluyendo
mensajesdel rector Bamés, de la Comision de Encuentro, actas del
ConsgoUniversitarioy Gaceta Universitaria), cuyototal de parrafos
alcanzélacifradel 129. En cuantoaloscomunicadosdeestudiantes
inconformes con €l "aumento de cuotas' y "participantesen el paro
deactividades' 0 "huelgauniversitaria’', sumaron untotal de98 men-
sgjes (abarcando volantes y boletines informativos, mantas, pintas
y propaganda), arrojando un total de 1056 parrafos.

En relacién con los comunicados obtenidos de La Jornada, dis-
tinguimoslossiguientesgénerosy tipos periodisticos: notainforma-
tiva, articulosde opinion, desplegadosy avisos. Las notasinformati-
vas sumaron un total de 822 (con 8 405 pérrafos); los articulos de
opinién fueron 184 (1 265 parrafos); |os desplegados, 109 (565 pa-
rrafos) y los avisos 77 (743 parrafos).

Ladistribuciondeloscomunicados, deacuerdd consufrecuencia
demensgjesy nimero de parrafos,alolargodelos nueve mesesre-
visados, muestran € siguiente orden.

Enlos mensajesescritosde autoridades: abril ocupoel primer [u-
gar en d tota de mensges(15), pero obtuvo & segundo lugar por la
frecuenciade parrafos (234); marzo ocup6 e segundo lugar por €l
numero de noticias(12), y el cuarto por € total de parrafos (108);
junioocup6 €l tercer lugar por noticias(10) y el tercero por parrafos
(136); febreroy agosto tuvieron e mismo rango —4.5—, por total
denoticias(5), perofebreroocupod primerlugar por total deparra-
fos (521), y agosto, €l quinto lugar por parrafos (51); enero ocupo
el sexto lugar por noticias(3) y por parrafos(45); finalmente, el mes
de mayo, ocup6 & séptimo lugar por nhoticias (2) y por parrafos
(34).

En el caso delasautoridades, ladiferenciade rangosentre el nu-
mero de mensagjesy lafrecuenciade parrafos, se podriaexplicar por
el hecho que abril representd @ mesdelas"movilizaciones' delos
estudiantesen contra del Reglamento General de Pagos, lo quedio
lugar a que autoridades, encabezadas por el rector Barnésy acadé-
mi cos, difundieran diversos mensajesmaso menoscortosdellama
dosal didlogo e invitacionesparaquelosinconformesmanifestaran
por escritosuspuntosdevista. En cambio, febreroqueocupd e pri-
mer lugar por el nimero de parrafos, se debi6 a que la documen-
tacion recopilada fueron comunicados extensos de |os consejeros
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universitarios, delasdiversasescuel asy facultades, dondeexponian
sus puntosdevista(en contray en favor) de la propuestadel rector

Bamés, de modificacion al Reglamento General de Pagos. En marzo
los comunicados hacian referencia ad fondo para el fortalecimien-

toaladocencia, alaaprobacion del Reglamento General de Pagos,

alapropagandaentomoal apoyodedicho Reglamento, dela"Cam-
pafia unamos Esfuerzos' de aportaciones voluntarias, alas posicio-
nesde académicosfrentea aumento de cuotas. Junio secaracterizo
por mensajes en tomo a los comunicados de la Comision de En-
cuentro: en relacion con susinvitaciones al didlogo haciael Conse-
jo General de Huelga, de sus observaciones en contra del formato
dedidlogo del ceH; alanueva propuestadel rector Baméssobre el

Reglamento de Pagos de cuotas voluntarias; actas del consejo rela
tivasa laformacion de unacomisién ampliada, paradialogar con el

CGH, alarecomendacién paradesistir desancionar lasconductasde
los universitarios paristas, gjustes a calendario escolar; convocato-
rias para la manifestacion de la comunidad académica en la Plaza
de Santo Domingo en rechazo a paro; discursospronunciadosen di-
cha Plaza.

No obstante, hay que aclarar que no estamos hablando de todos
los comunicados que las autoridades difundieron, sino sélo de los
gue pudimos recopilar; aclaracién que se extiende alos comunica-
dos de las demés fuentes.

En relacion con los comunicados recopilados de los estudiantes:
abril ocupo & primer lugar, tanto por el numero de mensajes (28),
como por lafrecuencia de parrafos (263); mayo ocup6 el segundo
lugar por el numero de mensajes (21), pero el tercero por lafre-
cuencia de parrafos (187); junioy julio ocuparon el mismo rango
(3.5) por el nimero de mensajes (15), pero por la frecuencia de
parrafos, junio ocupd el segundo lugar (con 260 parrafos), y julioel
cuarto lugar, con 119 parrafos; marzo ocup6 el quinto lugar, tanto
por & ndimero de mensajes(10) como por lafrecuenciade parrafos
(108); agosto ocupd el sexto lugar, igualmente tanto por el nimero
de mensgjes (6), como por lafrecuencia de parrafos (99); enero se
colocd enséptimolugar, tanto por € nimerode mensajes(2), como
por lafrecuencia de parrafos (12); por ultimo febrero ocupé el oc-
tavo lugar, tanto por el nimero de mensajes (1), como por €l total
de péarrafos (8).
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En este caso, en abril 1os mensajes fueron diversosy numero-
soslospéarrafospor laconvocatoriaahuel ga, invitacionesamarchas,
asambleas, consulta, encuentros, protestas en contrade los medios
televisivos, entre otros manifiestos. En mayo, que ocupéel segundo
lugar por e ndamero de noticias (aun cuando € tercero en parra-
fos), se difundieron mensajes sobre encuentros estudiantiles, miti-
nes, convocatorias a marchas, eventos en favor de la huelga, acu-
saciones por espionaje. Junio se caracterizo por los mensgjes en
tomoal formato dedidlogo por parte del cGH, a rechazo delanue-
va propuesta de cuotas voluntarias, a las convocatorias a marchas
deprotesta, alatomasimbdlicadeembajadas,a protestasen contrade
las invitaciones por parte de las autoridades para retomar la uni-
versidad.

En julio surgieron mensajes que tocaban informacion sobre los
acuerdos del cGH, la negacion de las autoridades a un debate pU-
blico, el desconocimiento del nuevo reglamento de pagos como
solucion asu pliego petitorio, €l rechazo aloscalificativosnegativos
en su contra, el repudio a lasactividadesextramuros, a la campafia
intimidatoriadelos medioscontrala huel ga, alarepresion estudian-
til,asus pronunciamientosen favor delaeducacién publicay gratui-
ta, acontinuar con la huelgacomo Unico medio delucha, contralas
cuoctas y politicas privatizadoras..

Respectoal os mensgjesrecopiladosde La Jornada, encontramos
la siguiente jerarquia de frecuencias por mensajes, parrafosy gé-
neros, durante los meses de diciembre de 1998 a agosto de 1999.

Notas informativas:

Junioocupé e primer lugar por nUmerodenotas(171), y por lafre
cuencia de parrafos (1819); agosto,e segundo lugar por notas(146),
y € cuarto por parrafos (1 187); abril, e tercero por notas (140), y
por parrafos (1 412); mayo ocup6 € cuarto lugar por notas (135),
y €l segundo lugar por parrafos(1 511); julio ocupd el quinto lugar
por nimero de notas (78), y d sexto por parrafos (831); marzo el
sexto lugar por notas (70), y d quinto por parrafos (855); febrero
el séptimo lugar por notas (59), y por parrafos(609); enero el oct a
vo lugar por notas (20), y por parrafos (146); diciembre el noveno
lugar por notas (3), y por parrafos(35).

Seguin Ia informacion recabada, parecieraque |os aconteci mien-
tos que mayor atencion provocaron en este diario fueron |os refe-
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rentes: a formato de didogo del cGH; a su rechazo por partedela
Comisionde Encuentro;ala propuestadel nuevo ReglamentodePa:
goscomo aportacionesvoluntarias;alas protestasdel os paristasco-
mo manifestacionesen contradeesa propuesta, y su argumentacion
quecon elanosesatisfaciasu pliego petitorio; ala propuestay con-
vocatoriadelosocho profesoreseméritos paradestrabar el conflicto;
las manifestacionesen contra del uso de la fuerza publica.

En agosto, los acontecimientos que se resaltaron en este diario
fueron los referentes a las declaraciones de las autoridades acadé-
micasentomo al inicio de clasesdel siguiente semestre(a pesar de
lahuelga); alasexigenciasde autoridadesacadémicasy otrasvoces
paraladevoluciéndelasinstalaciones;alasconvocatoriasa desco-
nocer las actividades extramuros; a los altercadosentre paristasy
estudiantesque acudian alosllamadosde inscripcion; alos enfren-
tamiento-entre paristasy otros grupos, ala propuesta de |0s éme-
ritosy a manifestacionesde apoyo para esa propuesta; alos mensa-
jes de los organismos y agrupacionesde defensa de los derechos
humanos, en tomo a la agresion de estudiantes paristas, entre otros
temas.

En tercer lugar, ocupd su atenci én losaconteci mientosreferentes
ala huelga. Y, finamente, los sucesos que constituyeron noticia,
durante | os restantes meses, fueron los consideradosen |os aparta-
dos de autoridadesy estudiantes.

Tendenciasde loscomunicados

a) Temasy tendencias en los documentos fuente de autoridades
universitarias:

. Concentracién "Barnés vs paro": 7(-).

. Paro 0 huelga universitaria: 1(+); 8(-).

. Didogo Barnés: 9(+); 1(-.

. Invitacion, por parte del rector Barnés, a opinar sobre po-
siblesvias de solucion: 2(+).

. Formato de dialogo propuesto por € cGH: 3(-).

. Nueva propuestadel rGp, formulada por €l rector Barnés:
1+,

7. Levantamiento de la huelga: 1(+).

~AWNPE
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8.
9.
10.
11.
12.
13.

14.

Desistimientode sanciones a paristas: 1(+).

Ajustes d calendario escolar universitario: 1(+).
Actividadesextramuros: 1(+); 1(0).

Presupuesto 1999: 1(+); 1(-).

Funciones de consejeros académicos de areas. 1(+).
Aportaciones voluntarias: "Campafia UNAmos Esfuerzos':
14(+).

ReglamentoGeneral de Pagos(primera propuesta del rec-
tor F. Barnés: 38(+); 7(0); 9(-).

En estostemas, sobresale latendencia positivahaciael Reglamen-
to Genera de Pagos (38 absolutos, |o que representa € 54.28 por
cientodel total delastendencias positivas), y latendencia negativa
d paroy alas movilizaciones estudiantilesen favor de éste (15 ab-
solutos, que representa el 53.57 por ciento, en relacion con € total
de tendencias negativas).

b) Temasy tendencias en los comunicados de | os estudiantes “pro-

paro":

AN R

O 0o~N»

10.
. Asamblea Estudiantil: 1(+).
12.
13.
14.

. Reglamento General de Pagos ("cuotas no voluntarias'):

570).

. Reglamento General de Pagos (" cuotas voluntarias'): 2(-).

Presupuesto del Ejecutivo para Educacion: 8(-).

. Huelga estudiantil: 54(-).
. En contra de los procedimientos de asamblea estudiantil:

1)

. Distribucion del presupuesto universitario: 2(-).

. Propuesta de didlogo, por parte del caH+ 5(+).

. Actividades extramuros: 4(-).

. Procedimiento de aprobacion del ReglamentoGeneral de

Pagos: 7(-).
Consulta estudiantil: 4(+).

Estructura burocratica universitaria: 4(-).
Universidad publicay gratuita: 2(+).
Educacion publicay gratuita: 4(+).
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15. Democratizacion de lasformas de gobierno de las I ngtitu-
ciones de Educacion Superior: 1(+).

16. Ceneval: 1(-).

17. Privatizacion de la educacion: 1(-).

18. Politica nealiberal: 1(-).

19. Represion: 2(-).

20. Marchasen protesta: 11(+).

21. Consulta metropolitana: 1(+).

22. Manifestacionesen protesta: 1(+).

23. Didlogo propuesto por € rector Barnés: 1(-).

24. Didogo en la Camara de Diputados: 1(+).

25. Pliego petitorio de los parigtas. 7(+).

26. Didogo publico: 2(+).

27. Didogo propuesto por la Comisién de Encuentro: 1(-).

En estostemas resdltala tendencia negativahacia el Reglamento
General de Pagos (57 absolutos, que representan el 39 por ciento,
del total de tendencias negativas), y la tendencia positiva haciala
huelga universitaria(54 absol utos, representando el 36.98 por cien-
to, del total de tendencias positivas).

¢) Temasy tendenciasde las noticias informativasde La Jornada

Paraconocer € tratamientoque LaJornadadio alosacontecimien-
tos en tomo a conflicto universitario, y que resalté como naoticia,
procedimosa identificar lostemastratadosy la tendencia: positiva,
neutra, negativa, quese podiaidentificaren lalecturadelostitulares
y del cuerpo de la informacion.

Este apartado | 0 g emplificamosaqui solo con €l género: notain-
formativa, donde |os temas que se identificaron claramente, y sus
tendenciastotal es, fueron:

a) Presupuesto de Egresos del Ejecutivo Federal para Educa
cion: 15(+); 1(0); 36(-).

b) Legidacion para la educacion: 1(0); 7¢-).

c) Ley para € fomento de la investigacion cientifica: 1(0);
16).

d) Politicas de educacién superior: 3(-).

e) Poaliticas neoliberales de educacion: 3(-).
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£ Estrategias para modernizar la educacion nacional: 1(+).
g) Dominio cientificoy tecnol 6gico estadounidense: 3(-).
h) Plan Barnés cuotas. 88(+); 22(0); 103(-).

i) Distribucion del presupuesto universitario: 3(-).

i) Plan Barnés: modernizacion UNAM: 3(+).

k) Barnés. convenios: 3(+).

) Huelga universitaria 293(+); 75(0); 318(-).

En relacion con lostemasy lafrecuenciaseguin la tendencia, so-
bresalen las tendencias negativas hacia el presupuesto de egresos
del EjecutivoFederal, y haciael plan Barnés: cuotas. En cambio, en
relacion conlahuel gauniversitaria, latendenciaen contraes mayor
gue las posiciones en favor.

Sinembargo, en relaciénconestedltimoapartado hay quesefial ar
gue no en todos los meses se present6 esa tendencia, pues sobre
todo en mayo la tendenciaen favor de la huelga fue mayor: 57(+)
frente a 41(-).

Por otro lado, limitandonosa los rubros: plan Barnés: cuotas y
huelga, detectamos o siguiente:

1) Latendenciaabsolutay relativaentomod plan Barnés: cuo-
tas, fue: total defrecuencias 213; 88(+) querepresenta41.31
por ciento; 22(0) que representa 10.32 por ciento, y 103(-)
representando un 48.35 por ciento.

2) Latendenciaabsolutay relativa, en tomo ala huelga, fue:
total de frecuencias 686; 293(+) que corresponde a 42.71
por ciento; 75(0), €l 10.93, y 318(-) que representa46.35 por
ciento.

Lo que noslleva a presuponer que Za Jornada buscd equilibrar
posicionesencontradas. Empero, @ bajo porcentgjeen latendencia
neutra, parecieraque este diario hace o por |o menos hizo, en esos
rubros, un menor uso dela escrituraindicativao neutra, que carac-
terizariael estilo reporteril.

Tipificacion deloslocutores

Eneste punto hay que sefial ar que en |oscomuni cadosescritossol o
se consideran locutores, quienes signan el documento 0 mensgje;
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aquélloscuyo textosecitata cual en el comunicado del locutor los
hemosllamado "voces'; esto es, actores queselesdavida mediante
el comunicado respectivo. Con todo, hasido notableel nimerode
personas, asociaciones, agrupaciones, protagonistas, participantes
directos e indirectos, que han tenido algo quedecir entorno al con-
flicto universitario, como se puede apreciar en lasiguiente lista.

L ocutores: prensaescrita”comercia": vocesanénimasdel nternet;
reportero, editorialista, articulista, analista, columnista, cronista.

L ocutores; autoridades universitarias (UNAM): Junta de Gobierno,
rector, secretario general , secretario de Asuntos Administrativos, se-
cretario de Planeacion, secretario de Asuntos Estudiantiles, direc-
ci6n General de Administracion Escolar, abogado general, Patrona-
to, tesorero, contralor, auditor; Consegjo Universitario; directores de
Facultades, Escuelas, Institutos, Centros; Consegjos I nternos, Conse-
josTécnicos, Coordinaciones, DifusionCultural, Vinculacién, Direc-
cion General de Informacion, Direccion de Proteccion a la Comu-
nidad, secretarioadministrativo, ColegiodeCienciasy Humanidades,
Universum, Centro Cultural Universitario, ex rectores, ex directores,
organismos educativos y culturales nacional (publicos/privados) e
internacional.

Locutores Estudiantes de la UNAM: de posgrado, licenciatura, ba-
chillerato, paristas moderados y radicales, disidentes del CGH, anti-
paritas, activistas del 68, ex alumnos, porros.

L ocutores Otros Estudiantes: nacional es (agrupaciones estudian-
tiles publica/privada, Coordinadora Nacional de Estudiantes, Comi-
téde LuchaEstudiantil del Politécnico, Comitéde LuchadelaEgsiME,
estudiantes internacional es).

L ocutores Académicos. docentes, investigadores; ordinarios, ex-
traordinarios, eméritos (UNAM), nacionales, internacionales.

L ocutores Agrupaciones Académicas. asociaciones UNAM (Cole-
gios, Claustros, Fundacién unam, Asociacion Paz con Democracia);
Asambleas/Comisiones (Asamblea UniversitariaAcadémica, Comi-
sion"Buena Fe", después Plural de Enlace, Comision de Enlace, Co-
misién de Encuentro, Comisién de Eméritos, Frente de Maestros
Universitarios, Asamblea General del Personal Académico delaFa
cultad de Filosofiay Letras, Mujeres de Blanco, Magna Asamblea
Académica por la Dignidad Universitaria, Comision de Organiza-
cién, Movimiento de Universitario(a)s por el Didlogo y la Reforma
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Democrética, Creadores Académicos, Intelectuales); otras (Funda-
cion Arturo Rosenblueth; Academia Mexicanadelas Ciencias, Aso-
ciacion Nacional de Universidades e Instituciones de Educacion
Superior, Consgjo de Universidades Publicas e Instituciones afines,
Sociedad Mexicanade Universidades, Ciencias Socialesy Humani-
dadesdelaunEesco, Colegio Nacional de Egresadosde Posgrado de
Derecho, Ceneval, Comision Metropolitanadelnstitucionesde Edu-
cacién Media Superior, Consegjo Naciona dela Asociacion de Egre-
sados-UNAM, Ingtituto Latino de la Comunidad Educativa).

Locutores Administrativos/finanzas/empresas/comercio: UNAM
(STUNAM, APPAUNAM); otros (intersindical; situuaM; Sindicato Mexi-
cano de Electricistas,CNTE, SNTE, ¢CNTU, CIM, Barzon, coNcaMIN, Con-
federacién Patronal de la Republica Mexicana, COPARMEY, iniciativa
privada, empresas, OCDEL, CANACINTRA, SITRAJOR).

Locutores: Gabierno Federal y Estatal: Congreso de la Union (se-
nadores, diputados, magistrados, jueces, PGR, presidente, ex presi-
dentes; Secretarias... gobernadores; jefe del gobierno del D.F., de-
legados).

Locutores asociaciones politicas/religiosas/sociedades intelec-
tuales...

L ocutores medios masivos de informacion.

L ocutores: otros (padres de familia, ciudadanos, mexicanos resi-
dentes en otros paises).

Lalistase haria mas numerosasi enumeraramos exactamente to-
dos las voces que hablaron en contra y en favor delahuelgay de
los huel guistas, pero basten éstas para mostrar noséloel interéspor
el problema universitario sino su reconocimiento como un asunto
a escala nacional.

Tipificacion delos actos lingtiisticos

La base tedrica para codificar los actos linguisticos fue la clasifica-
cion de Searle y Austin,® que al conjuntarlos optamos por simplifi-
carlosdelasiguiente manera: 1) comportativos(valoraciones sobre
comportamientos); 2) compromisorios (Compromisos, promesas...);

# Para mayor informacion sobre la clasificaciénaludida, remitimosal lector ala obrade
P. E. Ricci Bitti y B. Zani, La comunicacion como proceso social, M éxico. cNA/Grijalbo, Las
Noventa, 1990, pp. 103-121.
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3) declarativos (descripcion neutra); 4) directivos (6rdenes, conmi-
naciones, persuacion); 5) expositivos (argumentaciones); 6) expre-
sivos(estados deanimo), y 7) veridictivos(valoraciones en tomo a
la verdad o falsedad de enunciados o expresiones).

Resultados generales de los actos linguisticos, por locutor

Nos interesa resaltar aqui solo los actos lingisticos de cinco locu-
tores: 1) consgjeros universitarios; 2) rector F. Bamés de Castro; 3)
académicos; 4) paristas, y 5) antiparistas, en los documentos-fuente
y desplegados que aparecieron en La Jornada, y quese recopilaron
durante los meses ya indicados.

1) Consegjeros universitarios:
declarativos(25), comportativos(93), compromisorios(2), di-
rectivos(103), expresivos(2), veridictivos(36), expositivos(0).

2) Rector F. Bamés de Castro:
declarativos (141), comportativos (366), compromisorios
(22), directivos(183), expresivos(22), veridictivos(202), ex-
positivos (31).

3) Académicos:
declarativos (85), comportativos(165), compromisorios(5),
directivos(113), expresivos(36), veridictivos(94), expositivos
16).

4) Paristas:
declarativos (709), comportativos (495), compromisorios
(10), directivos (282), expresivos(71), veridictivos(101), ex-
positivos (2).

5) Antiparistas:
declarativos (15), comportativos (43), compromisorios (O),
directivos (18), expresivos (5), veridictivos (15), expositi-
vos (0).

Lalectura deestos datosla haremosalaluz del os tipos de escri-
turaqueR. Barthes® identificacomo escrituradeclase (de laburgue-
siao del grupo de poder), cuyo discurso tiene unafinalidad persua-

R. Barthes, Elgrado cero dela escritura,México-Espaiia-Argentina, Colombia,SigloXXI,
1980, pp. 26-34, 69-75.
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siva, donde manejael ambito éticocomoinstrumentoretorico,y que
nosotrosinscribiriamos dentro delos actosvalorativos del compor-
tamientoy de lafalsedad o verdad delosenunciados; escritura lito-
tica o atenuada, que mangjaun vocabul ariotécnico; escriturapolicial,
con un contenido represivo, mediante el uso dedrdenes, mandatos,
que pensamos bien puede corresponder a los actos directivos; la
escritura intelectual, imagen del hombre comprometido, loque nos
[levaa pensar en los actos compromisorios; la escritura neutra que
podemosidentificar con losactosdeclarativos, y afiadimoslademo-
crética que se debefundar en actos expositivos 0 argumentativos.

Deesta maneraobservamos que- d eacuerdosiemprecon lain-
formacion recopilada— entre los consejeros universitarios dominé
un discurso policial (103 directivos), siguiéndole el discurso de clase,
quebusca persuadir al locutor paragueaceptesu ideologia (93 com-
portativos). En cuanto a rector Bameés, predomind el discurso de
clase (366 comportativos y 202 veridictivos), en segundo lugar un
discurso policial (183 directivos) y después el discurso neutro (141
declarativos). Por su parte, en los comunicados de |os académicos
resalta el predominio del discurso de clase (65 comportativosy 94
veridictivos), siguiendo € policial (113 directivos), y por debajo el
discurso neutro (85 declarativos). En relacion con los paristas pre-
dominé el discurso neutro (709 declarativos); en segundo lugar €l
discurso de clase (495 comportativos y 102 veridictivos) y en tercer
lugar € discurso policia (282 directivos). Por Ultimo, entre los anti-
paristas predomind el discurso declase (42 comportativosy 15 veri-
dictivos), ensegundolugar el policial (18 directivos) y entercer lugar
el discurso neutro (15 declarativos).

En cuanto a discurso intelectual-comprometido, cabe resaltar
— aunque en rangos inferiores a los otros— |0s 22 actos compro-
misorios del rector Barnésy los diez de los paristas (en los deméas
locutores fue nulo o minimo). Respecto a expositivo o argumenta-
tivo, resaltan los 31 actos del rector Barnés (en los demas fueron
nulos 0 minimos).

Condusones

Todas las lecturas que se han realizado durante el trabajo son pro-
posiciones de trabajo, pues requieren ser matizadas y sometidasa
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comparacionesmas rigurosas, empero como yalo hemosindicado,
|0 aqui expuesto son solo avancesde lainvestigacion mas amplia.

No obstante, los Ultimos acontecimientosde la toma de las ins-
talacionesdelauniversidada principiosdel mesdefebrerodel 2000,
por lafuerzapublica,aindicacionesdel as nuevasautoridadesenca-
bezadas por € rector Juan Ramdn de la Fuente, nosllevan ainferir
que frente alo infructuoso del discurso persuasivo, apareciola ac-
Cion represorapropiade un sistemade dominacién-subordinacién,
lo que implica un nuevo dobl e detonador: por un lado, se hizo pa-
tentelasimulacion delosque detentan o se identificancon losgru-
posdepodery, por el otro, sedio puertaabiertaparael escepticismo
o faltade credibilidad en tomo a la posibilidad de cambios demo-
créticos.
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Agrupaciones académicas

Académicas
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