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Herencia, deuda y responsabilidad

Conversacion con André Laks

José Maria Llovet Abascal
Universidad Panamericana, México
jllovet@up.edu.mx

ndré Laks, nacido en 1950, estudié en la Ecole Normale

Supérieure y en la Universidad de Lille 3 en Francia, donde

fue alumno de Jean Bollack y por muchos afios profesor de
griego y de filosofia antigua. Fue también profesor en la Universi-
dad de Princeton de 1990 a 1994, y de la Sorbona de 2007 a 2011.
Fue miembro de la Wissenschaftskolleg zu Berlin en 1999/2000 y
del Institut Universitaire de France de 1998 a 2008. Actualmente
es profesor de la Universidad Panamericana en Meéxico. Sus princi-
pales areas de interes son: los presocraticos, Platon, Aristoteles, la
historiografia del pensamiento antiguo y la teoria hermencutica. La
coleccion de fragmentos de los primeros filosofos griegos que ha
editado con G. W. Most aparecera simultaneamente en dos ediciones
bilingiies en otofio de 2016, en ingles por Harvard University Press
(coleccion Loeb, nueve volumenes) y en francés por la editorial Fa-

yard .

José Maria Llovet (JMLL): En 2016, finalmente vera la luz la coleccion
Early Greek Philosophy, publicada por Loeb Classical Library y editada
y traducida por usted, en colaboracién con Glenn W. Most. También
aparecera la version francesa, titulada Les debuts de la philosophie
grecque, publicada por la editorial Fayard. Se trata, sin duda, de una
contribucion mayuscula a los estudios clasicos, especialmente a los
estudios de los llamados «presocraticos». ;Como nace un proyecto
de esta envergadura?
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André Laks (AL): En realidad el proyecto nacié a partir de una
propuesta de Loeb. En francés, la Unica recopilacién abarcante que
existe consiste en una simple traduccién de la obra de DK con notas
ahadidas (hay, naturalmente, sendas ediciones y traducciones
dedicadasaautoresogruposdeautores particulares, especialmente
Parménides). Hay mas material en inglés, usualmente dirigido a
un publico estudiantil, sin griego. Nuestra idea era no solamente
reunir buena parte del material disponible, en el idioma original y
con la traduccién, sino también dar a los usuarios la oportunidad
de orientarse en él sin que eso implicara un compromiso con una
determinada interpretacion.

JMLL: jCuéntos afos les tomd a Glenn W. Most y a usted realizar
este trabajo?

AL: La primera idea de esta edicion se remonta a los afos de 2006
y 2007, pero realmente no pusimos manos a la obra sino hasta
2008 y 2009. Debimos haber trabajado alrededor de ocho afios.
Inutil es decir que ciertos periodos fueron mas intensos que otros,
y también que hubo algunos decaimientos. En vista del resultado
—ocho voliumenes en Loeb y un volumen de alrededor de 1,700
paginas en Fayard-, podemos pensar, sin embargo, que el trabajo
fue bastante veloz.

JMLL: ;Dirfa usted que esta coleccion esta destinada a reemplazar
Die Fragmente der Vorsokratiker, de Diels y Kranz?

AL: Die Fragmente der Vorsokratiker, de Diels y Kranz, es una
coleccién irremplazable, pues al menos la numeraciéon de los
fragmentos y los testimonios permanecera como una numeracién
de referencia, igual que la edicién de Bonitz —para hacer una
comparacion inexacta, pero elocuente- serd siempre una edicién
de referencia para Aristételes. Ademas, la edicién de Diels-Kranz
(DK) es, en un sentido, mas completa que nuestra colecciéon: hemos
renunciado, en efecto, a un cierto nimero de capitulos, a menudo
los mas cortos, que estaban consagrados a los autores menores o
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a autores de los que no sabemos casi nada, como Ideo o Clidemo,
0 que, por importantes que puedan ser, no tienen un perfil
propiamente filosofico (por ejemplo Teagenes, Endpides, Damon,
Menéstor, Critias, lon de Quios). A otros, los hemos integrado en un
capitulo consagrado a alguien mas (Metrodoro de Lampsaco, por
ejemplo, esta incluido en Anaxagoras; los democritianos Metrodoro
de Quios, Nausifanes y Diétima de Tiro son mencionados en el
capitulo dedicado a los atomistas). No hemos tampoco querido dar
el mismo peso que DK al material 6rfico, pues sin negarle su lugar,
hemos decidido tratarlo de manera diferente. Asi, mientras que
la dltima edicién de DK (1951/52) tiene 90 capitulos, la presente
coleccién tiene 43. En muchos aspectos, sin embargo, nuestra
ediciéon cubre un terreno mas vasto que la de DK; de entrada,
porque publicamos muchos textos que DK no incluyeron, ya
porque fueron consignados en ediciones monogréficas y otros
estudios posteriores a DK, ya porque se trata de descubrimientos
mas recientes —como el papiro de Derveni o el de Estrasburgo, que
contiene fragmentos de Empédocles-. Y hay que anadir que, por
razones sobre las que volveré mas adelante, hemos decidido incluir
un autor que Die Fragmente der Vorsokratiker debié por definicion
excluir en razén misma de su titulo, a saber, Sécrates.

JMLL: ;Dirfa que el propdsito de su edicion es distinto al de la de DK?

AL: La razdn principal por la que nuestra coleccién cubre un campo
mas vasto que el de DK es que ofrecemos numerosos textos que
Diels excluyd por razones que tienen que ver con su proyecto, pues
lo que le interesaba era reconstruir las doctrinas originales de los
primeros filosofos griegos sobre la base de los fragmentos y los
testimonios. A esta dimensién, que conservamos, hemos querido
agregar una presentacién del modo en el que los fragmentos
fueron apreciados, leidos e interpretados desde su propia época
hasta el fin de la Antigliedad. De ahi que la presentacién del
material sea muy diferente de la que propuso DK. Los capitulos de
DK descansan sobre una distinciéon formal entre testimonios (A)
y citas literales (B); a estos dos conjuntos se afiaden secciones (C)
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tituladas de distintos modos (Ecos, Imitaciones, etc.), concebidas
de manera muy confusa y que fungen como apéndices de las dos
secciones principales. Por regla general nosotros proponemos en
los capitulos dedicados a los autores tres secciones designadas
con las letras (P), (D) y (R) y que no se corresponden con las tres
secciones de DK:

+ (P) para «Persona»: reline la informacion y los datos, fidedignos
o ficticios, acerca de la persona, la vida, el caracter y los dichos
del fildsofo en cuestion.

« (D) para «Doctrina»: retne informacién sobre el contenido
de las obras originales, se trate de fragmentos literarios o de
testimonios sobre su contenido.

« (R) para «Recepcién»: redne los textos con los que se puede
ofrecer un panorama de la historia de la recepcién en la
Antigliedad de una doctrina de determinado autor, se trate de
citas, de criticas o de su utilizacion. Es la parte mas novedosa en
comparacién con el material disponible de DK, y es también la
que contiene la mayor cantidad de textos nuevos.

JMLL: Esta nueva coleccién ;esta integrada sélo por textos que han
sido considerados tradicionalmente filosoficos?

AL: Cuando Loeb nos hizo la propuesta, nos pusimos a pensar
cémo podriamos ejecutarla de la manera mas original y efectiva
posible, dado que queriamos dirigirnos tanto a los especialistas
como a los estudiantes y a los lectores cultos. Otra novedad es que
tenemos, ademas de los capitulos dedicados a los autores, algunos
capitulos dedicados a unos corpus tematicos. Hemos dado asi un
lugar a las representaciones del mundo y del hombre que podrian
ser llamadas «pre-filoséficas», no solamente de Homero y Hesiodo,
sino también de otros autores arcaicos. Hemos dado también un
lugar al corpus hipocratico —en el que las relaciones con la disciplina
filosofica en vias de formacién son particularmente estrechas (cap.
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29)-, a la nocién de «sofista» (cap. 42) y al tratamiento de fildsofos
y sus filosofias en autores dramaticos, tanto comicos como tragicos
(cap. 43).

Nuestro primer capitulo presenta ademas un caracter especial
de indole metodoldgica: el objetivo es introducir al lector en
diversos aspectos de la «doxografia» antigua, un género dedicado
al registro y al resumen de las opiniones de los filésofos, cuyos
inicios se remontan al periodo preplaténico, al que Aristételes dio
carta de ciudadania y que es una de nuestras mas importantes
fuentes de informacién sobre los inicios de la filosofia griega. Los
textos reunidos en estos capitulos tematicos se sefialan usando la
letra (T).

Naturalmente, conviene mencionar el hecho de que ofrecemos
la traduccién -tanto para el volumen publicado en Estados
Unidos como para el publicado en Francia- de todo el conjunto
de textos editados, mientras que DK no ofrece, de acuerdo con
su orientacion fundamental, sino la traduccién de los fragmentos
originales. De manera general, nuestra coleccién, aun queriendo
ser util a los especialistas, pretende poner a disposicion de un
publico mas amplio la informacién de la que disponemos acerca
de los comienzos de la filosofia griega.

JMLL: ;Ofrecen alguna especie de gufa para la interpretacion vy el
estudio de los textos?

AL:Dadalaamplitud, lacomplejidady el caracter controversial de las
cuestiones centralesligadas a este campo de estudio, hemos optado
por no tratarlas en unaintroduccién general, pues habria tenido que
ser, ademas de muy extensa, en algunos aspectos necesariamente
dogmatica y superficial. No estamos tampoco comprometidos con
problemas de interpretacion. Las notas son limitadas y se atienen
a informacién factual o a esclarecimientos indispensables. Nuestra
comprensién de los textos y de los problemas implicados se ve de
alguna manera reflejada, mas alla de la traduccién, en la manera en
que hemos seleccionado, configurado, secuenciado e introducido
los pasajes con intertitulos. Para poner un ejemplo, he aqui el
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plan del capitulo dedicado a Anaxagoras. Un plan asi figura en las
introducciones a cada capitulo y funciona como guia de lectura. No
creo que exista cosa parecida en ninguna de las colecciones de los
fragmentos disponibles de los presocraticos:

Plan del capitulo de Anaxdgoras

Cronologia (P1-P5)
El meteorito del Egospdtamos (P6-P7)
Otras predicciones (P8-P9)
Su hostilidad hacia Demécrito (P10)
Anaxagoras en Atenas (P11-P26)
Su paso de Jonia a Atenas (P11-P12)
Discipulos de Anaxagoras en Atenas (P14-P22)
Euripides (P14)
Tucidides (P15)
Arquelao (P16-P17)
Pericles (P18-P22)
El proceso de Anaxagoras (P23-P26)
Otro discipulo: Metrodoro de Ldmpsaco(P27)
Caracter (P28-P32)
Apotegmas (P33-P41)
Sobrenombre (P42-P43)
Una anécdota dudosa (P44)
Ultimos afos y honores (P45-P48)
Iconografia (P49)

D

Un solo escrito (D1)
Tres resimenes que se remontan a Teofrasto (D2-D4)
Epistemologia (D5-D8)
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Fragmentos extraidos del inicio del libro de Anaxagoras (D9-D14)
Nada viene de la nada (D15-D21)
Todas las cosas estan en todas las cosas (D22-D25)
La inteligencia (D26-D28)
Etapas de la cosmogonia (D29-D32)
Cosmologia (D33-D52)
El mundo (D33-D35)
Astronomia (D36-D52)
El éter (D36-D37)
El sol y la luna (D38-D49)
Cometas y meteoritos (D50-D52)
Meteorologia (D53-D57)
Trueno, reldmpago y otros fendmenos relacionados (D53)
Nubes, nieve y granizo (D54)
Arcoiris y otros fendmenos relacionados (D55-D56)
Vientos (D57)
La Tierra (D58-D67)
La Tierra descansa sobre el aire (D58-D61)
Temblores de la tierra (D62-D63)
El mar (D64-D65)
La inundacion del Nilo (D66)
Piedras (D67)
Biologia (D68-D95)
Zoogonia (D68)
Alma (D69)
Sensaciones (D70-D79)
Principios generales (D70-D71)
Vision (D72)
Tacto y gusto (D73)
Olfato y audicion (D74-D77)
Relacién entre el tamano de los animales y la
agudeza de su percepcion (D78)
La sensacién es dolorosa (D79)
Hombres y animales (D80-D81)
Suefio y muerte (D82)
Respiracion (D83)
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Reproducciéon (D84-D92)
Origen del semen (D84)
Contribucién del padre y de la madre
respectivamente (D85-D87)
Embriologia (D88-D90)
Singularidades acerca de la reproduccion animal
(D91-D92)
Plantas (D93-D95)
Matematicas (D96-D97)
Una interpretacidon moralizante de Homero (D98)

R

Primeras referencias y alusiones a Anaxagoras (R1-R3)
Democrito (R1-R2)
Herodoto (R3)
Euripides (DRAM. T75-T80)
Esquino el socratico (PROD. R3)
Juicios de Platén y de Jenofonte sobre la teleologia de Anaxagoras
(R4-R7)
Platon (R4-R6)
Jenofonte (R7)
Reconstrucciones y juicios peripatéticos de las doctrinas de
Anaxagoras (R8-R23)
Comparacién con Anaximandro (cf. R19)
Comparacién con Empédocles (R8)
Teleologia (R9-R10)
La inteligencia (R11-R13)
Identificacion de los componentes ultimos de Anaxagoras
en las khomeomerias» aristotélicas (R14-R15)
La critica aristotélica del infinitismo de Anaxagoras
(R16-R17)
Los principios de Anaxagoras pueden ser reducidos a dos
(R18-R19)
El principio del proceso cosmogédnico (R20-R21)
La clepsidra (R22)
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La critica de Teofrasto a la teoria de las sensaciones (R23)
Noticias doxograficas que dependen deinfluencias posteriores (R24-R30)
Lecturas platénico-aristotélicas (R24-R25)
Arcesilao incluye a Andxagoras entre sus predecesores (R26)
Una lectura ecléctica (R27)
Los epicureos (R28-R29)
Epicuro (R28)
Lucrecio (R29)
Una lectura estoicisante (R30)
Anaxdagoras segun Simplicio (R31-R34)
Simplicio matiza la critica que Platén hace a Anaxdgoras
(R31)
Simplicio defiende a Anaxdgoras contra la critica de
Aristoteles (R32-R33)
La transmision de los fragmentos de Anaxagoras: un
ejemplo (R34)
Un juicio anonimo sobre el estilo de Anaxagoras (R35)
Un aforismo atribuido a Anaxagoras en la tradicion siriaca (R36)
Anaxégoras en la «<Asamblea de los filésofos» (R37)

JMLL: En la presentacién que se hace de los autores se observa una
intencion pedagdgica y divulgativa. ;Dirfa que se trata de una obra
de consulta general?

AL: Aunque varios de los atributos de esta coleccién hacen de la
obra una destinada a un publico amplio y a la consulta general, la
comunidad de especialistas también debe considerarse tomada
en cuenta, no solamente porque la divisién del material en (P), (D)
y (R) ofrece numerosas e interesantes perspectivas, sino también
por los criterios editoriales que tomamos: a pesar de apoyarnos
en las ediciones mas recientes de los textos que reproducimos
-se trate de ediciones de autores presocraticos o de quienes los
citan—, no hemos dudado en adoptar a veces un texto diferente al
de las ediciones corrientes y proponer nuevas lecturas cuando nos
parecia que el texto asi lo requeria.

Open Insight « Volumen VII « N° 12 (julio-diciembre 2016) « pp. 171-193

179



Hemos tomado también la decisién de reproducir, gracias a
la ayuda que nos han ofrecido muchos colegas, unos textos en
siriaco, arabe, armenio y hebreo. Entre éstos, los que DK reprodujo
eran ofrecidos sélo en traduccién al aleman.

JMLL: Supongo que la coleccién tendra también indices de autores
y términos y una tabla de correspondencias con la edicion de DK. ..

AL: Por supuesto. Ademas, hemos afadido en la edicién francesa un
indice selectivo de nombres de personas y un glosario de términos
griegos.

JMLL: ;Cudles dirfa que fueron las principales dificultades a las que
se enfrentaron en la organizacion del material?

AL: Las dificultades han sido, sobre todo, conceptuales: la
organizacién de los textos desde un punto de vista tematico, de
modo que se refleje en los planes de los capitulos. Puede ser simple
en ciertos casos, pero también puede ser un quebradero de cabeza.
Hemos cambiado el plan muchas veces; también la relacién entre
apartadosy subapartadosy, por lo tanto, la numeracién, asi como la
division de los textos. Cada modificacion implica modificaciones en
otras partes, no sélo de un mismo capitulo, sino también de otros,
pues a pesar de la enorme disparidad de materiales de los que
disponemos porlosdiferentesautoresylosdiferentes corpus,hemos
querido asegurar a nuestra presentacién la mayor homogeneidad
posible. Ademas, esta el hecho de que las dificultades comunes a
todo editor y traductor se ven aqui multiplicadas por la cantidad
de autores tratados, desde los primeros filésofos hasta Damascio.
La lista de obras consultadas ocupa 45 paginas en la edicién de
Loeb...

JMLL: Me imagino que ya solamente la recopilacion de los textos fue
un trabajo titanico y supongo que una de las primeras decisiones
que hubo que tomar fue la de si se iba a respetar o no la idea de la
«cesura socratica». Recuerdo que en sulibro Introduccién alafilosofia
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presocrdtica, usted explora el origen del término «presocratico» vy las
consecuencias que tuvo en la historiografia moderna de la filosofia
antigua. Parece que la cesura socratica ha hecho poca justicia al
pensamiento presocratico, pues ha contribuido a presentarlo como
un mero preambulo de Sécrates, Platon y Aristételes. Para no pocos
profesionales de la filosoffa, es atinado todavia lo que Aristételes
escribié acerca de la filosofia primitiva: que balbucea «por ser nueva
y hallarse en sus comienzos». La eleccion del titulo Early Greek
Philosophy ;jobedece al menos en parte a la intencién de combatir
este prejuicio?

AL: Si, evidentemente. No nos hemos prohibido el uso del término
«presocratico» en nuestras introducciones cuando seria artificial no
recurrir a él; pero lo hemos evitado en la medida de lo posible en
razon de sus connotaciones indeseables. Por un lado, desde el mero
punto de vista cronoldgico, Socrates es contemporaneo o incluso
mas viejo que algunos «presocraticos». Por otro lado, aunque es
indudable que Sdécrates representa una sacudida enorme para la
historia de la filosofia, eso no autoriza a clasificar en relaciéon con
él a quienes no pudieron conocerlo o que no fueron influidos
por él. De hecho, contrariamente a lo usual en las colecciones
de naturaleza similar, hemos consagrado un capitulo a Sécrates,
tomando en cuenta lo que fue a los ojos de sus contemporaneos:
un «sofista» de un género particular. Es verdad que también hemos
evitado usar este ultimo término de manera despreocupada,
pues sus connotaciones no son menos problematicas que las de
«presocratico». En cualquier caso, nuestra coleccién mira mas bien
a los autores «preplatonicos» que a los autores «presocraticos»,
de acuerdo con la linea divisoria que también observé Nietzsche.
Por casualidad esta linea divisoria también corresponde a una
division entre autores cuyas doctrinas nos han sido transmitidas
fragmentariamente (o que no escribieron, como Sdcrates) y
los primeros autores filoséficos cuyo corpus ha sobrevivido
integralmente o en gran parte.
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JMLL: jEso quiere decir que la cesura socratica —que se ha entendido
sobre todo como una cesura tematica, o sea, la transicion de una
filosofia de la naturaleza a una filosoffa del hombre- es artificial
0 que por lo menos, desde su punto de vista, se le ha dado mas
importancia de la que tiene? También en Introduccién a la filosofia
presocrdtica usted explica que la historiografla moderna marcéd
esta division bajo la influencia de Cicerdn, contra la division que
Didgenes Laercio habfa hecho entre un linaje itélico presidido por
Pitdgoras y Ferécides de Siros y un linaje jonio que procedia de Tales
y Anaximandro. En este esquema Socrates era sélo un eslabén entre
Arquelao vy el resto de los socraticos, pero no el punto de inflexion
mas decisivo de la filosofia griega. jMe equivoco entonces si creo
gue en la organizacion de los textos y autores de la coleccion Early
Greek Philosophy se intentd recuperar al menos en parte la division
hecha por Diégenes Laercio?

AL: Eso no es del todo exacto; por un lado, porque en el primer libro
de la Metdfisica, Aristételes ya integra a Socrates en una historia
continua de la filosofia, que comienza con los primeros fildsofos
y termina en él mismo; por otro lado, porque la sucesién de
filosofos —no solamente de los primeros filésofos, sino el conjunto
de los filésofos griegos por él conocidos—, desde los inicios hasta el
siglo Il d. C., obedece en Diégenes Laercio a un esquema bipartito
estrictamente geografico, que es legitimo y util en una cierta
medida, pero que conduce también rapidamente a aberraciones
y a artificios historiogréficos, cuando reposa sobre construcciones
doxograficas artificiales y es aplicado de manera rigida.

JMLL: Tal vez estas aberraciones y estos artificios historiograficos
fuesen inevitables, tomando en cuenta la accidentada historia de
la transmision de los textos antiguos. Me gustarfa tocar ahora este
tema. Creo que la historia de la filosoffa antigua tiene una dificultad
especial. Adiferenciadelafilosoffa medieval o delafilosoffamoderna
0 contemporanea, estd en una buena medida conformada por
fantasmas: textos y autores desaparecidos de los que sabemos muy
poco a partir de citas de segunda mano, testimonios dudosos o
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descuidados e incluso en algunos casos, palimpsestos. Numerosos
textos que han llegado integros hasta nosotros se han revelado
como apocrifos, repletos de interpolaciones o también editados o
mutilados por un censor. Usted participd en la traduccién y edicion
del papiro de Derveni, el manuscrito mas antiguo de Europa, que
fue hallado en 1962 al interior de un jarro de bronce. El dltimo siglo
ha visto la recuperacion de algunos textos que se consideraban
perdidos y el hallazgo de otros de los que ni siquiera se tenfa noticia.
Vale la pena mencionar, por ejemplo, la recuperacion de buena
parte de un comentario a las Categorias, hallado en el palimpsesto
de Arquimedes y que segun los estudios mas recientes podria ser
de Alejandro de Afrodisias o de Porfirio. Otros descubrimientos
recientes han hecho posible la recuperacién de textos o fragmentos
de Esquilo, Arquiloco, Arquimedes, Empédocles, Epicuro, Euripides,
Menandro, Pindaro, Safo y Séfocles. Segun H. Gerstinger, antes
del descubrimiento del papiro, unos 2,000 autores griegos eran
conocidos en la Hélade, pero solo se preservaron obras completas
de 136y fragmentos de otros 127. A la luz de esto: jes aventurado
afirmar que estamos en posesion de una buena parte de la mejor
produccion filoséfica, cientifica, historiogréfica y literaria de la
Antigledad? ;O cree usted que el panorama es mucho menos
halaglefio y que con los textos a nuestra disposiciéon somos capa-
cesde verapenas la epidermis de lo que fue realmente la civilizacién
griega?

AL:Una primera cuestién seria evidentemente la de saber qué quiere
decir “conocer aquello que fue realmente la civilizacién griega”
(Conocemos realmente qué fueron el Renacimiento o el siglo XX? Lo
que es cierto es que tenemos mas materiales y datos; aunque entre
mas datos tenemos, se vuelven en cierto modo mas complicadas las
cosas, Yy quedan abiertas a perspectivas diferentes. Desde este punto
de vista, pienso que el enriquecimiento de los estudios clasicos no
puede venir Unica, ni principalmente, de material nuevo, sino de
nuevas reflexiones sobre la relacion especifica que mantenemos con
la Antigliedad. Hay debates y renovaciones bastante interesantes,
pero que desafortunadamente permanecen aun ignoradas por los
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especialistas de la disciplina, ya que no han sido formados para
apreciar su alcance. Pero independientemente de ello, es muy dificil
responder a tu pregunta. Por un lado, porque responderla supondria
que nosotros podemos comparar lo que tenemos con lo que no
tenemosy, por otro lado, porque todo depende, evidentemente, de
los criterios de los que disponemos para juzgar lo mejor.

Muchas obras maestras nos han sido transmitidas y un nimero
significativo de ellas lo han sido en razén de elecciones y decisiones
deliberadamente tomadas por los griegos mismos, quienes si no
lo han garantizado, han al menos favorecido su transmisién. Pero
existe también otro buen ndimero de textos que, por interesantes
que sean como documentos historicos, no tienen de ninguna
manera la misma estatura; podriamos admitir, desde cierto punto
de vista, que su pérdida no habria sido tan lamentable si otros, en
lugar de ellos, hubieran sido conservados: tenemos a Didgenes
Laercio, pero no los textos originales de los estoicos, que él resume
en el libro VIl de sus Vidas.

Podemos citar diferentes ejemplos de textos cuya transmisién
ha sido de caracter mas o menos aleatorio: los grandes corpus,
por ejemplo el de Platén o Aristételes, incluyen obras que no son
manifiestamente auténticas pero que provienen de imitadores o
discipulos, y que no forzosamente son de un nivel muy elevado
(algunos didlogos seudoplatonicos son francamente malos); al
contrario, si contamos con 17 tragedias completas de Euripides, de
las cuales 10 tienen un titulo que comienza con la letra eta (Electra,
Helena, Heracles) o con iota (Ifigencia en Aulide, Ifigenia en Tauride,
lon), y solamente 7 candnicas, ello es porque son resultado de la
seleccién realizada por los criticos alejandrinos —como en el caso
de Séfocles y Esquilo-: ello se debe, a fin de cuentas, a la suerte
de la preservacién parcial de una edicién alfabética de sus obras,
pues, jquién dird que, entre las 10 piezas que nos han llegado
de esa forma, no hay obras maestras? Es cierto, por lo tanto,
que hemos perdido mucho. Hay que ahadir, sin embargo, que
los descubrimientos que continuamos haciendo, sobre todo
gracias a los hallazgos papirolégicos, por extraordinarios que
sean, se inscriben dentro de un horizonte que ya nos es familiar.

Herencia, deuda y responsabilidad. Conversacién con André Laks » José Maria Llovet Abascal

184



Completan nuestro conocimiento y permiten algunas veces (no
siempre) zanjar cuestiones que fueron objeto de discusién entre
los estudiosos de otros tiempos. Pero no creo que exista, dentro
del dominio de la Antigliedad griega, descubrimiento comparable
al de la biblioteca de Nag-Hammadi, que ha transformado
verdaderamente la vision que podemos formarnos de los primeros
siglos del judeocristianismo. El papiro de Derveni, por ejemplo,
aporta, sin duda, novedades, pero se inscribe perfectamente
dentro del marco de lo que ya sabiamos. Esto es también asi con
el papiro de Estrasburgo y, hasta donde tengo noticia, de los restos
del comentario de Porfirio a las Categorias de Aristoteles en el
palimpsesto de Arquimedes.

JMLL: jHay algun texto perdido que usted eche de menos
especialmente?

AL: Hay muchos. Yo diria: todo lo que no conocemos de los grandes
tragicos, pero también de otros que han sido eclipsados, los autores
socraticos menores, la cuasitotalidad de la filosofia helenistica
(sobre todo las obras de Crisipo y los 37 libros Sobre la naturaleza
de Epicuro, de los que podemos entrever su importancia gracias
al papiro de Herculano). El libro de Heraclito, del que conocemos
frases, pero del que no se sabe verdaderamente a qué tipo de texto
pertenece (mientras que la cuestién no se plantea en el caso de los
otros grandes presocraticos), etcétera, etcétera, etcétera...

JMLL: Me gustarfa saber qué piensa usted acerca de la difundida tesis
de Pierre Hadot, segun la cual la filosoffa antigua es un modelo del
verdadero quehacer filoséfico, entendido como la transformacion
de uno mismoy del entornoy no meramente como la construccion
de un discurso racional bien argumentado. Creo que para Hadot la
enseflanza mas valiosa de los filésofos antiguos no es una doctrina
determinada, sino mas bien su manera de hacer filosofia: el filésofo
antiguo no soélo se involucraba intelectualmente con un problema
0 un tema, sino también existencialmente. jEstd usted de acuerdo
con esta tesis?
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AL: Siempre he pensado que la tesis de Pierre Hadot, sobre todo,
evidentemente, en sus versiones popularizadas (porque, por
razones comprensibles, ha tenido gran éxito), pero también en
muchas de sus formulaciones originales, simplificé las cosas de
manera impropia, y que formulé mal la pregunta. Me parece que
Pierre Hadot generalizé en toda la filosofia antigua una tendencia
identificable, en particular, en Sécrates quizas y en unos sistemas
helenisticos y posthelenisticos, pero que sin duda no es sino
determinante para ellos. Esto dicho, hay que ahondar en la cuestion:
un bonito tema de tesis.

JMLL: ;No le parece, sin embargo, que la tesis de Hadot es
defendible desde una perspectiva muy general? Seguramente, si
examindramos la validez de su tesis caso por caso -y sobre todo si
pensamos en el periodo comprendido entre la muerte de Socrates
y el comienzo de la era imperial- no serfa dificil hallar a uno
que otro filésofo para el que la filosofia no implicara una opcién
fundamental. Pero ;no es cierto que al menos en la mayoria sf es
posible reconocer un vinculo bastante estrecho entre el quehacer
filosofico y la eleccion de un modo de vida determinado? ;No es
cierto que Aristételes estaba convencido de que la filosoffa debia
tener un impacto profundo en la eleccion de vida de una persona?
Creo que esto es vélido también para la mayoria de los filésofos
antiguos, como piensa Hadot, al menos hasta el inicio de la era
imperial =y también mucho después, solo que él afirma que es
precisamente en la era imperial cuando surgen ciertos grupos de
estudiosos para quienes la filosoffa ya es sdlo un mero quehacer
académico, desvinculado de su eleccion de vida-. Si pensamos en
términos de generalizaciones, de tendencias, de un cierto espiritu
al hacer filosofia, sin pretender hacer un juicio demasiado riguroso,
y sin ignorar que también puede ser un asunto de grado: ;no es
cierto que hay una tremenda diferencia entre el filésofo profesional
moderno —pero sobre todo contemporaneo-y el filésofo antiguo,
en términos de ese compromiso existencial?
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AL : Yo personalmente creo que la tesis de Hadot no solamente
es nostalgica, sino que termina siendo también contradictoria.
Si lo que quiere decir es que nosotros tenemos sélo la teoria,
mientras que ellos tenian ademas el modo de vida, creo que
habria que responder que no tiene por qué establecerse una
diferencia ni mucho menos una oposicién entre ambos, pues de
hecho la teoria en Platén y Aristételes es un modo de vida. Lo que
fundamentalmente interesa a Hadot es presentar la filosofia antigua
como un «ejercicio espiritual». El marco de referencia es mucho
mas religioso que practico. Ese marco puede ser util para arrojar
luz a unos casos. Hubo algunos estoicos para quienes la teoria era
inatil; los epicureos consideraban que la teoria eraimportante, pero
subordinada. Pero para Aristételes la vida consistia, entre muchas
otras cosas, en estudiar los moluscos en las playas de Lesbos.
Elaborar una tesis omniabarcante me parece irrelevante. Lo que es
curioso en Hadot es el éxito que tuvo, y esto debe relacionarse con
el hecho de que a todos nos interesa la cuestién de c6mo debemos
vivir; en principio nos resulta atractivo cualquier planteamiento de
este tipo. Pero la cosa es mucho mas complicada. Debo decir que
Hadot también supo matizar sus posiciones. Insisto: puede ser un
bonito tema de tesis, donde las relaciones intelectuales entre Pierre
Hadot y Michel Foucault, ambos profesores en el Collége de France,
tendrian que ser consideradas.

JMLL: Me gustaria que hablara un poco acerca de la situacion de los
estudios clasicos en el mundo. Quisiera que nos concentraramos
primero en el tema de la ensefianza del griego vy el latin. Mientras
que en la Baja Edad Media el griego fue bastante desatendido en
Occidente, a partirdel Renacimiento tuvo unimpulso extraordinario.
El historiador Paul Johnson asegura que el primer best seller fue la
edicion del Nuevo Testamento en griego de Erasmo de Rotterdam,
del cual habfa 300,000 copias en 1530. El Humanismo, la Reforma
y la Contrarreforma hicieron que el griego adquiriera un papel
protagoénico en la formacién intelectual del universitario europeo
durante los siglos XVII'y XVIII.Entre 1801y 1885, hubo 19 presidentes
en Estados Unidos, de los cuales 8 sabfan griego vy latin. A lo largo
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del siglo XX, ambas lenguas fueron progresivamente eliminadas
de casi todos los programas de estudio de Europa y América, al
menos como asignaturas obligatorias. Aprender griego y latin en
el bachillerato o la universidad es todavia una posibilidad real para
el estudiante europeo promedio, pero es un hecho que la gran
mayorfa de las instituciones de ensefanza media y superior de
Occidente han abandonado de manera sistematica la pretension
de dar a todos sus alumnos una soélida formacion clasica. ;Cree
usted que este diagnostico es correcto? jLe parece preocupante?

AL: La situacién de la ensefianza del latin y del griego, y de manera
general delos estudios clasicos ha, en efecto, cambiado radicalmente
en el transcurso de los ultimos cuarenta afnos. Pertenezco a una
generacién para la que el latin era, si no obligatorio, al menos
fuertemente recomendado desde el cuarto afno de liceo y en la que
las mejores generaciones del area de ciencias, a partir del sequndo
ano, recibian una solida ensenanza del griego. Esto cambié y creo
que el cambio es irreversible. Por otro lado, no creo que debamos
lamentarlo necesariamente. Las condiciones sociales han cambiado,
y la democratizacion de la ensefianza, querdmoslo o no, no puede
vivir de los programas de antafio. Una parte de la ensefianza
tradicional de las lenguas antiguas, por sélida que haya sido (y
lo fue), servia de hecho como un instrumento de seleccién, una
funcién ciertamente necesaria, pero que puede facilmente ejercerse
de otras maneras, y era comunmente el vehiculo de transmisién de
prejuicios y de representaciones ideoldgicas ciegas y engorrosas,
que mas que abrir el espiritu, lo cerraban. Hace falta reflexionar,
mucho mas de lo que lo hemos hecho, sobre las razones por las que
conviene mantener la posibilidad de aprender las lenguas antiguas,
a qué nivel de estudios, y con qué medios. Yo personalmente no
creo que tenga mucho sentido mantener la ensefianza de estas
lenguas a nivel secundaria, sobre todo si se va a hacer mal. Lo que
ocurre en la mayoria de los casos es que se mantiene bien que mal
la posibilidad, pero los resultados suelen ser decepcionantes (hay
naturalmente excepciones) y esto desalienta a los alumnos. Tendria
mayor sentido hacerlo en unos cuantos liceos, como el ruso, el chino
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o el japonés, y dar la posibilidad de estudiar las lenguas antiguas en
la universidad de manera rigurosa y efectiva. No puedo aqui sino
remitirte a un libro que acaba de publicarse en Francia, de Pierre
Judet de La Combe, L “Avenir des Anciens. Oser lire les Grecs et les
Latins (El porvenir de los antiguos. Atreverse a leer a los griegos y a los
latinos, 2015) para alimentar la reflexion.

JMLL: Me gustaria que abundara un poco mas en esta cuestion.
/Qué relevancia puede tener para el hombre y la sociedad
contemporaneos el estudio de la filosoffa antigua? jEs posible
y deseable establecer un didlogo entre los autores clasicos vy
el hombre de nuestros dias? No creo que valga la pena siquiera
discutir la importancia que tienen las humanidades y las artes en la
formacion de un ciudadano del siglo XXI: creo que para cualquier
persona medianamente sensata siempre serd importante que la
juventud se acerque a las artes plasticas, la literatura, la filosofia,
el cine, etc. Desde la Baja Edad Media y hasta el siglo XX, sin
embargo, la educacién del hombre libre se asocié fuertemente
con el acercamiento a los clasicos. Fue quizd un mecanismo que
mantuvo a la civilizacion occidental atada a sus raices, al margen
de los vaivenes histéricos y de las revoluciones culturales, y en ese
sentido puede considerarse que la nostalgia de los clasicos suele
estar presente en los espiritus mas conservadores —aungque no
exclusivamente—. En una civilizacion cada vez mas plural y cada
vez mas preocupada por el reconocimiento de las diferencias,
parece imposible y poco deseable la apelacién a una herencia que
ya no se considera comun y que parece ademas promover ideas
y conductas en muchos casos incompatibles con el espiritu de la
época. jPor qué aprender politica de un defensor de la esclavitud
natural, como Aristételes, o de un promotor de los estratos sociales,
como Platén?

AL: Me parece que la Antigliedad Grecorromana no proporciona,
si es que alguna vez lo hizo (tal vez lo hizo en ciertas épocas y
circunstancias, por ejemplo en la teoria politica del siglo XVIII),
una serie de principios vinculantes bajo cuyo marco se pueda
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responder a cualquiera de los problemas contemporaneos. Es, a
lo mucho, el origen o tal vez el comienzo de una serie de rasgos
tipicos de la cultura occidental. Si ese origen o ese comienzo es
absoluto o soélo “para nosotros’, o sea, para la cultura en cuestion,
no esinmediatamente relevante, aunque tal vez lo sea en otro nivel;
basta pensar en las siguientes preguntas y las posibles respuestas
que se les puede dar: jla racionalidad surgié en Grecia? (No, pero
cierto tipo de racionalidad, si) ;Y las matematicas? (No, pero cierto
tipo de matematicas, si). ;Y la democracia? (Si). ;Y la tragedia ? (Si).

Si la Antigliedad Grecorromana constituye en si misma un
problema, es porque los comienzos constituyen en si mismos una
clase muy especial de vinculacién, cuya extraneza quiza pueda ser
insinuada con una expresién oximordnica: un comienzo es una
vinculacién que no vincula, es un «vinculo no vinculante». Este
oximoron, de hecho, estd ya incorporado en la misma palabra
“antigliiedad’, tan pronto como no la construimos como un mero
marcador cronoldégico, sino como el primer miembro del binomio
Antigliedad/Modernidad (una versidon importante de este binomio
es el de Antigliedad/Cristiandad). La idea de un vinculo no vin-
culante, entonces, solo refleja el hecho de que la Modernidad
supuestamente introdujo algo radicalmente novedoso, comparado
con lo que eran todavia sus comienzos, con los cuales, sin embargo,
tenemos una deuda.

Quiza la nocién de deuda sea la mas importante, pues la novedad
puede generar distintas clases de respuesta. Las ensefianzas de
Marcién en el siglo Il d. C. son un modelo eminente de reaccién
a la novedad. Marcién quiere deshacerse de los comienzos y
quiere excluir la Biblia hebraica del canon cristiano, conservando
Unicamente los Evangelios; en contraste, la tipologia y de manera
mas general la alegoria son politicas interpretativas desarrolladas
para salvar una herencia; y en ultimo lugar, se pueden leer los textos
alaluz del conocimiento histérico. Estas tres maneras de relacionarse
con la herencia constituyen también maneras distintas de entender
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la responsabilidad: la primera la niega y las dos ultimas responden
a actitudes mas modernas, que siempre se encuentran en tension.

iNos sentimos responsables de la Antigliedad Grecorromana? Un
marcionista moderno responderia que no. Fin de la cuestién. La
fuerza de esta postura no debe subestimarse, creo, aunque la gente
cuyo trabajo consiste en ocuparse de la Antigliedad ciertamente
la consideraria irresponsable. De hecho, se podria sostener que
los mercados financieros son formas modernas de marcionismo
eficiente. Pero si la respuesta es «si», entonces tal vez tenemos que
distinguir entre dos niveles de responsabilidad:

1) Primero, en cierto nivel, quiza aburrido, pero no por ello
menos importante, debemos simplemente defender los estudios
clasicos, la ensefianza de las lenguas, etc.: hablar un lenguaje
antimercado. No todas las universidades estan dispuestas a hacer
es0,y ya no podemos presuponer que espontdneamente se sientan
atraidas a aceptarlo. Ademads, encontrar buenos argumentos
requiere trabajo. Puedo ver al menos dos razones por las cuales
la situacién es dificil, una mas practica, la otra tedrica. A un nivel
practico, la dificultad es que lo que tenemos a nuestra disposicion
son argumentos tradicionales acerca de los origenes (o comienzos,
tal vez), considerando que el concepto de «origenes» se ha vuelto
muy delicado de manipular, tanto académica como publicamente.

2) El «estar en deuda» (que en el presente contexto es laforma
de responsabilidad en la que puedo pensar) es probablemente
mas facil de manejar, pero tampoco esta libre de problemas. La
afirmacion de Walter Benjamin de que traducir es cumplir con una
deuda se acepta facilmente porque traducir es una cuasinecesidad
(la Unica precondicion es el deseo de tener acceso a lo que uno
no comprende, porque se desconoce el lenguaje en el que esta
expresado). Que en otro sentido el conocimiento histérico de la
propia Antigliedad (a causa de todas las mediaciones que debe
incorporar) se funda en alguna clase de deuda es otro asunto, pues
la necesidad, en este caso, necesita estar previamente establecida.
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Quiero formular esta dificultad de una forma provocativa y apo-
rética: «<mientras que el estar en deuda lleva facilmente a usar y
abusar de formas actualizantes y hasta alegéricas de interpretacion,
cualquier clase de esquema actualizante o alegérico es resistible al
ser no histérico o antihistérico». Hay aqui una tension inevitable.
Estan aqui en juego grandes cuestiones —;qué es educar y qué es
actuar politicamente?-. Nuestra relacion con los antiguos esta de
alguna manera implicada en estas preguntas.

JMLL: Quisiera terminar con esta pregunta: tengo la impresion de
que gracias a una serie de factores —como los adelantos cientificos
y tecnoldgicos, la evolucion de las comunicaciones, el intercambio
académico, el surgimiento de nuevas universidades en todo el
mundo, la estabilidad relativa de Europa y Norteamérica desde
el fin de la Segunda Guerra Mundial y la aparicién en los Ultimos
dos siglos de estructuras académicas altamente especializadas- el
clasicista goza hoy en dia de un punto de vista privilegiado para
el estudio de los textos antiguos. El Liddell-Scott tiene apenas 170
afos de vida; hace apenas un siglo y medio que Bekker terminé
de compilar las obras de Aristoteles y fijo la numeracion candnica
gue se usa hoy en dia en todo el mundo. El Index Aristotelicus de
Bonitz tiene practicamente la misma edad. La obra de Diels y
Kranz tiene poco mas de un siglo. El Thesaurs Linguae Graecae
nacio apenas en 1972. Creo que no exagero si digo que cualquier
investigador contemporaneo se sentiria desarmado sin ninguna de
estas herramientas, dado el caso de que tuviera que enfrentarse,
como hizo Moerbeke en el siglo Xlll, a manuscritos griegos en
estado salvaje. Pero no solamente el clasicista contemporaneo
tiene acceso a estas extraordinarias herramientas y a ediciones
cuidadisimas de muchos de los textos mas importantes: también
puede acceder, facilmente, a cientos, en algunos casos, miles de
trabajos especializados sobre casi cualquier tema relacionado
con el mundo clasico. jEs ingenuo pensar que a casi un siglo de
la publicacion del Aristoteles de Jaeger, que inaugurd una nueva
perspectiva en los estudios aristotélicos, poseemos hoy en dia
una comprension mucho mas profunda de Aristételes de la que
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tuvieron, si no los peripatéticos y los neoplatonicos, si por lo menos
la mayoria de los escolasticos y los renacentistas?

AL: No creo que se pueda hacer asi la pregunta, en términos
de profundidad y comprension. Los estudios especializados,
precisamente por serespecializados, no son necesariamente los mas
comprensivos (en el sentido de que ellos generalmente no abarcan
mas, e incluso a veces menos). Por otro lado, ni la especializacion
ni los fundamentos técnicos o tecnolégicos garantizan la precision
ni el interés de las interpretaciones, es decir, la comprension
de problemas verdaderamente dignos de atencién. Una parte
de la tarea de los especialistas es o deberia ser justamente la de
identificar, dentro de la masa de trabajos publicados, a menudo
por razones meramente institucionales —las necesidades de la
institucidén y de la carrera—, aquellos que realmente cuentan. Eso
no es facil de hacer, ni en el plano individual ni en el plano de
la comunidad de los investigadores. Dicho esto, hay en efecto
progreso en la interpretacion de los textos, como en todas las cosas:
hay nuevos conocimientos que prohiben repetir lo que se decia
hace cien afnos y hay libros que marcan un hito porque transforman
fundamentalmente la perspectiva sobre un problema. Esto es raro,
pero no hay que quejarse: es la l6gica de toda empresa cientifica.
De todas maneras, hay que cuidarse de generalizar: no solamente
existen regresiones, no menos que progresos. Ademas no es facil
afirmar que se comprende mejor a Aristoteles en el presente de lo
que lo comprendid, por ejemplo, un neoplaténico como Simplicio.
Lo que no significa que nosotros no lo comprendamos, para usar
aqui una famosa férmula de Gadamer que generalmente no
comparto, “de otro modo”.

Referencias bibliograficas

Judet de La Combe, P. (2015). Lavenir des anciens, oser lire les Grecs et les Latins. Paris:
Albin Michel.

Open Insight « Volumen VII « N° 12 (julio-diciembre 2016) « pp. 171-193

193



