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La definitud en chino:
una breve comparacién
entre espafiol y chino’

Cao Yufei?

Resumen

En este trabajo se analizan los instrumentos lingiiisticos que codifican la
definitud en chino, una lengua que no cuenta con articulos, y se establece
una comparacién entre espafiol y chino de acuerdo con el modelo del estu-
dio contrastivo. Aparte de las perspectivas léxica, morfolégica y posicional,
tomamos una visién textual para estudiar la definitud en la lengua china.

Palabras clave: definitud, articulo definido, clasificador numeral, compa-
racién entre espaiiol y chino.

DEFINITENESS IN CHINESE: A BRIEF COMPARISON
BETWEEN SPANISH AND CHINESE

Abstract
This paper analyzes the linguistic instruments that encode definiteness in

Chinese, alanguage which has no articles. The paper also makes a comparison
between Spanish and Chinese based on the contrastive study model. Besides
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thelexical, morphological and positional perspectives, we hold a textual vision
to study the definiteness in Chinese.

Keywords: definiteness, definite article, numeral classifier, comparison
between Spanish and Chinese.

Introduccién

Este trabajo se basa en el modelo del estudio contrastivo que propone Xu
(1992: 14). Segun este investigador, todos los idiomas tienen sus propios
recursos lingiiisticos para cumplir una determinada funcién X. Al hacer la
comparacién de las dos lenguas A y B,? tenemos que fijarnos en los diferentes
recursos (Xa y Xb) que se utilizan para llevar a cabo la misma funcién X:

X
v
AXa) —= BXb)

Al comparar el espafiol con el chino, nos llama mucho la atencién el
hecho de que en los textos en espafiol las expresiones con articulo definido
aparezcan con una frecuencia muy elevada, mientras que en chino no hay
articulos. ;Por qué la ausencia del articulo en chino no impide la codificacién
y la identificacién de los referentes? Y ;cudles son los recursos lingiiisticos
a que acude la lengua china a la hora de expresar la definitud? Estas son las
preguntas de partida de nuestro estudio y constituyen al mismo tiempo el
objetivo de la investigacion. En este trabajo haremos primero una comparacién
entre espariol y chino desde la perspectiva de definitud (X, segin el modelo
contrastivo) y analizaremos después el mecanismo en chino (Xb, segin el
modelo) que contribuye a la construccién de los referentes definidos.

3. Ennuestro caso, A: espafiol; B: chino.
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Definitud e indefinitud: comparacion entre espaiiol y chino

En espariol, los sintagmas nominales (SSNN) definidos son marcados por el
articulo definido. De acuerdo con RAE (2010: 268), los grupos nominales que
llevan articulo definido son definidos, puesto que denotan entidades que el
hablante supone identificables en un contexto a partir del contenido léxico del
sustantivo y de la informacién que comparte con su interlocutor, denominada
informacién consabida. Hay que sefialar que los conceptos de definitud vs.
indefinitud deben distinguirse de los de especificidad vs. inespecificidad. Es
decir, los SSNN definidos pueden ser inespecificos y también existen casos en
que los SSNN indefinidos son especificos. Veamos algunos ejemplos de RAE
(2010: 264):

1) a. Todavia no ha nacido la persona que pueda hacerla feliz.
b. El ganador obtendra un auto como premio.
c. Tengo un vecino muy molesto.

En (1a), el sN definido no alude a una persona en particular, sino a un indi-
viduo hipotético que ha de cumplir ciertas condiciones. De manera anéloga,
el sujeto de la oracién (1b) podria designar a una persona inexistente. Estos
SSNN son definidos porque denotan entidades identificables y tnicas, pero a
la vez son inespecificos. En cambio, el grupo subrayado en (1¢) es indefinido,
pero a la vez especifico, puesto que se refiere a un individuo particular.
Como hemos explicado que la de-
finitud no equivale a la especificidad,
entonces ;qué es definitud? ;Cémo la
podemos definir? Lyons nos propone
una definicién bastante interesante
utilizando el término de “gramaticali- mucho la atencién el
zacién”. Segln apunta este investiga- hecho de que en los
dor (Lyons, 1999: 278), la definitud es textos en espaﬁol las
la gramaticalizacién de los conceptos
semdantica o pragmaticamente defini-

Al comparar el espariol
con el chino, nos llama

expresiones con articulo

dos. Cabe mencionar que el término definido aparezcan con

“gramaticalizacién” en la definicién de una frecuencia muy
Lyons se estd utilizando en un sentido elevada, mientras que en

sincrénico (1’10 diacrénico). Chino no hay articulos
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En espaiiol, con el articulo definido los conceptos semdantica o pragma-
ticamente definidos son marcados y representados gramaticalmente. En la
lengua china no hay articulos, es decir, en estalengua los conceptos semdntica
o pragmaticamente definidos no son marcados. En palabras de Lyons (1999:
277), igual que otras categorias gramaticales, la definitud es una categoria
gramatical que no se presenta necesariamente en todas las lenguas. Por ejem-
plo, en la lengua china no existe esta categoria. Sin embargo, hay que tener
en cuenta que a pesar de la ausencia de la representacién gramaticalizada de
los conceptos definidos en chino, el concepto de definitud si existe en esta
lengua. Siguiendo este modelo de analisis, es decir, con la suposicién de que
la ausencia de la categoria del articulo definido en chino implica la no grama-
ticalizacién del concepto de definitud, entonces s qué implicaria la ausencia de
la categoria de los clasificadores numerales (CLE.Num) en espafiol?

En espafiol no hay CLE.Num, mientras que en chino no existe el articulo.
Este hecho nos hace pensar que estos dos elementos lingiiisticos, que son
aparentemente tan diferentes, deben ser mutuamente complementarios.
Dicho de otro modo, viendo la pregunta arriba planteada desde el otro lado,
podemos proponer que la ausencia de los CLENum en espafiol implica la no
gramaticalizacién de los conceptos indefinidos. Es decir, mediante los CLE.
Num del chino, los conceptos semdntica o pragmaticamente indefinidos son
marcados y representados gramaticalmente. En chino, cuando un CLENum
se utiliza independientemente, es decir, sin combinacién con los numerales
o demostrativos ni en su uso repetitivo, expresa la indefinitud. Por ejemplo:*

¥) N E AR R R — MR BN, 245 2R T\
K, —FKAamE#EE, kN+KRE, HA(CLENum)H #Z% 7N R E
—ifg. ", [.]

“Era un viejo que pescaba solo en un bote en la corriente del Golfo y hacia
ochentay cuatro dias que no cogia un pez. Enlos primeros cuarenta dias habia
tenido consigo a un muchacho.”

En (2), el grupo nominal subrayado en chino, que estd compuesto por
un CLENum “*/ge/ y un nombre %% /nan hai zi/ “muchacho”, tiene una
interpretacién indefinida “un muchacho”. La afirmacién de que en espafiol la
definitud esté gramaticalizada mientras que en chino lo gramaticalizado es la
indefinitud, es bastante original e interesante. Con esta afirmacién queremos

4.  Ejemplo extraido de Elviejo y el mar.
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resaltar que lo que realmente interesa a las lenguas son las oposiciones
lingiiisticas y no las maneras de marcarlas. Mds concretamente, en la oposicién
de definitud vs. indefinitud, unalengua puede optar por marcar la definitud o
decide tomar la otra opcién: marcar la indefinitud. La primera opcién la toma
el espafiol, mientras que la ultima la adopta el chino. Es algo parecido a que
la misma realidad puede ser descrita desde dos perspectivas opuestas, ya que
“el vaso estd medio lleno” y “el vaso estd medio vacio” transmiten el mismo
mensaje. A continuacién desarrollaremos nuestras ideas con més argumentos.
Los dos puntos que vamos a desarrollar son:

?3) a. hay + CLENum + N
b. indicacién del sujeto vs. indicacién del complemento

En primer lugar, se observa que en chino, después del verbo £ /you/ “hay”,
que suele imponer a su complemento limitaciones relativas a su naturaleza
indefinida, el CLE.Num siempre se usa solo, sin combinarse con el numeral e
indica al mismo tiempo la indefinitud. Por ejemplo:

4) a. & I (en la mesa)H (hay) 42 (CLE.Num singular) 14 (libro) .

“Hay un libro en la mesa.”
b. 5 I (en la mesa) i (hay) £4(CLE.Num plural) 7K (fruta) .
“Hay frutas en la mesa.”

En (4), con la omisién del numeral uno después del verbo hay, se debilita la
funcién original de los CLENum como mediacién de un numeral y un sus-
tantivo. Lo mas importante que expresan los CLENum en estas oraciones
es la indefinitud. Es decir, con los CLENum la indefinitud est4 representada
gramaticalmente.

En segundo lugar, durante la evolucién diacrénica, al desaparecer la flexién
nominal, el sustantivo en espariol s6lo expresa el significado y las relaciones
sintagmaticas se encomiendan a elementos adjuntos. Por ejemplo, en latin,
pater en nominativo tanto indica “padre” como “sujeto de frases” (Alonso,
1967). Debido a la ausencia de la flexién nominal, el espafiol moderno acude
al articulo definido para la indicacién del sujeto. En otras palabras, pater del
latin en nominativo toma en el espafiol moderno la forma “el padre”.

En chino se registra una evolucién parecida. Con la desaparicién del sig-
nificado de cantidad, el sintagma “uno +CLENum” comenzé a tomar la forma
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“(uno)+~/ge/” 0 “/I~/ge/”,° y suuso como sefial de un complemento se hacia
cada dia mas frecuente. Ademads, como el chino es una lengua analitica que se
caracteriza por la carencia de la flexién, para sefalar la funcién sintictica de
complemento que desempefian unas expresiones nominales la gente empezé
a utilizar el “CLE.Num general” en combinacién con los verbos. En la dinastia
Beisong?® ya se registraron casos de este uso, por ejemplo:’

(5) B EURAT I, EFﬁzf%j\M(lograr + “ge” + descansar: lograr un
descanso) 4! (B, (AT ) )

Mis tarde el “/{~/ge/” comenzé a aplicarse no sélo a los verbos y a los adjeti-
vos sino también a las frases verbales, e incluso oraciones subordinadas que
sirven como complemento en una oracién:

(6) a. “I~/ge/” + adjetivo:
ANAHAKADBRETLEIR . GEIUH,  (RILEEE) D
b. “/~/ge/” + frase verbal:
REBFRPEIAELME, FARE. (ERE,  CRERITID))
c. “A/ge/” + oracién subordinada:

AL, BAMBEA . CEFE,  (BEHED) )

Ademais, cabe sefialar que en chino la omisién del numeral es frecuente con
los complementos pero no es posible con los sujetos. Este hecho no es dificil
de explicar, puesto que siendo una representacién gramaticalizada de inde-
finitud, el CLE.Num solo no debe aparecer en los sujetos, que requieren en la
mayoria de los casos una interpretacién definida.

Queremos resaltar que en los ejemplos (6a-c) todos los CLENum estdn
empleados de manera aislada, es decir, no estidn en combinacién con los
numerales. Este tipo de CLENum son los mds representativos de la grama-
ticalizacién, ya que segin Heine (1997: 76), cuanto mds camino recorre un
elemento desde un numeral hasta una representacién de indefinitud, mas
afectado serd por los fenémenos del proceso de gramaticalizacién, como el
blanqueo, la cliticizacién y la erosién fonética, etc. Al desaparecer el numeral en
el sintagma “uno —/yi/ + CLENum”, se blanquea la indicacién de la cantidad
y al mismo tiempo se produce la erosién fonética de “yi”. En la dltima fase

5. /M/ge/: CLENum general.
6. Dinastia Beisong: JL960-1127.
7.  Ejemplos de Zhang (2001).

66 Meéxicoy la Cuenca del Pacifico. Mayo-agosto de 2014.



La definitud en chino: una breve comparacion entre espariol y chino

de tal proceso, el CLE.Num solo se vuelve cliticizado y gramaticalizado como
representacién de la indefinitud.

Los argumentos y ejemplos arriba expuestos apoyan la observacién
que ha hecho Chen (2004: 1177): “en chino no existen marcas simples
y completamente gramaticalizadas de definitud. La definitud como una
categoria gramatical atin no se ha desarrollado en la lengua china.”

“There is no simple, fully grammaticalized marker of definiteness in
Chinese, like the definite article in English [...] This leads to the conclusion
that definiteness as a grammatical category, as defined in the narrow sense
of the term, has not been fully developed in Chinese.”

En resumen, diacrénicamente el articulo definido del espafiol empieza a
ser la sefial del sujeto, mientras que el CLENum del chino empieza a ser la
indicacién del complemento. Sincrénicamente, la definitud en espariol esta
gramaticalizada, mientras que en chino la indefinitud est4 representada gra-
maticalmente. Dong (2010) sostiene la misma opinién:

“+ B UEEAE R AR, 7
“La estructura ‘uno + CLENum’ puede ser considerada como marca de
indefinitud.”

Todo esto muestra que el articulo definido del espafiol y el CLE.Num del chino
siempre marcan las mismas oposiciones lingiiisticas de modos contrarios. Este
hecho puede explicar en cierto modo la razén por la que en chino la definitud
sigue sin estar marcada, puesto que con la indefinitud marcada, es de esperar
que sea innecesaria la gramaticalizacién completa de la definitud.

La definitud en chino a nivel subtextual

Hemos llegado a la conclusién parcial de que en chino la definitud no esta
plenamente gramaticalizada. Sin embargo, tal conclusién no implica la inexis-
tencia del concepto de definitud en esta lengua. Las preguntas que quedan por
efectuar son: jcudles son los grupos nominales que se consideran definidos
en chino?

Chen (2004: 1151) propone tres tipos de instrumentos para expresar la
definitud en chino, a saber, léxico, morfolégico y posicional. Resumamos los
tres instrumentos para expresar la definitud en lo que sigue:
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a. léxico: demostrativos, posesivos y cuantificadores universales
b. morfolégico: repeticién del CLE.Num
c. posicional

No prestaremos mucha atencién al instrumento léxico, puesto que en es-
pariol los grupos nominales modificados por los demostrativos, posesivos y
cuantificadores universales también son definidos. En otras palabras, no se
nota en este instrumento la singularidad de la lengua china. A continuacién
veamos el segundo instrumento: la repeticién del CLENum. En chino este
tipo de repeticién se traduce como cuantificador universal anaférico de plural
en espariol; por ejemplo:

7 ‘1% T (hijo de Ana) PA™( CLE.Num+CLE.Num) ¥ (listo) .
“Todos los hijos de Ana son listos.”

En este ejemplo la instruccién de la repeticién del CLE.Num “>/ge/ para el
lector consiste en que a éste se le indica que no realice ninguna seleccién
entre los referentes contenidos en la informacién previa: los hijos de Ana.
Ademads como el nombre en chino es neutral a la oposicién de nimero; con
el nombre f%/hai zi/ “hijo” que se menciona con anterioridad, no se sabe
si trata de uno o varios. Sin embargo, la repeticién del mismo CLENum en
chino en uso anaférico hace posible la lectura plural del nombre. Dicho de otra
manera, aparte de la funcién anaférica, la repeticién del mismo CLENum es
un indicador de pluralidad.

El tercer instrumento que expresa la definitud es el posicional. La relacién
entre la definitud en chino yla posicién u orden de palabras ha sido el tema de
investigacién de numerosos linguistas; por ejemplo, Li (1990); Sun y Givén
(1985); Chen (2003); Li (1986) y Huang (1999). Basiandose en los trabajos
anteriores, Chen (2004: 1168) propone las siguientes posiciones en chino que
tienden a tener lecturas definidas o indefinidas:

8) Posiciones que tienden a tener lecturas definidas en chino:
sujeto
“ba”* objeto
complemento preverbal
primer complemento en las oraciones ditransitivas**
*  En chino: .
** En chino: X iEH].
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) Posiciones que tienden a tener lecturas indefinidas en chino:
complemento del verbo presentativo “you”
SN posverbal en las oraciones presentativas
SN posverbal en las oraciones existenciales
segundo complemento en las oraciones ditransitivas

Hay que llamar la atencién sobre la palabra “tienden” en (8) y (9), ya que el
mismo autor ha citado en su articulo una larga lista de excepciones que no
corresponden con las tendencias generales arriba expuestas.

Lin (2003) expone en su tesis doctoral dos criterios para indicar la defi-
nitud en chino: el de orden y el del tépico:

(10) Criterio de orden:
El orden de palabras en chino desempefia un papel importante para dar
cuenta del rasgo definido o indefinido de los SSNN. El SN que se pospone
al verbo tiende a ser un SN indefinido, y el que se antepone al verbo es

definido.

Criterio de topico:
En chino, el SN que desempefia el papel de t6pico adquiere una
interpretacion definida o genérica.

Estos dos criterios arrojan cierta luz sobre el estudio de la definitud en chino.
Sin embargo, es facil encontrar excepciones que quedan fuera de los criterios
arriba expuestos. Veamos el pequefio segmento que hemos citado:

11) fh A B AR — /M BRI E AN, E458E T\
K, —sand . kNU+HRE, H4 BT (un muchacho) RAMTE
—‘Ea ﬂIE!L:’ [...]

ENHE T T *(a) (@ muchacho)ifi 1, %1 (b) (@ muchacho) % fh.
La traduccién original es X% (zhe hai zi) (este muchacho). Con el propésito de facilitar
la investigacién, empleamos en este caso la forma cero @ segun el principio de sustitucién que
establece la escala GH.

*

“Era un viejo que pescaba solo en un bote en la corriente del Golfo y hacia
ochenta y cuatro dias que no cogia un pez. En los primeros cuarenta dias
habia tenido consigo a un muchacho.

Pero [...]

El viejo habia ensefiado al muchacho (a) a pescar, y el muchacho (b) le tenia
carifio.”

En (11a), el nombre % ¥ /hai zi/ (@ muchacho) esta pospuesto al verbo,
mientras que la misma palabra se encuentra antepuesta en (11b). Sin embargo,
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la diferencia posicional no altera de ninguna manera la definitud en estos
casos. Ambos SSNN son definidos.

12) flEA A SR N — &M BRI E N, 2450 E T\
K, —&AWEEE, kNU+KRE, BABE#ZT (unmuchacho) R
ffE—H#E. T, 7P REERE %M, ZTG6E) (0 N) MR
B, 2 AWSHER -2 “f 7imE” , XA, fER T
W, FREZTD (0 N W\ THAImw i, =7 54040, k
— LB R T =T

“Era un viejo que pescaba solo en un bote en la corriente del Golfo y hacia
ochenta y cuatro dias que no cogia un pez. En los primeros cuarenta dias
habia tenido consigo a un muchacho. Pero después de cuarenta dias sin
haber pescado, los padres del muchacho (a) le habian dicho que el viejo
estaba definitiva y rematadamente salao lo cual era la peor forma de la
mala suerte; y por orden de sus padres, el muchacho (b) habia salido en
otro bote, que cogié tres buenos peces la primera semana.”

En (12), el primer %1 /hai zi/ (@ muchacho) no es tépico, mientras que el
segundo constituye el tépico de la oracién. No obstante, ambos son SSNN
definidos, lo cual ha demostrado la falta de universalidad del criterio de tépico.

Creemos que la mayor debilidad de los numerosos trabajos acerca de la
definitud en chino consiste en la falta de una visién textual. Los investigadores
siempre trabajan con oraciones sueltas y nunca toman en consideracién los
diversos factores textuales y contextuales. Observamos que en todos los casos
arriba expuestos, la definitud del nombre escuetof% ¥/hai zi/ (@ muchacho)
queda justificada con la presencia del SN—> %% /yi ge nan hai zi/ (un
muchacho), que se encuentra al principio del texto. Por lo tanto, afirmamos
que en cuanto ala definitud en chino, ademds de enunciados sueltos, debemos
trabajar con textos.

La definitud en chino a nivel textual

Hemos sefialado en el apartado anterior que es indispensable tener una visién
textual para analizar la definitud en chino. Dicho de otra manera, aparte de los
instrumentos léxicos, morfoldgicos y posicionales que nos ha descrito Chen
(2004), debemos equiparnos ademaés con el instrumento textual o discursivo.
Con esta afirmacién, complementemos el esquema de los instrumentos de
definitud en chino propuesto por Chen (2004: 1151) en lo que sigue:
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a. léxico

b. morfolégico
c. posicional
d. textual

De hecho, al explicar las excepciones que no corresponden con las tendencias
que indican los instrumentos posicionales, el mismo Chen (2004: 1170) ha
sefialado la necesidad de un enfoque textual:

“Text counts may reveal a preference for one category of expressions
rather than another.”

Las mismas ideas las ha expresado Lyons (1999: 89) al analizar la relacién de
definitud con el orden de palabras en chino. Segun este autor, en los casos
ambiguos en cuanto a la lectura definida o indefinida, siempre es el contexto
el que aclara la situacién.

Queremos resaltar la importancia que implica adoptar una perspectiva
textual para el chino. Como hemos explicado en los apartados anteriores, la
mayoria de los SSNN definidos y anaféricos en chino son nombres escuetos,
que no llevan consigo ninguna marca. En espafiol, el articulo definido en la
anéfora inicia y dirige todo el proceso interpretativo. En contraste con ello,
en chino no se encuentra tal marca. El tnico remedio que nos queda es iniciar
todo el proceso interpretativo a partir de la informacién contextual.

Retomemos el ejemplo del muchacho. Con el sintagma de CLENum — >/
yi ge/ (uno + CLE. Num), el nombre 5 %+ /nan hai zi/ “muchacho” queda
determinado. Al mismo tiempo, el SN—~ 5 ¥ /yi ge nan hai zi/ “un
muchacho” recién determinado activa en el texto posterior todos los nombres
que tengan relacién correferencial % /hai zi/ (@ muchacho) u otros que
tengan cierta asociacién conceptual para que éstos puedan ser referenciales
y definidos. Como muestra el esquema (13), la definitud de todos los @ N
y@ N, @ N, @ N.... es garantizada con la presencia de su activador: un N
0 una expresién no nominal que pueden establecer con ellos una relacién
directa o indirecta. En este sentido, la definitud no tiene mucho que ver con
la posicién oracional.

13

correferencia: @ N, @ N, @ N...
un N

expresion no determinacién
—

nominal .
asociacion: N, O N, I N,...
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Veremos ahora el famoso ejemplo que suele ser citado para mostrar el contraste
de definitud vs. indefinitud en chino:

(14) a. B A /ke ren/ ‘visitante’>K/lai/ ‘venir’ | .
“Vienen los visitantes.”
b. K/lai/ ‘venir’ %2 A\ /ke ren/ ‘visitante’ ] o

“Vienen unos visitantes.”

Se suele afirmar que el nombre escueto preverbal % A /ke ren/ “visitante”
que se encuentra en (14a) es definido, mientras que el mismo nombre
posverbal en (14b) es indefinido. En términos generales, esta afirmacién es
correcta, puesto que si algo es inicial, entonces tipicamente es definido. No
obstante, siinsertamos (14b) en un determinado contexto, el mismo nombre

puede tener una lectura definida. Veamos un contexto que nos propone Diao
(2007):

(15) HRZRE], BREICKMN—CEREOR T, mITHmER: “¥), K/lai/
“venir’2 N\ /ke ren/ “visitante” [ o ”
A fue ala casa de By vio que estaba un familiar suyo. A dijo: “Ay, viene el
visitante.”

Alinsertarse en el contexto (15), el nombre escueto % A /ke ren/ “visitante”
posverbal adquiere una lectura definida refiriéndose al familiar de B. Es decir,
es el contexto el que decide la definitud. Por lo tanto, afirmamos que sin
tomar en consideracién los factores contextuales, se puede decir en términos
generales que los nombres escuetos definidos suelen ocupar la posicién
preverbal, y los indefinidos, posverbal. Sin embargo, al insertarse en un
contexto determinado, la lectura definida o indefinida serd mas afectada por
el contexto que por la posicién.

Conclusiéon

A modo de resumen, argumentamos que en esparfiol, con el articulo los con-
ceptos definidos son marcados, mientras que en la lengua china, con los CLE.
Num, lo que es representado gramaticalmente es la indefinitud. Como en
chino no se encuentrala representaciéon gramaticalizada de definitud, aparte
de algunas indicaciones léxicas, morfolégicas y posicionales, debemos adop-
tar una visién textual para determinar la lectura definida o indefinida de los
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grupos nominales. Muchos nombres escuetos en las posiciones que tienden a
tener lecturas indefinidas adquieren definitud por ser anaféricos (directos o
asociativos) o verse afectados por diversos factores textuales y contextuales.
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