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MANO DE OBRA Y EXPLOTACIONES RURALES 
EN BUENOS AIRES COLONIAL (1726-1756)

Mauro Luis Pelozatto Reilly

Resumen

El presente trabajo e investigación busca analiar  caracteriar los establecimientos 
 las prácticas prouctivas en el uenos Aires colonial e la primera parte el siglo 
III. Aemás se intentará problematiar el tema ese una perspectiva local  
regional tomano como centro los pagos ganaeros  e proucción mita para 
ver las ierentes situaciones e la mano e obra rural  las caractersticas e la 
proucción agrcola-ganaera urante el peroo -. 

alabras claves ganaera establecimientos prouctivos peones esclavos agregaos.

LABOR AND RURAL FARMS IN COLONIAL  
BUENOS AIRES (1726-1756)

Abstract

is researc sees to anale an caracterie te properties an prouction 
practices in colonial Buenos Aires in the Àrst half of the eighteenth century. In 
aition e ill tr to eal it te issue rom a local an regional perspective 
taing as central livestoc prouction an mie neigboroos to see te ierent 
situations o rural labor an te caracteristics o agricultural an livestoc 
activities uring te perio -.
eors livestoc prouction acilities laborers slaves aggregates.

eca e recepción  e enero e 0  eca e aceptación 4 e junio e 0

auro Luis eloatto eill  ocente en la cátera istoria e Amrica I eroo 
Colonial en la carrera e roesorao en istoria por la niversia e orón  como 
ocente en la carrera e Licenciatura en istoria en la niversia Nacional e La 
atana NLa Argentina. Contacto maurolprotmail.com.ar
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INTRODUCCIÓN

La mano e obra rural en la región comnmente enominaa o e la lata 
o Litoral ioplatense a sio aboraa ese ierentes perspectivas e análisis 
espacio-temporales problemáticas etc.  uentes mu iversas ese ace a 
varios aos a esta parte con peroos e maor proucción ue otros. El objetivo 
principal el presente escrito consiste en caracteriar  analiar las istintas 
problemáticas ue surgen en torno a este viejo problema aunue ese una oble 
perspectiva la e los establecimientos prouctivos  trabajaores e uenos Aires 
 los corresponientes a los pagos e proucción ganaera  mita combinano 
ierentes tipos e ganaera  agricultura. La iea es caracteriar no solamente los 
establecimientos  las prácticas prouctivas ue aba sino los istintos tipos e 
uera e trabajo implementaos.

ara cumplir con los objetivos arriba planteaos se an tomao istintas 
uentes pertinentes los Acueros el Etinguio Cabilo e uenos Aires a partir 
e aora AECA utiliaos como complemento e las uentes principales para 
tomar algunos atos como precios e esclavos  cantiaes e ganao los parones 
e la campaa e uenos Aires corresponientes a los aos    44

para calcular el nmero e uniaes prouctivas la cantia e mano e obra esclava 
peones  otros trabajaores aemás e servir ica uente para caracteriarlos 
as como algunas sucesiones testamentos e inventarios e bienes e acenaos

pertenecientes a los lugares one preominaban los establecimientos e cra  la 
proucción mita4 en one se pueen apreciar las coniciones materiales e via 
los tipos e ganao  sus cantiaes la presencia o no e agricultura en los sitios 
las erramientas e trabajo  los trabajaores epenientes e caa estanciero o 
cacarero entre otras cuestiones e importancia.

En cuanto al recorte temporal elegio vale la pena aclarar ue se basa por un 
lao en las uentes analiaas comiena en  eca e elaboración el primer 
parón rural  e las sucesiones seleccionaas más antiguas  termina en  por 
ser este el ao el ltimo establecimiento registrao. or otro lao correspone a 
un peroo e cambios en la ganaera bonaerense ese la etinción el ganao 
cimarrón  las vaueras traicionales en el actual territorio provincial asta la 
consoliación e las nuevas prácticas prouctivas las recogias e alaos  las 
estancias de cría dedicadas al ganado vacuno, las cuales vendrían a inÁuir sobre la 
mano e obra rural.

or ltimo es preciso comentar ue la investigación está iviia en tres 
partes: en primer lugar, una aproximación a las discusiones historiográÀcas sobre 
las ierentes caractersticas e la mano e obra rural en uenos Aires colonial en 
seguno trmino un análisis regional jurisicción capitular e uenos Aires e 
las uniaes e proucción a partir e aora  la economa agropecuaria  el 
trabajo, y para Ànalizar, los análisis de algunos casos puntualmente correspondientes 
a las regiones e proucción maormente ganaera Areco Luján  agalena 
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 agropastoril La atana  Las Concas en los cuales se estacarán algunos 
ejemplos consieraos como relevantes para el tema.

LA MANO DE OBRA RURAL EN EL BUENOS AIRES 
DE LA COLONIA Y SUS CARACTERÍSTICAS

ierentes especialistas el peroo colonial an estuiao e investigao 
acerca e las caractersticas e la mano e obra rural en uenos Aires  el o e la 
lata as como tambin sobre las istintas problemáticas ue e ello se esprenen. 
La iea central e este apartao es plantear algunos ejes temáticos sobre la mano e 
obra rural  los rasgos e los establecimientos ue pese a basarse la maora e estu-
ios en peroos cronológicos posteriores al e este proecto sirven para ser puestas 
en iscusión a partir el análisis e las uentes au seleccionaas.

Algunos an problematiao el tema con estuios e caso como ulio alpe-
rn-ongi  uien analió el e la estancia betlemita e onteuela -
0. All puo encontrar ese el análisis e inventarios libros e cuentas entre 
otras cosas la coeistencia entre la mano e obra libre  la esclava. En principio 
la primera pareca ser un complemento e la seguna ue comprena la uera e 
trabajo estable entro e la estancia en la meia en ue los peones concabaos 
representaban una mano e obra estacional e irregular. especto a las circunstancias 
e estos ltimos se pone en ua su conición e asalariaos propiamente icos 
por ejemplo una consierable parte el pago se les aba con moneas e la tierra 
bienes agropecuarios tetiles artesanales etc.. or su parte los esclavos eran un 
bien e consierable valor monetario  conormaos por una maora masculina 
por lo ue la renovación e los planteles se ue imponieno sobre la reproucción 
natural lo cual puee apreciarse al observar los gastos e la estancia pp. 4-0. 
Más adelante se pondrán en discusión estas aÀrmaciones con los datos revelados 
para el caso au investigao.

or su parte Carlos ao  ngela ernáne  en su anatoma e 
las estancias e uenos Aires 0-0 se encontraron con ue la uera e 
trabajo esclava representaba uno e los principales gastos junto con la tierra sieno 
superaos solamente por el ganao tomano como uente principal  inventarios 
seleccionaos para ico recorte temporal. En la maora e estos aba esclavos 
4 mientras ue en total sumaban un nmero e 4 0 varones  4 mujeres 
coincidiendo con lo sostenido por los resultados obtenidos en un caso especíÀco 
por alpern-ongi ano una meia e aproimaamente cuatro esclavos por 
unia prouctiva p. .

A partir e un etallao análisis sobre los inventarios el peroo etenio 
entre 0-0 uan Carlos aravaglia  puo estacar más allá e la mano 
e obra ue se alojaba entro e los establecimientos rurales la eistencia e un 
importante sector e peueos  meianos prouctores agrarios no necesariamente 
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propietarios e la tierra ue eran tanto agricultores como pastores p. . egn el 
autor llegaban a la mita o más e los prouctores e la campaa e too el peroo 
y poseían más del 20% de los bienes totales registrados. Estos fueron deÀnidos 
como campesinos en el sentio e ue la uera e trabajo era unamentalmente 
proveniente el grupo omstico p. .

 esultara interesante poner en comparación estos atos  los anteriormente 
citaos con los e auellos establecimientos pertenecientes al peroo previo traba-
jao en este artculo para ver si se alcanan las mismas conclusiones ese el análisis 
e uentes similares.

in embargo las lecturas e ocumentación similar incluso e la misma 
uente pueen conucirnos a conclusiones marcaamente istintas. al ue el caso 
para citar un ejemplo e orge elman a  la upla icaro alvatore-ona-
tan ron  uienes partieno el estuio e las mismas uentes  el mismo 
caso (estancia de Las Vacas a Ànes del siglo XVIII), terminaron contraponiéndose 
acerca e la cuestión el trabajo rural. Los os ltimos llegaron a la conclusión e 
ue la maora e los trabajaores e la estancia eran inestables  trabajaban urante 
peroos mu cortos como consecuencia e ue los establecimientos ganaeros 
debían adaptarse a las Áuctuaciones del mercado internacional de cueros (el principal 
proucto pecuario e eportación e la región para ese entonces  por los ábitos 
laborales ue tenan los amosos gaucos pp. -. or su cuenta elman agrega 
a la primera idea que ante los conÁictos internacionales que generaban bajas en los 
precios e los cueros los estancieros tenan más bien a aumentar la proucción e 
intensiÀcar el trabajo en la estancia, lo cual no podían hacer las unidades productivas 
más peueas. En cuanto a los ábitos e los peones más bien sostiene ue estaban 
conicionaos por las emanas estacionales e las eplotaciones pp. -.

Eisten ese luego estuios más generales orientaos más allá e la gana-
era vacuna por ejemplo el a mencionao elman b en su estuio sobre 
la proucción triguera en las estancias  cacras el siglo III llegó a la iea 
tomano para su análisis libros e cuentas instrucciones  cartas ue la emana e 
mano e obra tambin era estacional al igual ue en establecimientos más orien-
taos a la ganaera como Las acas  ue aumentaba o isminua segn las tareas. 
Entre maro  julio tenan lugar el arao e la tierra  la siembra mientras ue entre 
Ànales del año calendario y comienzos del siguiente se imponían la cosecha y la trilla, 
tareas ue se caracteriaban por ser mu emanantes en nmero e braos p. .

A su ve es preciso sealar la eistencia e otros tipos e mano e obra 
como los conocios bajo las enominaciones e agregaos o arrimaos mu bien 
trabajaos por Carlos ao 004. Estos eran campesinos ue entraban en una 
relación e epenencia con el acenao o prouctor a travs e una especie e 
contrato no escrito es ecir basao unamentalmente en la uera e la costumbre. 
SimpliÀcando, se trataba de un vínculo consuetudinario a partir del cual el dueño 
e la tierra aba el ereco e usuructo sobre una parcela a cambio e una 
contraprestación ue se pagaba principalmente con trabajo pp. -4. A su ve 
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estos coeistieron con los esclavos  peones libres entro e las eplotaciones 
sieno an más convenientes ue los peones para los empleaores en el sentio e 
ue no eran asalariaos. Los agregaos supieron esempearse en las recogias e 
ganao las cosecas e trigo la labrana entre otras cosas e inclusive poan ser 
concabaos en algn otro momento pp. 4-0.

Es ue pese a no ser lo preerible los peones siguieron sieno empleaos 
por los estancieros cacareros  emás prouctores por istintos motivos. egn 
ao 004 por la alta e estabilia  el peligro ue representaban los agregaos 
muchas veces identiÀcados desde la óptica del Estado colonial como aquellos “vagos 
 mal entretenios pp. 0-. Esta misma iea ue trabajaa anteriormente a 
partir el análisis e sumarios juiciales por abriela artne-ougnac  
uien llegó a la aproimación e ue los elitos establecios como tales por las 
autoriaes coloniales  conocios por los acenaos unamentalmente el 
ocio  la vagancia uncionaron como mecanismos utiliaos por icos sectores 
para limitar la movilia e los ombres mano e obra isponible  auar al 
aprovisionamiento e icos recursos para las cacras  estancias pp. -. 
ese otra perspectiva e análisis ulio alpern-ongi  estableció ue se 
siguieron empleano peones libres porue el precio e los esclavos mano e obra 
más estable no era aseuible para toos o para auirir en granes cantiaes pp. 
4-0. i seguimos la iea elaboraa por elman a se eba a ue en ciertas 
estaciones o momentos el ao como urante los meses e siembra  coseca los 
brazos con los que contaban regularmente las producciones no eran suÀcientes y se 
necesitaba más e los asalariaos pp. -.

A partir e esta peuea aproimación a istintos temas vinculaos con la mano 
e obra como las ormas e trabajo libre el papel e los esclavos la relación entre 
los ierentes tipos e uera e trabajo las istintas coniciones e via  laborales 
entre otros serán puestos en iscusión a partir el análisis e uentes corresponientes 
al peroo -  e casos particulares pertenecientes a los pagos más orien-
taos a la proucción ganaera  a la complementación entre esta  la agricultura.

LOS ESTABLECIMIENTOS PRODUCTIVOS Y LA 
MANO DE OBRA RURAL EN BUENOS AIRES

A la ora e analiar la mano e obra rural tanto las ierentes ormas libres 
como esclavas es preciso  necesario acer al menos una primera ierenciación 
entre los istintos establecimientos prouctivos para poer ir ese un análisis 
regional a los estuios locales.

omano el análisis e inventarios corresponientes al peroo - 
uan Carlos aravaglia  puo acer una istinción mu correcta entre los 
istintos tipos e eplotaciones agropecuarias. i bien ico análisis no correspone 
irectamente al recorte temporal e esta investigación las categoras analticas 
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pueen ser mu tiles pese a ser elaboraas con atos posteriores  puesto ue 
aemás icos trminos aparecen mencionaos en los parones sucesiones  testa-
mentos consultaos en este caso.

artieno ese las más cercanas a la ciua en primer lugar abra ue 
mencionar las uintas ue por lo general eran uniaes e proucción más bien 
peueas  eicaas unamentalmente a la proucción agrcola ortcola  
orrajera para proveer al mercao urbano local. ás allá se encontraba el cinturón 
e cacras uniaes prouctivas e maor tamao ue las primeras  con uerte 
proucción ortcola-orrajera  triguera la cual era complementaa con la cra 
e animales más ue naa buees  caballos aunue tambin vacas eguas  
mulas pp. -. A su ve aba otros establecimientos e proucción mita 
llamaos por el autor como estancias e cercanas por lo general más granes ue 
las cacras  más orientaas a la proucción lecera cárnica  agrcola en relación 
a las emanas el mercao local p. . En cuanto a las estancias se concen-
traban segn aravaglia en regiones como Arrecies Areco Luján  agalena  
se caracteriaban por la importante presencia e vacunos buees euinos mulares 
 ovinos en ese oren e importancia numrica pp. 0-. Estos puntos serán 
puestos en iscusión a continuación.

omano uentes istintas a las e los autores citaos en este trabajo se 
pueen alcanar algunas conclusiones similares. egn los parones e la campaa 
bonaerense para los aos    44 eista un importante nmero e los 
ue aravaglia enomina campesinos pastores  labraores no propietarios e la 
tierra. En  los ue eclararon tener propiea sobre las tierras ue ocupaban 
constituan el 4 el total mientras ue el  restante accea a la tierra en 
istintas situaciones Acaemia Nacional e la istoria  pp. 4-. En 
 la ierencia a avor e estos ltimos era inclusive maor sieno el  
el total el grupo constituio por arrenatarios más la gente ue apareca en tierras 
realengas, como agregados o simplemente bajo la clasiÀcación de “en tierras de…” 
Acaemia Nacional e la istoria  pp. -. En el ltimo censo rural 
la relación se euilibra con un 0 para caa categora aunue llama la atención 
ue el nmero e  aa bajao e  0 anotaas en  a  para el ao 44 
Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. 0-0. or raones como estas es 
necesario consierar los parones solamente como inicaores e ciertas tenencias 
 no e porcentajes emasiao precisos.

obre un total e  4 uniaes prouctivas en  los emparonaos tenan 
propiea eclaraa sobre la tierra  Acaemia Nacional e la istoria 
  44), lo cual si bien no coincide con las aÀrmaciones de Garavaglia 
para el peroo posterior segn este istoriaor este grupo e peueos  meianos 
prouctores sin propiea territorial superaban el 0 el total no ejan e repre-
sentar un porcentaje más ue consierable  con una posible proección a seguir 
crecieno espus e meiaos e siglo.
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etomano el trabajo rural  sus caractersticas resulta e inters poner en 
discusión algunos datos, estadísticas y reÁexiones expuestas anteriormente. Por 
ejemplo consierar la iea e ue la mano e obra esclava representaba la más 
estable en los sitios e proucción. A simple vista parece ue una parte mu peuea 
e las uniaes prouctivas e la campaa e uenos Aires posean esclavos. Esto 
puee verse en toos los parones  si se evalan los atos en su conjunto. En el 
primer registro poblacional consultao solo el  e los sitios contaban con este 
recurso Acaemia Nacional e la istoria  pp. 4- mientras ue para 
el seguno los propietarios representaban el   el  era conormao por los 
ue no utiliaban esclavos Acaemia Nacional e la istoria  pp. -. 
or ltimo en 44 el  no contaba con esta mercanca utiliaa para el trabajo 
mientras ue apenas el  tena algunos pocos esclavos Acaemia Nacional e la 
istoria 44 pp. 0-0.

La iea planteaa es apoaa por los nmeros obtenios e  4 estableci-
mientos registraos entre los tres parones solamente  tenan esclavos o aparecen 
mencionaos como propietarios e ico elemento lo cual euivale a un . e 
esta manera estaramos más en coinciencia con la e postura e alpern-ongi 
para uien las uniaes prouctivas con esclavos eran escasas  tambin el nmero 
e cabeas ebio a su valor económico el cual no era soportable para cualuier 
prouctor acieno necesaria la contratación estacional e peones asalariaos. or 
ejemplo en  el promeio e esclavos por  es e 4 44 esclavos sobre 
44  caa una mientras ue en 44 esciene a 0 un total e  cabeas 
sobre   Acaemia Nacional e la istoria  pp. - 44 pp. 
0-0. En pocas palabras vemos como a lo largo el peroo la cantia e traba-
jaores oraos entro e las eplotaciones era baja. Lo mismo puee apreciarse si 
se analian los atos obtenios e las sucesiones sobre   registraas  tenan 
esclavos  el total entre las cuales se contaron  cabeas ánonos un 
promeio e 4 por unia. Los datos más conÀables, obtenidos para los esta-
blecimientos ganaeros  e proucción mita el peroo - no cambian 
signiÀcativamente en relación a los padrones consultados.

Aora bien u se puee saber sobre el valor e los esclavos en este peroo 
egn lo mencionao en los acueros el cabilo e uenos Aires los parones 
 lo registrao en inventarios sucesiones  testamentarias parece ue la situación 
era bastante similar a lo propuesto por el autor citao. or ejemplo en  on 
acinto e Alao vecino e la jurisicción presentó una petición solicitano las 
alcabalas corresponientes a cinco esclavos ue la ciua aba venio a  0 
pesos Arcivo eneral e la Nación  p. . n ao antes el alcale e 
eguno oto io raón e aber venio un negrito a 00 pesos Arcivo eneral 
e la Nación 4a p. 0. A su ve parece ue su valor variaba segn el seo  
la ea en las propieaes e on osep enoso aba una negra llamaa Luca 
tasaa en  pesos Arcivo eneral e la Nación 40 0 on rancisco Casco 
tena una esclava e 00 pesos Arcivo eneral e la Nación 0  entre los 
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tantos trabajaores e este tipo ue tena el capitán arcos orgue estaban una 
negra e 40 aos llamaa ara un varón e la misma ea 0 pesos  uno mu 
viejo llamao Luis e 0 pesos Arcivo eneral e la Nación 40 0.

Los casos son mucos  no es preciso ni necesario citarlos toos au. Lo ue 
realmente importa es ue los valores ni siuiera los menores 0 pesos eran poca 
cosa. i se compara con el valor e otros bienes necesarios para la eplotación agro-
pecuaria como la tierra  los ganaos rubro ue comprena segn Carlos ao 
la maor inversión en las estancias el siglo III uno se encuentra con ue son 
bastante altos para la poca  el conteto. or ejemplo el a mencionao orgue 
tena importantes etensiones territoriales entre ellas 400 varas e cabeaas ue 
ueron onaas a una nieta  ue valan  pesos    reales Arcivo eneral e 
la Nación 40 0 es ecir muco menos ue cualuier negro esclavo. Las 00 
varas e tierras ue tena on osep Esuivel valan 400 pesos inclueno viviena 
sillas mesas  otros arteactos Arcivo eneral e la Nación 44  sieno 
este un ejemplo más ue representativo.

En pocas palabras en cuanto a los esclavos se trataba e un bien caro  no 
cualuiera poa tenerlos e a ue abunen las uniaes ue no los tenan  los 
ue los posean generalmente no era en granes cantiaes como s poa encon-
trárselos en las economas tropicales e plantación e auella poca. egn el censo 
e  el maor propietario e esclavos en las onas rurales era el capitán uan e 
Aala un acenao e Areco ue contaba con siete e ellos en un establecimiento 
Acaemia Nacional e la istoria  p.  mientras ue el más importante 
e ese registro es un portugus e la ciua on rancisco e iera uien contaba 
con  esclavos  tres peones en su casa Acaemia Nacional e la istoria  p. 
. En el censo e 44 el máimo e esclavos en un establecimiento es e seis 
marca alcanaa por varios prouctores Acaemia Nacional e la istoria 44 
pp. 0-0 mientras ue en el más antiguo e los censos consultaos no aparecen 
especiÀcadas las cantidades de esclavos donde los había.

Aora bien otra cuestión ue ebe tratarse es la e cómo incian estos traba-
jaores entro e los istintos establecimientos. egn rain  aravaglia 00 
uienes siguen la iea e ue los esclavos representaban la estabiliación e la uera 
e trabajo estos ocupaban un lugar preominante en las cacras prouctoras e 
cereales ue se encontraban cerca el mercao e la ciua mientras ue en un esta-
blecimiento típico eran el seguno rubro en cuanto a concentración e los gastos 
espus el ganao p. . En este ltimo aspecto coincien con la iea planteaa 
anteriormente por ao 004. in embargo este autor sostiene a partir el análisis 
e  inventarios 40-0 ue el  contaba con esclavos lo cual viene a 
cocar claramente con lo establecio au para el peroo -. Ello puee 
eberse a varias cuestiones en primer lugar la utiliación e una uente istinta 
(padrones), que a su vez no es del todo conÀable, en el sentido de que no sabemos 
si las cantiaes registraas son eactas en seguno lugar el nmero reucio e 
 establecimientos tenios en cuenta por ao es más ue eviente ue eisten 
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mucsimos más inventarios e estancias o cacras en ese peroo con lo cual se 
estaran ejano e lao mucos establecimientos ue no tenan esclavos alterano 
así los porcentajes. Además, el autor analizó establecimientos identiÀcados como 
estancias. En lo ue s pora coinciirse con ico istoriaor tomano en cuenta 
este peroo es en los altos gastos ue representaban los esclavos lo cual ue ejem-
pliÀcado con algunos casos en los cuales aparece especiÀcado su valor monetario, 
sieno inclusive en la maora e ellos superior al valor e la tierra.

Lo mismo se puee sostener en relación al ganao ue si bien comprena la 
principal inversión ebio más ue naa a su cantia si se comparan los precios 
por cabea puee apreciarse una amplia superioria e los esclavos. or ejemplo 
uan anuel Arce tena os eguas marinas  reales caa una  cuatro caballos 
mansos  reales caa uno Arcivo eneral e la Nación 4b . Entre 
otras cosas on iguel e iblos tena ie caballos 0 pesos totales más otros  
ie buees  0 eguas varios burros  cientos e mulas Arcivo eneral e la 
Nación  . Entre los bienes e on osep Esuivel aba tres vacas  una 
ternera  peso por caa vaca  4 por la ternera cinco buees mansos 0 reales caa 
uno seis caballos  reales por cabea  os novillos  pesos totales Arcivo 
eneral e la Nación 44 .

En pocas palabras parece más ue eviente ue los ganaos valan muco 
menos ue los esclavos  si superaban a estos en valor era por las cantiaes e 
animales ue aba en los establecimientos en relación a estos trabajaores. a ejem-
plos para sostener la aÀrmación anterior: el capitán Pedro Cruz, en su estancia de Los 
Arroos tena cinco esclavos eguas   000 cabeas e ganao vacuno Acaemia 
Nacional e la istoria  p.  on ulio rancisco asurco e Arrecies 
tena  00 vacas  00 eguas ue estaban bajo el trabajo e apenas cuatro esclavos 
registraos Acaemia Nacional e la istoria  p.  el r. on osep e 
Anjar e agalena tena cuatro esclavos eclaraos  mantena 400 cabeas e 
ganao vacuno Acaemia Nacional e la istoria 44 p. 0 omás e Arroo 
ue tena cacra  estancia en el mismo pago posea  00 vacunos   000 ovejas 
con ningn esclavo registrao Acaemia Nacional e la istoria 44 p. 0 los 
cinco esclavos ue tena oa artina e Luola eran aparentemente la nica mano 
e obra estable isponible en su momento para aministrar la criana e 0 vacas  
 000 eguas Acaemia Nacional e la istoria 44 p. 0. Estos casos entre 
otros ue se poran contar muestran como algo lógico ue los ganaos superaran 
a los esclavos en lo que se reÀere a los gastos de las unidades productivas, ya que 
si bien su valor por cabea era mu inerior eran mu superiores numricamente 
entro e las eplotaciones.

Asimismo estos trabajaores estables realiaban iversos tipos e unciones 
entro e las eplotaciones  goaban e ierentes coniciones e via  trabajo. 
egn ao 004 uien consultó sucesiones uentes e la ermana e 
Caria  el ugao el Crimen entre otras era abitual ue se esenvolvieran 
en los roeos esollano ganao estaueano cueros juntano la carne en la 
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erra  los apartes la siega la trilla  en las ataonas pp. -40. al rain 
000 sostuvo acieno reerencia a los establecimientos jesuitas e la poca 
ue llegaban a esempearse en tareas con cierta autonoma como puesteros o 
auellos ue llegaban a tener alguna peuea parcela para cultivar o tropilla e 
ganao para criar p. .

Asimismo, no todos trabajaban de la misma manera ni cumplían idénticas 
funciones. Partiendo de la idea planteada por trabajos como los ya mencionados, 
habría que decir que los había en distintas condiciones laborales e incluso nivel 
socioeconómico, en una sociedad de antiguo régimen que convencionalmente es 
entendida como de una movilidad social casi inexistente. Si bien ocupaban, por 
lo general, el lugar más bajo en la escala social, no hay que dejar de mencionar a 
aquellos que llegaban a trepar algunas posiciones, muy probablemente debido a 
su destacado trabajo bajo las órdenes de un determinado patrón, quien en algunos 
casos los liberaba y los “acomodaba”. Ya es conocido el caso de Patricio de 
Belén, esclavo de la estancia Las Vacas (Banda Oriental) a ¿nes de la Colonia, 
excelentemente trabajado por Carlos Mayo (2004), y quien a partir de su condición 
de esclavo “bueno y resistente” llegó de trabajar en las faenas para cueros, sebo y 
grasa a capataz principal y administrador de tierras, animales, gastos y bienes del 
establecimiento (pp. 191-211). Existen algunos casos destacables de situaciones 
similares en el período de esta investigación: uno es el capitán Fermín Pesoa, un 
negro que había surgido como esclavo de don Miguel de Riblos en sus estancias de 
Areco y que luego pasó a ser un liberto que hacia 1744 administraba importantes 
extensiones de tierras en Escobar, que eran ocupadas por arrendatarios de distintos 
sectores sociales (españoles, criollos, mestizos, mulatos, etc.), la mayoría chacras 
(56 establecimientos) (Academia Nacional de la Historia, 1744, pp. 626-635).

El seguno ejemplo seleccionao correspone a un tal ero un paro libre 
entre cuos bienes se encontraron una imagen e Nuestra eora el osario un 
aca una olla e ierro una carreta con seis buees  vacas entro e las cuales 
aba cuatro leceras unos estribos e bronce  eguas venias a   real por 
cabea tres manaas más e eguas supuestamente alaas una caja e errauras 
cuatro caballos mansos a cargo el capata on osep e Arellano  os cabeas 
e araos con rejas. or otra parte se menciona ue era propietario e una estancia 
 una cacra Arcivo eneral e la Nación 0 . Au a varios atos a 
resaltar primeramente la iversia e bienes entre ellos e ganaos lo cual abla 
e istintas prácticas prouctivas emprenias por el sujeto analiao cra e mulas 
estinaas unamentalmente al mercao minero caballos posiblemente utiliaos 
como animales e carga o en activiaes agrcolas erramientas para este tipo e 
trabajos ganao vacuno etc. seguno la posesión e carretas lo cual es inicio e 
cierta activia comercial por ltimo como algo a mencionar auellas representa-
ciones como la de la Virgen, que se corresponden a la inÁuencia cultural y religiosa 
el catolicismo sobre toos los sectores e la sociea.
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En conclusión los esclavos eran pocos numricamente entro e los 
establecimientos el peroo solan esempear iversas tareas  goaron e 
mltiples situaciones laborales  socioeconómicas uncionano principalmente 
como mano e obra regular en complementación con las istintas ormas e trabajo 
libre. in embargo no a ue caer en la iea e ue no reciban ninguna orma 
e salario o pago a cambio e sus labores el negro esclavo uaniuillo recibió por 
sus tareas en la estancia onteuela  os camisas e lieno el aragua un 
ponco un caleco nuevo e pao calones e pao un sombrero calones largos 
 un caleco e baeta ao 004 p. 4 entre los bienes e iblos aba varios 
negros algunos libres ue recibieron pagos en plata eectos  moneas e la tierra 
por aber trabajao como peones acinto e oca e Córoba concabao a raón 
e  pesos recibió  pesos en plata una camisa platilla paete baeta unas espuelas 
granes 4 libras e erba  4 e tabaco os cucillos cintas  un sombrero Arcivo 
eneral e la Nación    uan e oca casao e instalao en casa el 
capata a  pesos para omar urante  meses ue recompensao con  pesos   
reales en plata asta ue uó e las estancias Arcivo eneral e la Nación  
. e esta manera se los poa encontrar junto con los peones como libertos  
llevano aelante istintas tareas por remuneraciones ue tambin variaban.

En cuanto a los trabajaores libres abra ue estacar varias cuestiones  
opiniones sobre ellos. egn ulio alpern-ongi  lo ue caracteriaba las 
relaciones entre las estancias y sus peones era la extrema inestabilidad, reÁejada no 
solamente en los estacaos cambios ue aba en las cantiaes e empleaos sino 
tambin en los nombres ue iban cambiano constantemente pp. -0. alvatore  
ron  uienes estuiaron la estancia Las acas tambin llegaron a la misma 
conclusión a partir e la variable e urabilia en el tiempo ue permanecan ataos 
al establecimiento p. 0. elman a aunue iscrepa en cuanto a las causas 
coincie con esa inestabilia e la mano e obra libre aparecieno más peones en 
ciertos momentos el ao siembra o coseca  con maor regularia en las tareas 
pecuarias ue en las agrcolas p. . ara este mismo especialista los peroos 
e maor emana e intensia en el uso e la mano e obra se notaban an más en 
las uniaes orientaas acia la proucción triguera elman b p. . rain 
), en un estudio que realizó sobre la hacienda de la Chacarita hacia Ànes del 
siglo llegó asta la iea e ue en los os granes rubros entre los cuales reparta los 
principales gastos un establecimiento estaban las erramientas e trabajo  la mano 
e obra esta ltima concentraa en las tareas ganaeras permanentes  en la coseca 
siega  trilla el cereal p. 0. Asimismo esta caracterstica estaba presente como 
a emostrao onále-Lebrero  ese pocas mu tempranas antes el 
siglo en cuestión los inios ue llegaban ese el ucumán aragua  Cuo 
atraos por la emana e braos el mercao rioplatense se esempeaban en las 
eplotaciones con cierta inestabilia p. 0.

Ahora, pongamos en discusión todas estas aÀrmaciones con los datos brindados 
por las uentes e este peroo. u pora ecirse en cuanto a la estabilia e 
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este tipo e uera e trabajo en los establecimientos A simple vista parece ue 
las uniaes prouctivas ue contaban con peones concabaos en el momento e 
ser registraas no eran la maora en  sobre un total e 0 uniaes 0 no 
tenan peones mientras solamente 4 los tenan registraos Acaemia Nacional 
e la istoria  pp. 4- en tanto ue en 44 solamente el  el total 
posea concabaos 0 sobre  Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. 
0-0. ale la pena aclarar ue el parón e  no resulta til en este sentio 
ya que no Àguran los peones contratados por los ocupantes de las tierras, tal vez 
porue no era algo importante para uienes realiaron los censos.

omano too el recorte temporal sobre un total e  4 tierras  aparecen 
con concabaos  Acaemia Nacional e la istoria  pp. 4- 
44 pp. 0-0. obre la inestabilia  la concentración e peones libres en 
ciertos momentos el ao calenario se puee sostener a partir e esta uente ue 
aparecen registraos mu pocos e ellos porue la maora e los emparonamientos 
se icieron urante meses como agosto  septiembre es ecir uera e los peroos 
e siembra  e coseca. En esos momentos el ao calenario los ue servan 
como peones poan mantenerse e otras activiaes como el robo e ganao el 
comercio al por menor  aba uienes asta tenan su propia parcela para proucir 
lo necesario para el sustento personal  e la amilia.

A su ve resulta interesante observar la situación por tipo e establecimiento. 
En el primero e los casos tomaos se registraron  uniaes enominaas como 
cacras  ubicaas maormente en las regiones trigueras e las cuales solamente 
cuatro tenan concabaos entre capataces  peones mientras ue entre las 44 
estancias solamente seis contaban con ellos toas ubicaas en agalena las 
cuales a su ve eran las e maor tamao Acaemia Nacional e la istoria  
pp. 4- en  se contaron  cacras  4 estancias pero lamentablemente 
no conocemos los atos relacionaos a la mano e obra libre  en 44 aba 4 
cacras   estancias e las cuales 4   tenan peones respectivamente es 
ecir el   el  en caa caso Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. 
0-0. A primera vista no aparecen granes ierencias entre un tipo e estable-
cimiento  otro sino ue más parece ue se utiliaban concabaos tanto para las 
activiaes ganaeras como para las agrcolas. ampoco resulta emasiao conve-
niente intentar acer una ivisión tan tajante entre cacras  estancias a ue como 
se apreciará más aelante aba activiaes agrcolas entro e las tierras one 
preominaba la cra e ganaos  viceversa. or otro lao es mu probable ue no 
toas las estancias ni las cacras aan sio registraas con esas enominaciones en 
los parones ni en las sucesiones analiaas por lo ue estos porcentajes epuestos 
representan un mnimo el total lo cual no le uita cierto grao e representativia 
para el objeto e estuio planteao.

especto a las caractersticas e este tipo e mano e obra libre pora 
estacarse ue no toos esempeaban las mismas unciones ue provenan e 
istintas regiones  pertenecan prácticamente a toos los estratos sociales el 
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oren colonial. La ivisión e unciones ue aparece en los parones es la ue se 
aba entre capataces  peones comunes e los ue a numerosos ejemplos on 
rancisco orgue tena en su cacra el pago e la Costa un capata  os peones 
el aragua Acaemia Nacional e la istoria  p. 4 on ateo Avalos 
e Las Concas tena entre sus trabajaores un capata paraguao un inio  un 
negro Acaemia Nacional e la istoria 44 p.  on rancisco e erlo 
en una propiea ue tena en el mismo pago una e las tantas por cierto posea 
un capata analu ue aemás era casao  tena cinco ijos cuatro inios  4 
negros Acaemia Nacional e la istoria 44 p. .

A su ve no pareciera en absoluto ue la conición e peón uera eclusiva 
e algn grupo tnico o social. En este sentio tambin pueen citarse mucos 
casos en el parón e  se registraron varios peones moos  capataces prove-
nientes el aragua anta e enoa  Córoba entre otros puntos aemás 
e aber entre ellos criollos paros mulatos  mestios en ierentes situaciones 
e epenencia Acaemia Nacional e la istoria  pp. 4- en 44 
tambin se encontraron concabaos inios mulatos negros paros mestios 
espaoles criollos provenientes e lugares como antiago el Estero aragua 
enoa otos Córoba Corrientes isiones  Cile Acaemia Nacional e 
la istoria 44 pp. 0-0. Lo mismo abra ue ecir e los agregaosarri-
maos. Entre estos ltimos se encontraron  4 en el censo e 44 e los cuales 
365 fueron clasiÀcados como miembros de alguna casta (27,17%), entre negros, 
paros mulatos mestios  nativos americanos e ierentes etnias Acaemia 
Nacional e la istoria 44 pp. 0-0.

En cuanto al grupo e los conocios como agregaos se estaca su presencia 
en iversos establecimientos tambin junto a los esclavos  peones libres en 
istintas situaciones. or ejemplo on osep e Narriono estanciero e Luján 
tena vivieno en sus tierras a un matrimonio con cinco ijos Acaemia Nacional 
e la istoria  p.  el capitán ernarino e oca e La atana tena 
como agregaos tres inios  un mulato e Córoba Acaemia Nacional e la 
istoria  p.  el sargento uan e Ceve tena en sus propieaes e Luján 
os agregaos sus ermanos  esclavos Acaemia Nacional e la istoria  
p. 0 la viua e ero Cru viva con varios agregaos entre ellos os negros  
un portugus apatero Acaemia Nacional e la istoria  p.  el capitán 
on omás artne tena como mano e obra a cuatro peones agregaos cuatro 
concabaos  os esclavos Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. - 
on rancisco iguel e garte acenao e las costas el araná tena siete ijos 
os negros libres un inio casao con una mestia  un esclavo Acaemia Nacional 
e la istoria 44 p. 4. En  se registraron 4 eplotaciones e las cuales 
 eclararon tener agregaos arrimaos o gente e servicio  en total 4 
iniviuos reconocios como tales  por establecimiento Acaemia Nacional 
e la istoria  pp. 4-. Entre los  establecimientos registraos en 
44 aba 4 uniaes con agregaos 4 entre las cuales se istribuan  4 
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personas en ica conición  por  Acaemia Nacional e la istoria 44 
pp. 0-0. esumieno al igual ue en el caso e los esclavos las  contaban 
con pocos trabajaores e este tipo al menos en el momento en el cual ueron 
levantaos los parones rurales.

Los casos mencionaos poran ser mucsimos más pero no resulta necesario 
citarlos a toos au para ilustrar algunas cuestiones e relevancia en primer lugar la 
innegable coeistencia entre istintos tipos e mano e obra libre  esclava en seguno 
lugar la iversia tnica  social entre los agregaos  peones. oas estas ieas son 
sostenias para otro peroo por autores como Carlos ao  os Luis oreno. 
El primero tomano el parón e 44 sostiene ue entro e los establecimientos 
reconocios como estancias coeistieron peones agregaos  esclavos. Entre estos 
encontró integrantes e iversos sectores sociales  lugares e proceencia ao 
004, p. 76): sobre un total de 68 personas que el autor identiÀcó como tales, 11 
provenan e la jurisicción e uenos Aires  e antiago el Estero  e 
aragua  e Córoba os e an uan cuatro eran espaoles os e ucumán 
os portugueses os e Corrientes  os e anta e ao 004 pp. -.

A su ve estos arrimaos trabajaban en uniaes ganaeras agrcolas  
mitas. En 44 por ejemplo aba  ganaeras con un agregao 0 con os 
cinco con tres cinco con cuatro os con seis  una con oco  uniaes agrcolas 
con uno solo  con os tres con tres  uno con cuatro en cuanto a las mitas 
se encontraron solamente tres establecimientos con un agregao caa uno ao 
004 p. . or otra parte tomano las eplotaciones rurales e La atana en ese 
mismo ao encontró  inios  os mulatos cuatro e aragua  e isiones 
un santiagueño, uno proveniente de los Valles Calchaquíes y más sin especiÀcar 
ao 004 p.  alcanano conclusiones similares a las e este trabajo a partir 
el análisis e la misma uente aunue elaborano e orma istinta las estasticas.

En cuanto a la coeistencia entre peones  esclavos para ese mismo ao 
contabilió 0 esclavos varones  44 peones es ecir estaban bastante parejos en 
cuanto a la mano e obra en las estancias ao 004 p. . or su parte oreno 
 uien tambin tomó el parón e 44 puo llegar a la misma conclusión 
en los establecimientos coeistieron ierentes tipos e mano e obra  en istintas 
condiciones. A partir de la clasiÀcación de las UP por grupos de ocupación, se 
encontró ue toos estos tenan esclavos  agregaos en sus eplotaciones los granes 
propietarios tenan un promeio e  esclavos  4 agregaos los meianos  
peueos prouctores    respectivamente los ue trabajaban en tierras ajenas 
posean  esclavos  4 agregaos los comerciantes  artesanos    los 
uncionarios    mientras ue los trabajaores tenan  agregaos  los peones 
concabaos 4 no abinose encontrao esclavos oreno  pp. 4-.

e estas ciras se esprene otra realia a tener mu en cuenta los peones o 
peueos campesinos ue no eran ueos e la tierra solan tener algunos agregaos 
lo cual pora ser inicio e ue al mismo tiempo en ue vivan e su uera e 
trabajo tenan acceso a la eplotación e alguna tierra por cuenta propia uese o no 
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en propiea legal. or ejemplo uan uitio vecino el pago e la Costa censao 
en  estaba arrimao en tierras e on rancisco e errera one tena un peón 
como agregao. iguel e urriaga el mismo lugar estaba asentao en tierras e 
la capilla  tena como agregao a un moo proveniente e Corrientes Acaemia 
Nacional e la istoria  pp. 4-4. on uan osep asualo criaor e 
ganaos e Arroo eco se encontraba ubicao sobre tierras ajenas pero tena como 
agregados a dos indios y una parda, más otro hombre clasiÀcado como arrimado 
Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. -. omingo Cabrera uien 
criaba vacas leceras en la Costa el araná no era propietario e las tierras ue 
utiliaba  all tena consigo a una moa como agregaa Acaemia Nacional e la 
istoria 44 p. . Loreno igueroa uien viva en el Arroo el eio era 
un labraor con ganaos maores  menores ue tena en su compaa a un ombre 
el aragua  su nieto Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. -. 
rancisco Colman cacarero no propietario e Escobar tena en su compaa a un 
inio casao con cuatro ijos Acaemia Nacional e la istoria 44 p. 4. 
Evientemente poemos sostener ue para algunos era una alternativa asentarse 
bajo ierentes relaciones e epenencia en tierras e otro prouctor rural  al 
mismo tiempo recurrir a peones esclavos u otros trabajaores epenientes como 
mano e obra auiliar a la brinaa por la amilia.

Asimismo eista otro tipo e uera e trabajo en las uniaes amiliares 
tanto en las granes  como en las peueas  meianas la cual es estacaa por 
aravaglia  la mano e obra brinaa por los integrantes el ncleo amiliar  
p. . El papel estacao e la mano e obra amiliar puee verse a partir e 
una lectura e los tres parones isponibles para este peroo inclueno los 
establecimientos ue contaban con el uso e esclavos peones  agregaos. e pora 
ver el peso e la uera e trabajo amiliar contabiliano a toas las amilias ue 
tenan ijos o inirectamente consierano solo auellas ue no tenan esclavos 
agregaos ni peones lo cual uiere ecir por lógica ue se arreglaban con el trabajo 
amiliar. En  las ciras eran e 40  con ijos  4 sin ellos es ecir ue el 
 epena eclusivamente el tipo e trabajo en cuestión Acaemia Nacional e 
la istoria  pp. 4-. ientras ue en 44 segn el ltimo registro e este 
tipo en el peroo eistan  sitios con ijos  00 sin ellos representano el  
 el 4 respectivamente Acaemia Nacional e la istoria 44 pp. 0-0.

En sntesis no resulta icil arse cuenta e una tenencia la maora e 
las eplotaciones registraas contaban con potencial mano e obra amiliar. e 
eco aba tierras ue no contaban ni con peones ni esclavos ni otros trabajaores 
o epenientes. En  el  no tena esclavos el  no contaba con 
concabaos  el  no tena agregaos ni arrimaos Acaemia Nacional e la 
istoria  pp. 4-. omano el censo e 44 se observa ue el  no 
tena esclavos el  estaba sin peones  el  sin agregaos Acaemia Nacional 
e la istoria 44, pp. 509-709). En deÀnitiva, es más que acertado pensar en que 
la maor parte uncionaba a base e la mano e obra amiliar  los ue contaban con 
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trabajaores epenientes eran la minora al menos urante el peroo en cuestión. 
Aemás tomano estos atos en conjunto con los e oreno a ue sealar ue 
tanto granes como meianos  peueos prouctores utiliaban esclavos peones  
agregaos as como tambin trabajo amiliar la maor parte más allá e si eran o 
no propietarios e las tierras ue ocupaban  eplotaban.

LAS REGIONES GANADERAS Y DE PRODUCCIÓN 
MIXTA: DIFERENTES REALIDADES A NIVEL LOCAL

a analiaos los istintos planteos teóricos reseaos al principio sobre la 
mano e obra  sus istintas realiaes en los establecimientos prouctivos e la 
campaa bonaerense este apartao se propone acer una caracteriación a nivel 
local acieno incapi en las regiones e proucción casi eclusivamente ganaera 
 las mitas ue aparecen en los parones  más etallaamente en los inventarios 
testamentos  sucesiones.

A partir el análisis e varios establecimientos para el peroo - la 
iea es elaborar algunas aproimaciones en relación a las caractersticas el trabajo 
 a las orientaciones prouctivas ue se complementaban en ellos too visto ese 
una escala más reucia.

obre una muestra elaboraa con  establecimientos entre estancias  
cacras e proucción mita se pueen obtener nmeros representativos mu 
interesantes sobre las cuestiones ue se vienen iscutieno. Asimismo vale la pena 
aclarar ue se ará incapi en las regiones reconocias como e orientación gana-
era Arrecies Areco Luján  agalena  proucción mita La atana  parte 
e Las Concas.

a ue sealar ue al menos en las sucesiones resulta algo ecepcional ue 
aparecan registraos  escriptos los peones libres  los agregaos. in embargo el 
corpus ocumental resulta mu til para ablar sobre los esclavos. En primer lugar 
tanto las estancias e granes proporciones  planteles e ganaos como las cacras 
contaban con mano e obra esclava. En ese sentio los atos coincien con los e 
los parones aunue los porcentajes resultan bastante más parejos uiás porue el 
nmero e  es menor en la consieración o bien porue se an tomao para este 
apartao los establecimientos en one se concentraban las prácticas pecuarias más 
emanantes. e las  uniaes  los tenan  entre las cuales se repar-
tan un total e  e estos trabajaores 4 en promeio.0

Aora resulta necesario complementar estos porcentajes con los e las 
uniaes amiliares e Arrecies Areco Luján agalena La atana  Las 
Concas es ecir sobre su total en los aos    44. ara el pago e 
Arrecies se registraron   e las cuales 4 tenan esclavos  en Areco 
e 4 tierras  tenan esclavos 4 en Luján sobre 4 aba  con ica 
e uera e trabajo 4 en Las Concas aba un total e 0 eplotaciones 
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e las cuales  tenan esclavos 4 en el pago e La atana e los 4 
ocupantes e tierras  contaban con ellos   en agalena aba 40 
uniaes con esclavos sobre un total e  . En cuanto al total el promeio 
e  con esclavos era e   e  .

ese a las ierencias porcentuales a ue sostener ue en ninguno e los 
casos la maora e los establecimientos tena mano e obra esclava. Es innegable 
tanto a partir e las sucesiones como ese esta ltima eposición ue los esclavos se 
concentraban al menos en nmero total en las uniaes prouctivas más orientaas 
acia la ganaera. or ejemplo sobre los  establecimientos ue tenan esclavos en 
  estaban ubicaos en el pago e agalena región ganaera por ecelencia 
puesto ue se allaba organiao en torno a seis granes estancias.

i bien los inventarios  tasaciones no sirven para ilustrar el too la situación 
e los peones libres  agregaos a algunas escripciones ue pueen ser tiles. 
or ejemplo el caso e los pagos e salarios ue aparecen registraos en la ami-
nistración e bienes e on iguel e iblos acenao e Areco. entro e sus 
estancias aba varios concabaos los cuales renovaron sus vnculos urante la 
caa e 0. A partir e esta uente pueen apreciarse varias cosas importantes

a En primer lugar, la diversidad étnica y geográÀca entre ellos. Por ejemplo, 
antiago ontoa concabao por seguna ve en el establecimiento ese 
 provena e antiago el Estero rancisco iela inio se aba 
ligao al establecimiento ese mismo ao  a raón e  pesos por os aos 
Estanislao erreira espaol vena e la provincia e Córoba uan e 
oca era e la misma jurisicción aunue e otra categora social mulato 
osep e illarreal otro inio llegao e antiago el Estero  contratao en 
los mismos trminos ue su par iela. e encontraron a su ve os inios 
santiagueos más uno e anta e  otro e an uan toos contrataos bajo 
coniciones mu parecias. ambin los aba criollos e las istintas juris-
icciones Arcivo eneral e la Nación  .

b En seguno lugar las caractersticas el pago ue se les aba ue coincien 
con lo planteao por autores como ao 004  alpern-ongi . 
e puee apreciar claramente la superioria el pago en especies sobre la 
remuneración en metálico. Antonio e elo recibió  pesos en plata  el resto 
e su salario en baeta lieno cruo cucillos ilo blanco entre otras cosas 
rancisco iela recibió  pesos en plata algunas arrobas e tabaco  casi los 
mismos gneros ue el anterior acinto e oca mulato corobs recibió  
pesos en plata 4 libras e erba  4 e tabaco más istintos eectos tetiles 
ablo uo santiagueo ue recompensao con  pesos en plata 4 pesos 
por os caballos ue les aba comprao a los inios un sombrero  emás 
bienes. Lo mismo puee sostenerse para el resto e los empleaos registraos.

c ambin abra ue marcar con base en los parones la ierencia e 
funciones, reÁejada en los distintos pagos. Por ejemplo, Juan López Camelo, 
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capata maor ese  recibió por sus unciones  pesos e los cuales 
no se sabe cuántos se le ieron en plata. in embargo puee verse una 
estacaa ierencia respecto a los emás ue poran ser llamaos peones 
comunes ue recibieron en el mejor e los casos  pesos en plata  el resto 
en ierentes prouctos  moneas e la tierra Arcivo eneral e la Nación 
 . Asimismo puee resaltarse uno e los aspectos más negativos e 
la mano e obra libre asalariaa al menos ese la perspectiva el empleaor 
los altos gastos en salarios. El caso mostrao puee ponerse en comparación 
con los atos tomaos por ulio alpern-ongi  para la estancia 
onteuela  corresponientes a la seguna mita el siglo III  comienos 
el siguiente one los salarios e los peones tambin representaban un 
importante egreso e metálico  prouctos para los aministraores e la 
estancia entre   0 con peroos marcaos e altas  bajas salieron 
entre    pesos anuales en salarios p.  al mismo tiempo ue la 
remuneración nunca ue ni regular ni e carácter ineuvocamente monetario 
alpern-ongi , p. 59). Lo mismo puede aÀrmarse para los pagos 
ganaeros el peroo -.

En cuanto a las orientaciones prouctivas es preciso partir e la iea e ue 
prácticamente no eistan los establecimientos pura  eclusivamente ganaeros  
ue poan presentarse istintas realiaes a nivel local las cuales tambin caracteri-
aban a los trabajaores rurales. oos los casos estuiaos corresponen a istintos 
puntos e agalena Areco Las Concas  La atana es ecir lugares istin-
guios por la uerte presencia e la ganaera. e parte e la iea en este trabajo 
e ue más bien eista una relación e complementariea entre la ganaera  la 
agricultura el cereal variano el peso e una u otra práctica segn el caso.

obre un total e  eplotaciones  tenan ganaos  en las cuales pueen 
verse varios aspectos importantes en torno a las iscusiones planteaas anteriormente

a La eistencia e una consierable complementariea entre la ganaera  la 
agricultura e los  terrenos ue criaban animales 44 presentaban inicios 
e ue se practicara la agricultura  a ue se registraron erramientas 
eclusivamente agrcolas oces aaas aaones meialunas palas etc.  
animales ue se estinaban unamentalmente a icos trabajos buees  
caballos más las carretas ue los acompaaban.

b A su ve las prácticas pecuarias parecan presentar istintas alternativas en 
su proucción vinculaas a ierentes rutas mercantiles como bien ice 
aravaglia  ese comienos el siglo III se presentaban istintas 
posibiliaes en el mercao para los prouctores pecuarios por un lao 
estaba el abasto e carne local las aenas para acer grasa sebo  cueros 
principal proucto rural e eportación  por otro lao los envos e 
ganaos en pie vacunos  mulares acia ierentes regiones pp. -.  
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Esto puee asegurarse con ver los atos brinaos por los inventarios e los 
 terrenos con ganaos el 00 tena animales e iversas especies vacunos 
e cra  vacas leceras buees caballos mulas euinos eguarios  
ovejas.Asimismo resulta notoria la ierencia numrica e las eguas prin-
cipalmente empleaas para la cra e mulas uno e los más importantes 
prouctos ue conectaban la región con el mercao peruano  altoperuano  
los vacunos sobre el resto los buees  caballos eran animales mu presentes 
en las  pero eran los más caros  utiliaos en menores cantiaes por 
establecimiento a ue se los orientaba acia el arao  el transporte triguero.

Los siguientes datos, elaborados con los inventarios y los padrones, pueden 
ayudar a ilustrar la situación en forma medianamente correcta: de 58 establecimientos 
con ganado, 42 tenían vacas (72,41%), 36 contaban con animales relacionados direc-
tamente con la cría de mulas11 (62%), 20 se dedicaban también al ovino (34,48%), 
mientras que 36 poseían animales destinados al tiro, la carga y las tareas agrícolas, 
como lo eran los bueyes y caballos (62%).12 En de¿nitiva, parece que la ganadería 
diversi¿cada era una realidad en los establecimientos de la época.

Tomando algunos datos regionales, es decir, de la jurisdicción de Buenos Aires 
completa, se puede llegar a ideas parecidas, aunque las cifras representen un piso del 
total. En primer lugar, se podría concluir que a nivel de toda el área, también tenían 
mucha importancia en los lugares de cría los vacunos y los yeguarizos. Respecto a 
los primeros, desde bien temprano en el período aquí recortado (incluso antes), se 
conoce de vecinos con muchos de ellos en sus tierras, por ejemplo: en el cabildo del 
14 de agosto de 1723, se hizo mención de la posesión de 12 000 cabezas de ganado 
por parte de doña Gregoria de Herrera (Archivo General de la Nación, 1723, p. 114); 
el 15 de ese mismo año se presentó una petición del capitán Diego de Santana en 
la que exclamaba la reintegración de 96 vacas que había otorgado para las expedi-
ciones de la campaña, lo cual da a entender que tenía muchas más; el 2 de agosto de 
1726, don Santiago dio razón de 6 000 vacas ante la Sala Capitular (Archivo General 
de la Nación, 1726, p. 657).

Asimismo, hay una clara concentración de ganado vacuno en los estableci-
mientos registrados como estancias, sobre otros como las chacras, en las cuales, a 
diferencia de lo mostrado por las sucesiones, prácticamente no poseían vacunos. 
Más bien, los animales más utilizados en ellas eran los bueyes y caballos, por las 
razones ya expuestas. Puede ser ilustrativo en este sentido lo obtenido a partir del 
censo de 1738: sobre 18 UP agrícolas con ganado, el 100% tenía bueyes y seis de 
ellas contaban con caballos (Academia Nacional de la Historia, 1738, pp. 288-327). 
Estas explotaciones estaban más orientadas a proveer de cereales al mercado local, 
mientras que las estancias de cría tenían más alternativas mercantiles.

En comparación con lo expuesto anteriormente, es importante la fuerza 
que tenían los yeguarizos, también concentrándose en las tierras nombradas como 
estancias, en donde aparecían en cantidades poco despreciables. Por ejemplo,  
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don Fernando Quintana (Arrecifes) y don Gerónimo Rodríguez (Los Arroyos) 
contaban con más de 2 000 cabezas de ganado yeguarizo cada uno (Academia 
Nacional de la Historia, 1738, p. 317); la ya mencionada Martina Luola, de Magda-
lena, contaba con 1 000 cabezas (Academia Nacional de la Historia, 1744, pp. 709). 
Casos como estos abundan, pero lamentablemente existe la posibilidad de que haya 
inexactitud en los datos tomados por los empadronadores y de que también muchos 
establecimientos hayan sido omitidos en su momento, pero es importante saber que 
existieron UP con cuantiosas yeguas de cría (situación apreciable con los inventa-
rios), lo cual está directamente relacionado con el papel que tenía la región como 
proveedora de mulas para los mercados del Alto Perú.

Inclusive ese antes  urante este peroo importantes organismos pol-
ticos coloniales como el cabilo porteo a se preocupaban por esta orientación e 
la ganaera el  e noviembre e 4 se presentó ante el cabilo una petición el 
ministro don Juan Baz de Alpoín, en la cual notiÀcaba la extracción de 900 mulas 
e sus ominios piieno ue no se le cobrara el cuartillo por caa animal Arcivo 
eneral e la Nación 4 p. 40. enieno en cuenta ue se le aba otorgao la 
comisión para el cobro el cuartillo por caa cabea a on osep e osa se orenó 
ue toos los vecinos ue uisieran sacar mulas e esa jurisicción ebieran pagar 
meio real por caa una Arcivo eneral e la Nación 4 p. 4 el  e 
enero e 4 se sacó a remate el ereco por los cuartillos e mula al mejor postor 
Arcivo eneral e la Nación 4a p. 0 el  e agosto e  se manies-
taron ante el auntamiento las cuentas aas por el alcale e la anta ermana 
on iguel e osa e las partias ue aba cobrao por el ereco el cuartillo 
e mulas unos 00 pesos  4 reales Arcivo eneral e la Nación  p. .

esumieno las uniaes prouctivas en una consierable cantia termi-
naban responieno a istintos mercaos coloniales la cra e vacunos para etraer 
cueros mercao eterior carne grasa  sebo mercao local o animales para enviar 
en pie acia otras regiones mercaos regionales la proucción e mulas para manar 
acia los principales centros e proucción minera el Alto er ovejas para obtener 
prouctos importantes como carne consumo amiliar  entro e la jurisicción  
lana para la abricación e tetiles artesanales buees  caballos como uentes e 
uera motri para las prácticas agrcolas  el transporte e personas  mercaeras. 
En relación a la mano e obra esta aproimación a las eplotaciones rurales lugar e 
trabajo para los istintos grupos e campesinos puee servir como inicaor e ue 
los trabajaores no solamente atravesaban ierentes situaciones e via  organia-
ción sino tambin en cuanto a las tareas ue esempeaban. Ante un panorama tan 
claro de ganadería diversiÀcada y producción mixta (complementación con la agri-
cultura el cereal resulta imposible imaginarse a los peones esclavos  otros como 
trabajaores especialiaos en la cra e animales o en el proceso agrcola.

a elaborao el análisis e la mano e obra  la caracteriación e las  a 
nivel local pagos ganaeros  e proucción mita se puee pensar en algunas 
aproimaciones provisionales.
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CONCLUSIONES

La iea planteaa para esta investigación se orientaba a eponer  caracteriar 
algunos aspectos iscutios principalmente en peroos posteriores por la istorio-
graa colonial en torno a la mano e obra rural  los establecimientos prouctivos 
esclavos peones libres la presencia e estos en las  los pagos  sus ormas la 
presencia e otros trabajaores epenientes agregaos arrimaos etc. las tareas 
ue esempeaban  la complementariea entre ellos.

Asimismo se intentó acer una escripción e las uniaes prouctivas sus 
orientaciones económicas  la mano e obra ue utiliaban too ese istintas pers-
pectivas e análisis local  regional  ierentes uentes los parones rurales e 
uenos Aires ue auan a concebir un panorama más regional  las estasticas 
elaboraas con aua e icos ocumentos  atos sacaos e sucesiones inventa-
rios testamentarias tasaciones  aministraciones e bienes e casos locales perte-
necientes a los pagos maormente orientaos acia la ganaera o la proucción mita.

A partir e ello se puee concluir ue en ambos niveles se observa la presencia 
e esclavos tanto en  ganaeras como trigueras. or una parte esta ierencia-
ción no parece ser tan ntia preominano los establecimientos ue complemen-
taban ambas orientaciones. or otra parte tambin esclavos  trabajaores libres 
se complementaban eistieno istintas realiaes laborales  socioeconómicas en 
los integrantes e ambos grupos. No a ue olviar tampoco la presencia e agre-
gaos  peueos prouctores libres ue basaban su mano e obra en la amilia los 
cuales fueron identiÀcados como abundantes y en diversas situaciones, con base en 
la lectura analtica e nuestras uentes.

especto a las caractersticas e las eplotaciones tanto a escala regional 
como local se vio una clara supremaca e los vacunos  eguarios one tambin 
poran consierarse las mulas sobre el resto e los ganaos buees  caballos eran 
más uertes en las cacras. in embargo en la maora e los casos tomaos para 
las regiones más ganaeras nos encontramos con la coeistencia e ierentes tipos 
e ganaos vacas e cra leceras buees caballos mulas eguas ovejas cabras 
etc. lo cual pora tomarse como inicio e ue las estancias no se eicaban 
eclusivamente a ningn tipo e proucción pecuaria sino ue más bien presen-
taban istintas alternativas comerciales. A su ve no pareciese aber una ivisión 
tan tajante entre establecimientos ganaeros  los e proucción mita a ue en 
varias cacras se encontraron animales más allá e los buees  euinos estinaos 
a trabajos agrcolas  en las estancias aba rastros e agricultura erramientas 
animales e trabajo  e carga carretas ataonas  otros.

En deÀnitiva, hay que resaltar que se alcanzaron aproximaciones similares 
 otras no tanto epenieno e las uentes consultaas  e los istintos recortes 
cronológico-espaciales ue se tomaron para la investigación en relación a las 
problemáticas planteaas sobre los establecimientos  la mano e obra rural lo cual 
conormaba el objetivo principal.
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NOTAS

 El recorte temporal se ajusta al e una investigación maor ue se encuentra realiano el autor 
para aspirar al grao e agster en Ciencias ociales con mención en istoria ocial en la 
niversia Nacional e Luján la cual se centra en el cabilo e uenos Aires  la regulación 
e la economa rural  los mercaos locales en ese mismo peroo ue va ese la etinción e 
las vaueras traicionales  la ivisión e la campaa oriental en las jurisicciones e uenos 
Aires  ontevieo  asta la consoliación e nuevas prácticas pecuarias recogias e 
alaos  estancias e cra junto con la ivisión e la región rural el territorio e la actual 
provincia e uenos Aires entre la jurisicción el auntamiento porteo  el e Luján.

 isponibles en la Acaemia Nacional e la istoria AN.

 e ace reerencia a toos los propietarios e ganao inistintamente e la cantia.

4 e enomina e esta manera en el artculo a las uniaes prouctivas ue se eicaban tanto 
a la cría de diferentes especies como a la agricultura, sin importar si fueran clasiÀcadas como 
cacras o estancias.

 ara ampliar sobre el tema ver El cabilo la ganaera  el abasto local en el litoral riopla-
tense -0 por . eloatto-eill 04 ponencia presentaa en las  ornaas e 
istoria egional e La atana niversia Nacional e La atana pp. 0-44.

 Los trabajos e investigación analiaos  citaos no corresponen eactamente al mismo 
recorte cronológico e esta investigación pero son utiliaos para etraer categoras como 
unidades productivas, las deÀniciones de chacra o estancia, o simplemente para poner en 
iscusión sus ipótesis metoologas uentes o conclusiones.

 ribunales. ucesiones por Arcivo eneral e la Nación -0 Legajos  40 
       0 Arcivo eneral e la Nación Argentina.

 oelo e análisis elaborao por uan Carlos aravaglia  p.  a partir e promeios 
calculaos con base en los atos etraos e  inventarios e estancias para el peroo 
0-. n establecimiento tpico contaba con  00 ectáreas e tierras 0 vacunos 40 
ovinos 00 euinos 40 mulares   buees.

 No se inclue los atos relevaos para el pago e agalena. Esto merece ser analiao e 
orma particular en cuestiones como los tipos e mano e obra a ue toa la jurisicción local 
se organiaba en torno a seis granes establecimientos prouctivos registraos como estancias. 
Asimismo a ue aclarar ue el parón e  no aporta inormación sobre los agregaos  
emás campesinos epenientes.

0 ribunales. ucesiones por Arcivo eneral e la Nación -0 Legajos  40 
       0 Arcivo eneral e la Nación Argentina.

 entro e esta categora se inclueron eguas e cra burros ecores  mulas.

 ribunales. ucesiones por Arcivo eneral e la Nación -0 Legajos  40 
       0 Arcivo eneral e la Nación Argentina.
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