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EL PATRIMONIO COMO CONSTRUCCIÓN 
SOCIAL. UNA PROPUESTA PARA EL ESTUDIO DEL 

PATRIMONIO ARQUITECTÓNICO Y URBANO 
DESDE LAS REPRESENTACIONES SOCIALES

Rosa Elena Malavassi Aguilar

Resumen

El presente artculo plantea una propuesta e un enoue teórico-metoológico para el 
estuio el patrimonio aruitectónico  urbano ue contemple tanto la construcción 
oÀcial del patrimonio, como su construcción cotidiana, por este motivo se plantea la 
noción e construcción social el patrimonio. La construcción social el patrimonio 
se analia a partir e la teora e las representaciones sociales. Las erramientas 
metoológicas ue permiten esarrollar este análisis son el análisis crtico el iscurso 
 los imaginarios urbanos. El teto se estructura en tres apartaos. El primero presenta 
una reÁexión teórica sobre el concepto de patrimonio y su construcción social con un 
enoue ese las representaciones sociales el seguno apartao presenta la aplicación 
el análisis crtico el iscurso al estuio el patrimonio  el tercer apartao trata sobre 
los imaginarios urbanos en torno al patrimonio.

Palabras claves: análisis crítico del discurso, imaginarios urbanos.

HERITAGE AS A SOCIAL CONSTRUCTION. A 
PROPOSAL FOR THE STUDY OF ARCHITECTURAL 

AND URBAN HERITAGE FROM THE  
SOCIAL REPRESENTATIONS

Abstract

e present article presents a proposal o a teoretical-metoological rameor or te 
study of architectural and urban heritage that include the ofÀcial construction of heritage 
an te ail construction o te same or tis reason te notion o social construction 
o eritage is propose approac. e social construction o eritage is analse rom 
the Theory of Social Representations. Methodological tools to develop this analysis 
are the Critical Discourse Analysis and Urban Imaginary. The text is divided into three 
sections. The Àrst presents a theoretical reÁection on the concept of heritage and its social 
construction it an approac rom te social representations te secon section presents 
te application o Critical iscourse Analsis to te stu o eritage te tir section 
eals it te rban Imaginar aroun eritage.

Keywords: Critical discourse analysis, urban imaginary.
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PUNTO DE PARTIDA

El 5 de diciembre del año 2012 se inauguraba el llamado Barrio Chino, un 
boulevard ubicado entre las avenidas 2 y 14, y las calles 7 y 11 de la ciudad de San 
os capital e Costa ica Torres, 2012. Este proecto se impuso sobre el aseo e 
los Estudiantes, un espacio que adquiere este nombre en el año 1937 en memoria de 
los estuiantes maestros obreros  artesanos ue participaron e las maniestaciones 
que llevaron a la caída de la dictadura de Federico Tinoco Granados (1917-1919).

Al momento e escribir este artculo es centro e atención un importante 
debate en torno a la construcción de un nuevo ediÀcio para la Asamblea Legislativa; 
aemás e los cuestionamientos por pagos inebios  el esbore el presupuesto 
destinado originalmente al ediÀcio (Sequeira, 2016), se ha desarrollado un valioso 
debate sobre la pertinencia de construir un ediÀcio de 18 pisos de altura en medio del 
centro cívico de la ciudad de San José (Jenkins-Dobles y Dobles-Rodríguez, 2008. 
El Centro de Investigación y Conservación del Patrimonio Cultural (2016 le io el 
aval al proyecto, pero entidades como el Consejo Internacional de Monumentos y 
itios 2016 mantienen una rrea oposición basaa en istintos puntos como por 
ejemplo, irregularidades en los permisos otorgados.

Intervenciones como la del Barrio Chino, o proyectos como el de la Asamblea 
Legislativa, demuestran que las actuaciones en la ciudad deben considerar tanto los 
valores tangibles como los intangibles. La memoria es parte del patrimonio y, por lo 
tanto, también debe ser valorada al igual que la arquitectura y los espacios urbanos. 
i bien eiste legislación sobre el patrimonio aruitectónico es necesario ue al 
momento de discutir la introducción de nuevos elementos en la ciudad, se consideren 
no solo los aspectos técnicos y legales, sino también el valor que la ciudadanía le ha 
dado a su entorno inmediato a través del tiempo.

En este contexto se justiÀca el presente planteamiento, que consiste en una 
propuesta e un enoue teórico-metoológico para el estuio el patrimonio en un 
contexto urbano, que contemple tanto la construcción oÀcial del patrimonio, como 
su construcción cotidiana, por este motivo se plantea la noción de construcción social 
el patrimonio. Esta construcción social el patrimonio se analia a partir e la teora 
de las representaciones sociales, con el objetivo de discernir en el proceso de obje-
tivación y de anclaje, los elementos de la construcción oÀcial y de la construcción 
social el patrimonio. Las erramientas metoológicas ue permiten esarrollar este 
análisis son el análisis crtico el iscurso  los imaginarios urbanos.

Este artculo se estructura en tres apartaos. En el primer apartao se presenta 
una reÁexión teórica sobre el concepto de patrimonio y su construcción social con 
un enoue ese las representaciones sociales el seguno apartao presenta la apli-
cación el análisis crtico el iscurso al estuio el patrimonio  el tercer apartao 
trata sobre los imaginarios urbanos en torno al patrimonio.
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LA TEORÍA DE LAS REPRESENTACIONES 
SOCIALES Y EL PATRIMONIO CULTURAL

La teora e las representaciones sociales nació e un estuio realiao por 
Serge Moscovici en el año 1961, cuyo objetivo fue analizar la difusión del psicoaná-
lisis en la sociedad francesa. Moscovici deÀne las representaciones sociales como un 
sistema de valores, ideas y prácticas que permiten al individuo orientarse y controlar 
el mundo social en que vive, y también facilitar la comunicación entre los miembros 
e una comunia meiante cóigos Valencia y Elejabarrieta, 2007, pp. 89-90). 
Para Silvia Valencia (2007, p. 52), las representaciones sociales encuentran una 
parte de su pertinencia en la necesidad de profundizar los vínculos entre un sistema 
de conocimiento práctico y el contexto de interacción interindividual o intergrupal. 
Por lo tanto, plantea las representaciones sociales en una doble vía:

La noción de representación social tiene una doble característica: es producto y 
es acción. Es un producto en la medida en que los sujetos le asignan un conte-
nio  la organian en iscursos sobre la realia. Es tambin una acción un 
movimiento de apropiación de la realidad a través de un proceso mental, pero 
en un contexto de producción colectiva, teniendo como medio de transmisión 
las comunicaciones compartias. Valencia-Abundiz, 2007, p. 54).

A partir de la cita anterior, para efectos de este trabajo se entienden las repre-
sentaciones sociales en dos direcciones: la representación que se crea desde arriba, es 
decir, la imagen que se construye para materializar lo que oÀcialmente se considera 
patrimonio la aruitectura  el espacio urbano son os e los elementos ue orman 
parte de esa imagen. La otra dirección es desde abajo, es decir, la forma en que el 
usuario e esa aruitectura  ese espacio urbano se apropia e esa aruitectura  
espacio urbano  crea su propia imagen.

Una representación social comprende dos procesos fundamentales: la obje-
tivación  el anclaje. La objetivación “pone en evidencia cómo está compuesta 
la representación social es ecir los elementos ue resumen o caracterian el 
objeto que ella aprehende, transformándola en un nuevo pensamiento” (alen-
cia-Abundiz, 2007, p. 60). En este estudio, la objetivación se reÀere a los procesos 
que conforman un patrimonio oÀcial. Por su parte, el anclaje es un proceso que 
“corona el mecanismo de objetivación. La integración de la novedad es comple-
taa cuano la interpretación e lo real  la orientación e las conuctas  e las 
relaciones sociales son cubiertas la meta esencial e una representación social es 
así alcanzada” (Valencia-Abundiz, 2007, p. 63). En este caso, el anclaje se reÀere 
a la orma en ue las personas se apropian e la aruitectura  el espacio urbano e 
incorporan estos elementos a su vida cotidiana. De esta forma, “anclar una repre-
sentación consiste en su enraiamiento en el espacio social para utiliarlo cotiia-
namente” (Valencia-Abundiz, 2007, p. 64).

Cómo se establece la relación entre representaciones sociales  patrimonio 
cultural El primer aspecto a consierar es el origen el concepto patrimonio cultural. 
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La autora rancesa ranoise Coa en su libro Alegoría del patrimonio 2014  
inicia su análisis con la mención a los conceptos monumento  monumento histórico 
según indica, el concepto monumento tiene un alcance universal y se reÀere a la 
creación de una comunidad para recordar determinados eventos. Por su parte, el 
monumento istórico se reÀere a un bien que no necesariamente fue creado como 
monumento, por lo que adquiere valor cuando es identiÀcado como tal; esto implica 
ue ebe eistir un istanciamiento en el tiempo. As inicia la construcción el 
patrimonio, proceso que según Choay se evidencia durante el Renacimiento con 
lo que deÀne como fase antiquizante, ya que es el momento en que se consideran 
monumentos las obras e la antigea pero es asta el siglo  cuano se a lo 
ue la autora llama la consagración del monumento. Por lo tanto, se puede aÀrmar 
que hasta el siglo XX, el concepto de patrimonio se dirige al objeto, y además, a un 
objeto que tiene valor por los signiÀcados que sobre él son depositados, por ejemplo, 
por representar un momento glorioso a pasao.

No obstante, ya desde el siglo XIX se empieza a dar valor a la ciudad como 
conjunto. Choay analiza lo que llama la invención del patrimonio urbano. Eplica 
que es con intervenciones del siglo XIX, como por ejemplo la transformación de 
ars por parte el barón aussmann ue se toma conciencia e la necesia e 
conservar la ciudad histórica y no solamente los monumentos en forma aislada. La 
autora epone ue la noción e patrimonio urbano histórico es el resultao e una 
dialéctica entre historia e historicidad, que se mueve entre tres Àguras de la ciudad 
antigua: memorial histórica e historial Choay, 2014, p. 164). La Àgura memorial
considera que el tejido es el ser de la ciudad; la Àgura histórica se reÀere a la morfo-
logía de la ciudad y su papel museal, mientras que la Àgura historial considera a la 
ciudad como un monumento y un tejido viviente.

El paso del monumento aislado a la valoración de la ciudad como conjunto 
patrimonial se evidencia en las cartas internacionales sobre patrimonio, que son reco-
menaciones brinaas por entes como la nesco rganiación e las Naciones 
Unidas para la Educación, la Ciencia y la Cultura) y el Icomos (Consejo Interna-
cional de Monumentos y Sitios), entre otros. Las cartas también evidencian cómo se 
han introducido elementos intangibles en la deÀnición del patrimonio; por ejemplo, 
el Documento de Nara 1994 trata el tema e la autenticidad la Declaración de 
Quebec 2008) enfatiza en la conservación del espíritu del lugar  los Principios de 
La Valeta 2011 incluen el concepto e espíritu del lugar.

En el conteto latinoamericano el proceso a sio similar pues tambin se 
ha pasado de la conservación del monumento al conjunto. Es importante mencionar 
ue aemás se a esarrollao un importante ebate sobre la orma e analiar 
y valorar este patrimonio urbano y arquitectónico. En el aspecto urbano, un refe-
rente se encuentra en el libro Latinoamérica: las ciudades y las ideas el istoriaor 
argentino os Luis omero 2010). El autor estudia la evolución de las ciudades 
latinoamericanas desde el período de la conquista hasta la década de 1970, momento 
en ue escribe el libro. omero eplica cómo las actuales ciuaes latinoamericanas 
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tienen un origen comn al momento e su unación urante la conuista  colonia 
sin embargo a partir el siglo III suceen cambios ue marcan las caractersticas 
particulares e caa ciua.

iguieno esta lnea e pensamiento ue enatia las particulariaes el 
patrimonio segn el conteto cultural la aruitecta argentina arina aisman 
reÁexiona sobre la arquitectura y las ciudades de Latinoamérica en su libro El 
interior de la historia. Historiografía arquitectónica para uso de latinoameri-
canos 1990. La autora seala ue ante la eistencia e una imagen ilica 
e una Amrica Latina como una gran unia cultural se a cao en el error 
de estudiar ciertos casos representativos como si constituyeran la totalidad. Por 
este motivo, Waisman plantea la necesidad de crear herramientas propias para el 
estuio e la aruitectura latinoamericana.

En general se conclue ue la construcción el patrimonio epene en 
primera instancia e los intereses e los grupos ue tienen la potesta e asignar 
la categoría de monumento a un objeto según objetivos especíÀcos, por ejemplo, 
reaÀrmar la identidad local o poner en valor el legado de un grupo cultural en parti-
cular. No obstante al tomar en consieración planteamientos como el e aisman 
1990 ue seala la necesia e comprener las particulariaes el conteto 
se comprene ue en esta construcción el patrimonio tambin entra en escena el 
ser umano porue precisamente el usuario e la aruitectura  la ciua le asigna 
valores a los objetos que adquieren alguna relevancia en su vida cotidiana, ya sean 
puntos de referencia especiales, lugares de encuentro, espacios que reÀeren a alguna 
vivencia personal, en Àn, los elementos ligados a la memoria personal y colectiva.

Figura 1. Aplicación e la teora e las representaciones sociales al estuio e la construcción social el patrimonio. 
Se observa cómo la propuesta incluye el estudio de la construcción social del patrimonio desde dos frentes: 
la construcción oÀcial y la construcción cotidiana, de esta forma se aplica la estructura de objetivación y anclaje.
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A partir e lo planteao anteriormente se consiera ue la construcción el 
patrimonio se a meiante una representación social one eiste un proceso e 
objetivación por parte de las instituciones con la potestad de identiÀcar los objetos 
arquitectónicos o conjuntos y espacios urbanos que pueden tener valor, según los 
objetivos que dichas instituciones tengan. Por ejemplo, en el caso costarricense, 
es necesario analiar las lees sobre patrimonio las eclaratorias patrimoniales 
 las iscusiones ue aparecen en prensa sobre el tema a ue icas uentes 
permiten conocer un discurso alrededor de lo que se considera puede tener valor 
patrimonial para una nación.

Pero también hay un proceso de anclaje que, para este caso de estudio en 
particular se entiene como la orma en ue las personas usuarias e ico patri-
monio, lo apropian, lo reinterpretan y a la vez producen su propio patrimonio. Para 
comprender este proceso de anclaje, es fundamental considerar las particularidades 
el conteto lo ue implica proponer estrategias propias tal  como lo plantea 
aisman 1990). La Àgura 1 presenta las ideas expuestas anteriormente, de forma 
que se evidencia tanto la necesidad de estudiar la construcción oÀcial del patrimonio 
desde las instancias que velan por su conservación, como la construcción de un patri-
monio que forma parte de la vida cotidiana de los habitantes de la ciudad.

Como el estudio del proceso de objetivación se plantea como un análisis de 
los iscursos sobre el patrimonio se propone como erramienta metoológica el 
análisis crtico el iscurso. ara el estuio e la creación cotiiana el patrimonio 
se proponen como erramienta metoológica los imaginarios urbanos. El siguiente 
esuema sintetia este primer acercamiento a la propuesta.

ANÁLISIS CRÍTICO DEL DISCURSO

El origen el análisis el iscurso se ubica en el marco el llamao giro lings-
tico. Este es un movimiento que inició en la Àlosofía y las ciencias sociales en la 
década de 1960, y buscaba el estudio del uso del lenguaje con el Àn de superar los 
sistemas abstractos. El lingüista neerlandés Teun A. van Dijk (2014 eplica ue en el 
campo de la lingüística “el ‘giro’ supuso desviar la atención del estudio de estructuras 
sintácticas abstractas e oraciones aislaas  irigirlas al uso e la lengua el teto 
la conversación, los actos discursivos, las interacciones y la cognición” (p. XX). El 
autor señala que los cientíÀcos sociales tuvieron que aprender la base de la gramática 
formal, esto a la vez llevó a un interés en el uso de la lengua: “la lengua utilizada 
por usuarios reales en situaciones sociales reales  meiante ormas reales e inter-
acción; esto es, el discurso que ‘tiene lugar de forma natural’” (van Dijk, 2014. Esa 
necesidad de estudiar el uso del lenguaje en su contexto es lo que posteriormente se 
llamó análisis el iscurso. or lo tanto el análisis el iscurso es una erramienta 
para estudiar la transmisión de un mensaje según su contexto sociocultural.
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El análisis crítico del discurso se desarrolla en la década de 1990 y se 
caracteriza por estudiar el discurso en relación con el poder. Van Dijk (2003 p. 
144) indica que el análisis crítico del discurso no es una subdisciplina del análisis 
discursivo. Considera que más bien es una perspectiva con sentido crítico, centrada 
en los problemas sociales  en la reproucción el abuso el poer  la ominación. 
El autor señala que:

El abuso el poer e los grupos e instituciones ominantes puee en tal caso 
ser ‘críticamente’ analizado desde una perspectiva que es coherente con la de 
los grupos dominados. El Análisis Crítico del Discurso es, así, una investiga-
ción que intenta contribuir a dotar de poder a quienes carecen de él, con el Àn 
de ampliar el marco de la justicia y de la igualdad. (van Dijk, 2009, p. 151).

Van Dijk señala que la noción teórica crucial del poder y la dominación es 
el control  en el caso el iscurso a ue preguntarse uines tienen acceso al 
recurso unamental el poer ue es el iscurso poltico el iscurso e los meios 
el discurso educacional y el discurso cientíÀco, “porque, si alguien controla parte 
e la proucción el iscurso pblico tambin controla parte e sus contenios  
por lo tanto controla inirectamente la opinión pblica ue puee no ser eac-
tamente lo ue pensará la gente pero será al menos aquello sobre lo que pensará” 
2009, p. 13). Por lo tanto, van Dijk propone que el discurso permite conocer no 
solamente las intenciones de quien emite ese mensaje, sino que también les da 
espacio a uienes lo reciben.

¿Cómo desarrollar el análisis crítico del discurso? El investigador Michael 
eer 2003, p. 35) señala que el análisis crítico del discurso no debe entenderse 
como un método único, más bien lo considera un enfoque, lo que implica deÀnir 
un proceso de trabajo. Enfatiza en que se debe tener presente que en el análisis 
crítico del discurso la noción de contexto es fundamental: “todos los discursos son 
históricos y por consiguiente sólo pueden entenderse por referencia a su contexto” 
(p. 37). Este contexto, según el autor, incluye elementos sociopsicológicos, políticos 
e ieológicos lo ue implica un proceimiento interisciplinario. or lo tanto se 
trata de estudiar los distintos factores que inÁuyen sobre un texto.

En el caso el estuio el patrimonio la propuesta e eer se interpreta 
como el análisis e ocumentos istóricos ue permiten conocer el iscurso alre-
dedor de la creación del patrimonio a partir de las políticas oÀciales y las declara-
torias patrimoniales. ero tambin se eben incluir los iscursos actuales  en este 
sentio es importante conocer el iscurso empleao por los llamaos movimientos 
patrimonialistas, que si bien, según indica el antropólogo Javier Hernández Ramírez 
2008), nacen con una mirada de nostalgia hacia el pasado, son:

Un fenómeno deÀnitivamente contemporáneo, porque abarca a crecientes 
sectores e la población constitue una orma e oposición  recao a las 
consecuencias de la globalización y plantea nuevas versiones de la historia 
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 la ientia coinciieno en esto ltimo con otros tipos e organia-
ciones contemporáneas adscritas a lo que se ha venido a llamar nuevos 
movimientos sociales. (p. 46).

Se sugiere incluir en este análisis los siguientes documentos:

- Legislación sobre el patrimonio cultural, tanto vigente como derogada, ya que 
se trata de conocer el discurso con una perspectiva histórica.

- ecretos e eclaratorias patrimoniales para conocer los argumentos ue 
motivan a la declaración de un bien como patrimonio cultural.

- Objetos arquitectónicos y espacios urbanos con declaratoria patrimonial, para 
analizar lenguajes, materiales, sistemas constructivos y otros elementos que 
permiten conocer las características de los bienes que son considerados con valor 
desde la oÀcialidad, pero también este análisis se debe aplicar a los bienes que, 
sin tener declaratoria, son considerados con valor por parte de los ciudadanos.

- Artculos e prensa ue permitan analiar las iscusiones en torno a istintos 
aspectos del patrimonio cultural, por ejemplo, modiÀcaciones a la legislación y 
proyectos de intervención a bienes patrimoniales, con el Àn de evaluar los cambios 
ue puea eperimentar el iscurso alreeor e la construcción el patrimonio.

- Discursos de los movimientos patrimonialistas; las fuentes digitales son la 
mejor fuente para realizar este análisis, especialmente las redes sociales que 
son uno de los medios donde principalmente se maniÀestan estos grupos.

n aspecto importante e mencionar es ue el análisis crtico el iscurso 
es planteao por istintos autores como un análisis el teto  el iscurso basao 
en categorías lingüísticas. No obstante, para efectos de la presente investigación, se 
asume que la arquitectura es un texto ya que también transmite un mensaje; por lo 
tanto como se inicó en las lneas anteriores se aplicará tanto el análisis crtico el 
discurso a textos escritos como a objetos arquitectónicos, los conjuntos de ediÀcios y 
los intersticios entre ellos que conforman los espacios urbanos. La Àgura 2 sintetiza 
la orma en ue se aplica la estrategia mencionaa.

IMAGINARIOS URBANOS Y REPRESENTACIONES SOCIALES

El análisis de los imaginarios ha sido aplicado para distintos Ànes; sobre este 
tema el arquitecto argentino Adrián Gorelik (2002 inica ue los imaginarios urbanos 
tienen dos dimensiones: los imaginarios urbanos como reÁexión cultural, general-
mente académica, y los imaginarios como dimensión de la reÁexión político-técnica 
que busca entender cómo debe ser la ciudad. La presente investigación plantea 
recurrir al análisis de los imaginarios urbanos como medio de reÁexión cultural, para 
comprener cómo los abitantes e un espacio en concreto se apropian e la imagen 
patrimonial construia pero tambin cómo construen su propia imagen e la ciua.
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Los arquitectos mexicanos Edith Hernández y Alejandro Acosta (2014 pp. 
34-35) indican que hay dos tipos de imaginarios: el imaginario de lo efectivo y 
el imaginario e lo raical. El primero reprouce lo ue eiste en el inconsciente  
y que la sociedad ha impuesto, el segundo se reÀere a la actividad creadora para 
inventar otras posibilidades. En una línea similar se encuentra el planteamiento del 
ingeniero  aruitecto meicano aniel iernau ue analia la relación entre los 
imaginarios  los centros istóricos  plantea ue los imaginarios en los centros 
históricos tienen dos espacio-temporalidades: los imaginarios posmodernos (el 
presente  los imaginarios patrimonialistas el pasao. La conrontación e ambos 
permite interpretar las transormaciones en los centros istóricos Hiernaux, 2006 
p. 27); para efectos de la presente investigación, se interpreta que esta confrontación 
permite conocer la conformación del imaginario de un conjunto urbano.

iernau 2006) deÀne los imaginarios patrimonialistas como un “conjunto 
de Àguras/formas/imágenes a partir de las cuales la sociedad actual, o por lo menos 
una parte e ella concibe la presencia e elementos materiales o culturales el 
pasado en nuestro tiempo y nuestro espacio hoy” (p. 32). Además, explica que 
estos imaginarios son los utiliaos para eener la iea e ue el pasao es 
parte de nuestro presente. Se trata de la visión tradicional del patrimonio, como lo 
eplica el autor el iscurso al ue se acue usualmente para la eensa el patri-
monio aruitectónico  urbano.

El otro imaginario planteao por iernau 2006 es el imaginario  
posmoderno que:

Figura 2. El análisis crtico el iscurso aplicao al estuio e la construcción el concepto e patrimonio. e parte 
de la existencia de dos tipos de discurso: el discurso oÀcial y los movimientos patrimonialistas, ambos deben estar 
debidamente contextualizados desde el punto de vista histórico y social para que el análisis sea efectivo. Este análisis 
se aplica a tetos escritos como es usual pero tambin se propone aplicarlo a la aruitectura  al espacio urbano.
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No maniÀesta el mismo interés por el pasado y su cristalización espacial en sitios 
 monumentos ue auel ue suele plantearse el imaginario patrimonialista. 
No por ello estruirá esos sitios  monumentos sino ue no uará en 
reuncionaliarlos para necesiaes ingentes ligaas por la percepción ue en un 
momento dado se hace de este espacio al cual se encuentra confrontado. (p. 34).

El autor eplica ue este imaginario inclue la mecla e gneros aruitectónicos 
a ue en un mismo sitio conronta pasao  presente. or lo tanto este imaginario 
se reÀere a la visión contemporánea de la ciudad como un espacio vivo, que 
evoluciona, y cuyo patrimonio en muchas ocasiones debe adaptarse a nuevos usos, 
y a la vez la ciudad debe incorporar elementos de arquitectura contemporánea. En la 
presente investigación se plantea que este imaginario posmoderno también incluye 
las percepciones e los ciuaanos.

A partir el planteamiento e aniel iernau se propone un esuema para 
estuiar los imaginarios patrimoniales  los imaginarios posmoernos en un espacio 
urbano. Con este Àn se tomarán como referencia las estrategias desarrolladas por dos 
autores que han estudiado los imaginarios en distintas ciudades latinoamericanas: el 
antropólogo argentino Néstor García Canclini (2005 ue basa su propuesta en el 
análisis de fotografías, y el Àlósofo y semiólogo colombiano Armando Silva (2004 
ue propone la elaboración e croquis afectivos.

Las fuentes a considerar para este análisis son los álbumes fotográÀcos, que 
permiten analiar los imaginarios en otograas istóricas. Estas imágenes tambin 
pueden ser tomadas de las redes sociales, actualmente, como un reÁejo de los movi-
mientos patrimonialistas mencionaos anteriormente pues an tomao gran uera 
los grupos virtuales donde se comparten fotografías y otros documentos con valor 
histórico. En las fotografías se propone identiÀcar ediÀcios y espacios urbanos que 
aparecan constantemente  ue en el caso e las uentes ue as lo permitan se 
citen como itos o puntos e reerencia en la ciua.

Figura 3. El estuio e los imaginarios urbanos aplicao al análisis el patrimonio. e parte e la propuesta e 
los imaginarios urbanos como una reÁexión cultural. Se analiza el imaginario desde dos direcciones: el imaginario 
patrimonialista y el imaginario posmoderno. Las fuentes son las fotografías y los croquis afectivos.
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Para Silva, el estudio del imaginario no consiste en buscar la ciudad física, 
se trata e buscar la ciua construia por los mismos ciuaanos a partir e sus 
experiencias, a partir de su apropiación del espacio. Esto se maniÀesta mediante lo 
que Armando Silva llama croquis afectivos. El croquis se basa más en el tiempo de 
los ciudadanos y no en el territorio real, por este motivo el autor aÀrma que así se 
identiÀcan nuevas territorialidades: “no lo que se impone (como frontera) cuanto lo 
que me impongo (como deseo)” (Silva, 2004, p. 27).

El instrumento base para el estuio e los imaginarios segn la propuesta e 
Silva, es la encuesta. Las preguntas deben tener carácter subjetivo ya que se busca 
conocer las emociones e los ciuaanos cuano recorren la ciua. Los resul-
tados del cuestionario deben ser analizados en una hoja de cálculo, pero también 
deben ser llevados a mapas. Estos mapas deben contraponerse con los mapas que 
se obtengan el análisis e ocumentos istóricos e esta orma se tenrá una 
visión global de la ciudad, tanto en espacio como en tiempo. La Àgura 3 sintetiza 
las ieas epuestas sobre la aplicación e los imaginarios urbanos al estuio el 
patrimonio aruitectónico  urbano.

CONCLUSIONES

El objetivo de esta propuesta es contar con una estructura que permita 
comprener la construcción el patrimonio aruitectónico  urbano con un 
enfoque que incluya tanto el análisis mismo de los objetos y lugares con valor 
patrimonial, como el papel que juegan las personas que son las que Ànalmente 
construyen este patrimonio, de ahí la propuesta de valorar el patrimonio como 
una construcción social.

Figura 4 ropuesta para el estuio el patrimonio urbano  aruitectónico como una construcción social a partir e 
las representaciones sociales.
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e propone como punto e inicio la teora e las representaciones sociales a 
ue se plantea ue el análisis e las representaciones se realice meiante os estra-
tegias metodológicas: el análisis crítico del discurso y los imaginarios urbanos. La 
Àgura 4 muestra dicho enfoque.

El enoue consiste en una propuesta one se comprene ue el patrimonio 
se construye a partir de la visión de grupos dominantes, que son los grupos que 
toman las decisiones desde instancias oÀciales, por ejemplo, oÀcinas encargadas de 
la tutela el patrimonio. La contraparte es el grupo subalterno en este caso los 
ciudadanos que también construyen un patrimonio desde sus vivencias cotidianas, 
cuando les dan valor a ediÀcios y a espacios de la ciudad.

Esta construcción social del patrimonio desde dos vías, se interpreta como una 
representación social, ya que se identiÀcan procesos de objetivación y anclaje. Para 
entener estos procesos se aplica el análisis crtico el iscurso ue precisamente 
permite comprener los iscursos e los istintos grupos en cuestión.

La construcción el patrimonio tambin se analia meiante los imaginarios 
urbanos. En este caso se propone ue los iscursos e los grupos ominantes es 
decir, los que toman las decisiones sobre lo que se debe conservar como patrimonio, 
crean un imaginario oÀcial, que cala fuertemente en el imaginario social. En contra-
parte el iscurso e los ciuaanos prouce un imaginario cotiiano. Ambos imagi-
narios forman parte de los valores patrimoniales otorgados a un objeto arquitectó-
nico o conjunto urbano.

Este enfoque permite estudiar los aspectos tangibles de los ediÀcios y 
conjuntos con valor patrimonial, pero también permite conocer los valores intan-
gibles al incluir el análisis e la orma en ue los usuarios e ico patrimonio lo 
valoran. Otro aspecto a considerar de este enfoque es que se incluye tanto el patri-
monio e gran escala o bien patrimonio monumental como el patrimonio moesto.
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