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Ictiofauna capturada incidentalmente en la pesqueria de langostino
patagonico Pleoticus muelleri Bate, 1888

Fish bycatch in the Patagonian shrimp fishery Pleoticus muelleri Bate, 1888
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Abstract.- The catch of non-target animal species, known
as bycatch, and their discard are main problems in fisheries
management. The prawn or shrimp traw| fisheries in particular
are recognized for their incidence in the global discards. In
Argentine Patagonia there is an industrial shrimp fishery based
on the species Pleoticus muelleri, of high commercial value.
Since 2001 an on-board observer program collects information
about all species caught. We analyzed the composition of the
bycatch of fishes in the Patagonian shrimp fishery and the
frequency of species occurrence. The data analyzed correspond
to the outrigger freezing fleet, which catches more than 75%
of the total shrimp landings in Argentina. We identified 67
species of osteichthyes, chondrichthyes and myxini,
corresponding to 42 families. The families with the larger
number of species were Rajidae (9), Clupeidae (3), Ophidiidae
(3), Zoarcidae (3), Nototheniidae (3) y Paralichthyidae (3). Of
the 67 species reported as bycatch, seven had not been reported
before in the San Jorge gulf and adjacent waters: Atlantoraja
cyclophora, Brevoortia aurea, Diplodus argenteus, Pagrus
pagrus, Micropogonias furnieri, Sarda sarda and Paralichthys
patagonicus.

Key words: Solenoceridae, non-target species, San Jorge Gulf,
ecosystem-based management, Argentina

Resumen.- La captura de especies animales no objetivo y
su posterior descarte al mar son problemas centrales en el
manejo pesquero. Las pesquerias de langostino y camarén, en
particular, son reconocidas por su alta incidencia en el descarte
mundial. En aguas de la Patagonia argentina se desarrolla una
pesqueria industrial de langostino sustentada por la especie
Pleoticus muelleri, de alto valor econémico. Desde el afio 2001
un programa de observadores a bordo recolecta informacion
no sélo de la especie objetivo de la pesqueria sino de todas las
especies capturadas. En este trabajo analizamos la composicion
y frecuencia de ocurrencia de la ictiofauna capturada
incidentalmente en la pesqueria del langostino patagénico. Los
datos analizados corresponden a la flota congeladora arrastrera
que opera con dos redes langostineras, una por banda, llamada
flota congeladora tangonera, la que captura mas del 75% de
los desembarcos de langostino en Argentina. Se identificaron
67 taxones de peces 6seos, cartilaginoso y mixines,
correspondientes a 42 familias. Las familias con mayor nimero
de especies presentes fueron Rajidae (9), Clupeidae (3),
Ophidiidae (3), Zoarcidae (3), Nototheniidae (3) y
Paralichthyidae (3). De los 67 taxones registrados, siete de ellos
no estaban citados para el golfo San Jorge y aguas adyacentes:
Atlantoraja cyclophora, Brevoortia aurea, Diplodus argenteus,
Pagrus pagrus, Micropogonias furnieri, Sarda sarda y
Paralichthys patagonicus.

Palabras clave: Solenoceridae, captura incidental, golfo San
Jorge, manejo ecosistémico, Argentina

Introduccidn

El efecto de la pesca en los ecosistemas marinos ha
recibido una atencidn creciente en los Gltimos afios. Uno
de los impactos directos mas visibles es la captura de
especies animales no objetivo o captura incidental
(Kelleher 2008). En las pesquerias de arrastre de camaron
y langostino, la mayoria de las especies que componen
la captura incidental son descartadas al mar (Stobuzki et
al. 2001). A nivel mundial, las estimaciones sobre el
descarte sefialaron que estas pesquerias, y en particular
las pesquerias camaroneras tropicales, fueron por si solas

responsables de mas del 27% (1,86 millones de toneladas)
del total de los descartes estimados para el periodo 1994-
2003. La tasa de descarte para todas las pesquerias de
arrastre de langostino y camaron fue de 62,3% para el
mismo periodo (excluyendo las pesquerias chinas)
(Kelleher 2008).

La preocupacién por las elevadas capturas de especies
no objetivo en las pesquerias de langostino y camarén
esta focalizada en especies que son objetivo de otras
pesquerias comerciales o recreacionales, 0 en especies
en peligro o vulnerables (Stobutzki et al. 2001). Sin
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Figura 1

Desembarques de langostino patagdnico en Argentina. Se indican los totales y los correspondientes
a la flota congeladora tangonera entre 1981 y 2007

Patagonian shrimp landings in Argentina. Total and outrigger freezing fleet landings between
1981 and 2007 are indicated

embargo, un ndmero significativo de especies no
comerciales son también capturadas incidentalmente. Si
se adopta un enfoque de ecosistemas en la pesca (FAO
2003), la sustentabilidad de todas las especies que
componen la captura incidental debe ser atendida
(Stobustzki et al. 2001).

En aguas de la Patagonia argentina se desarrolla una
pesqueria industrial de langostino sustentada por la
especie Pleoticus muelleri Bate, 1888, de alto valor
econémico. Las capturas de esta especie han sido muy
irregulares (Fig. 1). Desde mediados de los afios
ochenta, cuando se detectaron concentraciones
importantes de langostino en la zona del golfo San Jorge
(Fig. 2), hasta fines de los noventa, las capturas se
mantuvieron por debajo de las 25.000 t. A partir del afio
2000 las capturas aumentaron llegando a un record
histérico de 78.000 t en 2001 y permanecieron por encima
de las 27.000 t hasta el presente, con excepcion del afio
2005, cuando la captura descendi6 a 7.400 t.

Actualmente en la pesqueria de langostino patagénico
participan entre 70 y 80 barcos congeladores arrastreros
que operan con dos redes langostineras, una por banda,
Ilamados barcos congeladores tangoneros, los que
ingresaron a fines de los afios ochenta y principios de los
noventa. A partir de 1991, méas del 75% de los
desembarques de langostino nacionales provinieron de
la flota congeladora tangonera (Fig. 1).

La pesqueria se desarrolla en aguas de jurisdiccion
provincial (provincias de Chubut y Santa Cruz), en el
golfo San Jorge y zonas costeras, y en aguas de
jurisdiccion nacional, en lo que en la actualidad es un
area de veda decretada para la proteccion de juveniles de
merluza (Merluccius hubssi)* (Fig. 2).

La captura incidental de merluza es el problema méas
serio que enfrenta el manejo de la pesqueria de langostino
patagonico. La tasa merluza/ langostino en esta pesqueria
vario entre 0,46 y 1,44 en el periodo 1998-2004 (Cordo
2005?). La merluza es el principal recurso de las flotas

1En la Argentina, el mar territorial fue cedido a las provincias con costa maritimas, y desde las 12 a las 200 millas sobre la plataforma
continental la jurisdiccion la ejerce el gobierno de la Nacion Argentina (Ley Federal de Pesca 24.922).

2Cordo H. 2005. Evaluacién del estado del efectivo sur de 41°S de la merluza (Merluccius hubbsi) y estimacion de la captura
biolégicamente aceptable correspondiente al afio 2005. Informes Técnicos Oficiales N° 37. 23-05-05. Instituto de Investigacion y
Desarrollo Pesquero, Mar del Plata, Argentina, 29 pp. [resumen] <http://www.inidep.edu.ar/informes/tec/05.htm>
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Figura 2

Areas de operacion de la pesqueria de langostino patagénico y lances observados en la flota congeladora
tangonera, desde 2003 a 2007. Cada punto gris corresponde a un lance de pesca observado

Patagonian shrimp fishing grounds and observed hauls on outrigger freezing fleet from 2003 to 2007. Gray
dots show the location of each observed haul

fresqueras del pais y su pesqueria esta actualmente en
crisis (Cordo 2006°%). La pesqueria de langostino se
desarrolla en dos areas de cria de merluza: el golfo San
Jorge y el area de veda de juveniles de merluza (Bezzi et
al. 2004, Aubone et al. 2004). Las medidas de manejo
tomadas en la pesqueria de langostino patagonico
estuvieron focalizadas en la especie objetivo y en la
captura incidental de merluza.

Desde el afio 2001 la pesqueria es monitoreada por el
Programa de Observadores a Bordo perteneciente a la
Provincia del Chubut. Con el objetivo de avanzar en un
enfoque de ecosistemas en las pesquerias, el programa
obtiene informacién no sélo de la especie objetivo sino
de todas las especies capturadas.

El objetivo del presente trabajo fue analizar la
ictiofauna capturada incidentalmente* en la pesqueria de
langostino patagonico en la flota congeladora tangonera
que opera en Patagonia argentina.

Material y métodos

Para el presente analisis se utilizé la informacién
recolectada en la flota congeladora tangonera por el
Programa de Observadores a Bordo perteneciente a la
Provincia del Chubut. Estos buques operan con dos redes
arrastreras langostineras, una por cada banda. El tamafio
de las redes utilizadas varié de acuerdo con la potencia
del barco, entre 30 y 50 m de relinga superior con
aberturas verticales que oscilaron entre 1,2 my 1,5 m
(Roux et al. 2007).

Los observadores a bordo registraron en cada lance
de pesca las especies capturadas junto a la especie
objetivo. De cada especie se consignd la abundancia en
nlmero en cuatro categorias y su destino. Las categorias
utilizadas en la estimacion de la abundancia fueron:
dominante (la especie representa mas del 50% de la
captura en nimero, su presencia da el aspecto general de
la captura), abundante (entre el 25 y el 50%, se observa

®Cordo H. 2006. Evaluacién del estado del efectivo sur de 41°S de la merluza (Merluccius hubbsi) y estimacion de la captura
biolégicamente aceptable correspondiente al afio 2006. Informes Técnicos Oficiales N° 34. 12-07-06. Instituto de Investigacion y
Desarrollo Pesquero, Mar del Plata, Argentina, 27 pp. [resumen]. <http://www.inidep.edu.ar/informes/tec/06.htm>

“El término captura incidental es utilizado en el presente trabajo como captura de especies animales no objetivo, segun la traduccién

de Kelleher (2005) en referencia al término ‘bycatch' (Kelleher 2008).
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con facilidad su presencia), comuin (entre el 5y el 25%,
se observa al prestar atencion y revolver las capturas) y
rara (menos que el 5%, pocos ejemplares). El destino de
la especie puede ser: totalmente encajonada (encajonada),
parcialmente encajonada (parcialmente encajonada) o
totalmente arrojada al mar (descartada).

Un total de 18.718 lances fueron examinados entre
los 44°00°S y los 47°00°’S, en profundidades desde 13 a
116 m (Tabla 1, Fig. 2).

Se listaron todas las especies de peces observadas
durante los lances de pesca de los afios 2003 a 2007.
Para la nomenclatura cientifica se utilizo el catalogo en
version electronica de Eschmeyer (2007). No fueron
considerados los afios 2001 y 2002 porque en esos afios
se inicid la capacitacion en la identificacion de especies.

Se calcul6 la frecuencia de ocurrencia (FO) para cada
especie:

FO = (lances donde la especie fue identificada / lances
totales) 100

como un criterio para caracterizar el problema de la
captura incidental (Hall 1996, Hall et al. 2000). Para el
célculo de la FO se utilizaron datos de los afios 2003,
2004, 2006 y 2007. Se excluyo el afio 2005 debido a las
fuertes restricciones espaciales y temporales al esfuerzo
de pesca decretadas en respuesta a la baja abundancia
de langostino registrada ese afio.

Tabla 1

Numero de lances examinados por mes y afio del
Programa de Observadores a Bordo de
la Provincia del Chubut

Number of hauls examined by month and year of Programme
of Observers on Board of the Province of Chubut

2003 2004 2005 2006 2007 Total

Ene 131 131
Feb 144 216 1396 2 1758
Mar 719 802 399 844 2764
Abr 415 446 71 607 497 2036
May 456 567 89 747 404 2263
Jun 375 1096 283 98 1852
Jul 466 555 372 298 1691
Ago 682 781 266 397 2126
Sep 486 446 302 237 1471
Oct 266 325 234 194 237 1256
Nov 277 125 175 577
Dic 178 615 793

Total 4595 5359 2979 2773 3012 18718

Los rangos de frecuencia de ocurrencia por especie
fueron construidos utilizando métodos de remuestreo con
reemplazo (Crawley 2007).

Exceptuando el afio 2005 por las razones antes
mencionadas, se calcul6 la frecuencia en que la especie
fue observada como rara, comun, abundante o dominante:

F....= (lances donde la especie fue Rara / lances donde
la especie fue identificada) 100

F_. = (lances donde la especie fue Comun / lances

Comdn

donde la especie fue identificada) 100

F = (lances donde la especie fue Abundante / lances

Abundante

donde la especie fue identificada) 100

sominante — (12NCES donde la especie fue Dominante / lances
donde la especie fue identificada) 100

En los lances en los que la especie fue identificada,
se calcul6 el porcentaje en que fue encajonada total o
parcialmente:

= (lances donde la especie fue Encajonada /

Encajonada

lances donde la especie fue identificada) 100

parcialenca,— (1aNCeS donde la especie fue Parcialmente
Encajonada / lances donde la especie fue identificada)
100

Resultados

La lista de especies registradas comprendio 44 peces
0seos, 20 peces cartilaginosos y dos especies de mixines,
correspondientes a 42 familias (Tabla 2). Las familias
con mayor nimero de especies presentes fueron Rajidae
(9), Ophidiidae (3), Zoarcidae (3), Nototheniidae (3) y
Paralichthyidae (3).

Desde un enfoque zoogeografico y siguiendo lo
propuesto por Menni & Gosztonyi (1982) se reconocen
13 especies del distrito Bonaerense, ocho especies del
distrito Magallanico, nueve especies pertenecientes a la
denominada fauna mixta de la plataforma interna, 13
especies de amplia distribucion en el mar argentino, una
especie de aguas profundas y cinco especies no
agrupadas. Por otro lado, 17 especies no se encuentran
citadas en el trabajo mencionado. De las 66 especies
registradas, siete no se encuentran citadas hasta el
presente para el golfo San Jorge y aguas adyacentes:
Atlantoraja cyclophora, Brevoortia aurea, Diplodus
argenteus, Pagrus pagrus, Micropogonias furnieri, Sarda
sarda y Paralichthys patagonicus, todas ellas
pertenecientes a aguas templado-calidas y varias de ellas
pertenecientes al distrito Bonaerense (Tabla 3).
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Tabla 2

Lista taxonémica de especies de peces capturadas incidentalmente en la pesqueria de
langostino patagonico por la flota tangonera desde 2003 a 2007

Taxonomic list of fish species reported as bycatch in the Patagonia shrimp fishery
(outrigger freezing fleet) from 2003 to 2007

Myxini
Myxiniformes
Myxinidae
Mpyxine australis Jenyns, 1842 (NV: mixine de dos
orificios)
Notomyxine tridentiger (Garman,1899)(NV: mixine de
tres orificios)
Chondrichthyes
Elasmobranchii
Hexanchiformes
Hexanchidae
Notorhynchus cepedianus (Peron, 1807) (NV: gatopardo)
Carcharhiniformes
Carcharhinidae
Prionace glauca (Linné, 1758) (NV: tiburén azul)
Scyliorhinidae
Schroederichthys bivius Miiller & Henle, 1841 (NV:
tiburén pintarroja)
Triakidae
Mustelus schmitti Springer, 1939 (NV: gatuzo)
Galeorhinus galeus Linné, 1758 (NV: cazén vitaminico,
cazon)
Squaliformes
Squalidac
Squalus acanthias Linné, 1758 (NV: tiburén espinoso,
espineto)
Squalus mitsukurii Jordan & Snyder, 1903 (NV: tiburén
espinoso sin manchas)
Squatiniformes
Squatinidae
Squatina guggenheim (Marini, 1930) (NV: pez angel)
Torpediniformes
Narcinidae
Discopyge tschudii Heckel, 1846 (NV: torpedo, raya
eléctrica)
Rajiformes
Rajidae
Atlantoraja cyclophora Regan, 1903 (NV: raya de
circulos)
Dipturus chilensis (Guichenot, 1848) (NV: raya hocicuda)
Dipturus trachyderma (Krefft & Stehmann, 1975) (NV:
raya vientre spero)
Bathyraja brachyurops (Fowler, 1910) (NV: raya de cola
corta)
Bathyraja macloviana (Norman, 1913) (NV: raya
espinosa)
Psammobatis normani McEachran, 1983 (NV: raya
marron claro)
Psammobatis lentiginosa McEachran, 1983 (NV: raya
lenticulada)
Psammobatis rudis Gunther, 1870 (NV: raya hocico
blanco)
Sympterygia bonapartii Muller & Henle, 1841 (NV: raya
marmolada)
Myliobatiformes
Myliobatidae
Mpyliobatis goodei Garman, 1885 (NV: chucho)

Holocephalii
Chimaeriformes
Callorhynchidae
Callorhinchus callorhynchus Linné 1758 (NV: pez gallo)

Osteichthyes
Clupeiformes
Clupeidae
Brevoortia aurea (Agassiz, 1829) (NV: saraca)
Sprattus fueguensis (Jenyns, 1842) (NV: sardina fueguina)
Engraulidae
Engraulis  anchoita Hubbs
anchoita)
Gadiformes
Moridae
Salilota australis Giinther, 1878 (NV: bacalao criollo,
bacalao, brétola)
Merlucciidae
Merluccius hubbsi Marini, 1933 (NV: merluza comin,
merluza)
Macruronidae
Macruronus  magellanicus Lonnberg,
merluza de cola)
Ophidiformes
Ophidiidae
Genypterus blacodes Schnaider, 1801 (NV: abadejo
manchado)
Genypterus brasiliensis Regan, 1903 (NV: abadejo liso)
Raneya brasiliensis (Miranda Ribeiro, 1903), (NV: raneya)
Salmoniformes
Salmonidae
Oncorhynchus mykiss (Walbaum, 1792)
Batrachoidiformes
Batrachoididae
Triathalassothia argentina Berg, 1897 (NV: pez de las
piedras, pez sapo)
Atheriniformes
Atherinidae
Odontesthes smitti Lahille, 1929 (NV: pejerrey manila)
Scorpaeniformes
Sebastidae
Sebastes oculatus Cuvier, 1833 (NV: cabrilla, escrdfalo)
Congiopodidae
Congiopodus peruvianus (Cuvier, 1829) (NV: chanchito,
cacique)
Agonidae
Agonopsis chiloensis (Jenyns, 1842) (NV: acorazado)
Perciformes
Polyprionidae
Polyprion americanus Bloch & Schneider, 1801 (NV:
chernia)
Serranidae
Acanthistius patachonicus (Jenyns, 1842) (NV: mero)
Carangidae
Parona signata (Jenyns, 1842) (NV: palometa, palometa
moteada)
Sparidae
Diplodus argenteus (Valenciennes, 1830) (NV: sargo)
Pagrus pagrus Linné, 1758 (NV: besugo)
Bramidae
Brama brama (Bonnaterre, 1788) (NV: brama)
Sciaenidae
Micropogonias furnieri (Desmarest, 1823) (NV: corvina
rubia)

& Marini, 1935 (NV:

1907 (NV:



588 Revista de Biologia Marina y Oceanografia

Vol. 44, N°3, 2009
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Cheilodactylidae
Nemadactylus
papamosca)
Zoarcidae
Austrolyeus laticinctus (Berg, 1895) (NV: viuda, morena)
Dadyanos  insignis  (Steindachner, 1898) (NV: viuda
manchada)
Hluocoetes fimbriatus Jenyns, 1842 (NV: viuda punteada)
Bovichthidae
Cottoperca gobio (Giinther, 1881) (NV: vigja)
Nototheniidae
Paranotothenia angustata Hutton, 1875 (NV: angustata)
Patagonotothen ramsayi (Regan, 1913) (NV: nototenia)
Notothenia magellanica (Forster, 1801)
Eleginopidae
Eleginops maclovinus (Valenciennes, 1830) (NV: robalo)
Percophidae
Percophis brasiliensis (Quoy & Gaimard, 1824) (NV: pez
palo)
Pinguipedidae
Pinguipes brasilianus Cuvier 1829 ( NV: turquito)

bergi (Norman, 1937) (NV: castafeta,

Pseudopercis semifasciata (Cuvier, 1829) (NV: salmoén de

mar)
Scombridae
Scomber japonicus Houttuyn, 1872 (NV: caballa)
Sarda sarda (Bloch, 1793) (NV: bonito)

Centrolophidae
Seriolella porosa Guichenot, 1848 (NV: savorin)
Pomatomidae
Pomatomus saltatrix (Linné, 1758) (NV: anchoa de banco)
Stromateidae
Stromateus brasiliensis Fowler,
papafigo)
Zeiformes
Oreosomatidae
Allocyttus verrucosus (Gilchrist, 1906) (NV: oreo)
Pleuronectiformes
Paralichthyidae
Xystreurys rasile (Jordan, 1890) (NV: lenguado rasile)
Paralichthys isosceles Jordan, 1891 (NV: lenguado isosceles)
Paralichthys patagonicus Jordan, 1889 (NV: lenguado
patagonico)
Gasterosteiformes
Syngnathoidei
Leptonotus blainvilleanus (Eydoux & Gervais, 1837) (NV: pez
aguja)

1906 (NV: pampanito,

NV: nombre vulgar

Tres especies fueron capturadas sélo en el afio 2005:
Pagrus pagrus (5 registros), Brevoortia aurea (5
registros) y Oncorhynchus mykiss (un registro) y por lo
tanto no consideradas en los analisis de frecuencia de
ocurrencia.

El 27,0% de las especies fueron observadas con una
FO por encima del 10% (exceptuando el afio 2005 por
las razones arriba indicadas), el 31,7% de las especies
fueron observadas con una FO entreel 10 y el 1% y el
41,3% de las especies fueron observadas con una FO
menor al 1%, estas especies fueron capturadas en menos
de 158 lances (Tabla 4).

La merluza fue la principal especie en la captura
incidental tanto por su frecuencia de ocurrencia como
por su abundancia. Fue registrada como dominante en el
29,7% del total de lances observados en los afios 2003,
2004, 2006 y 2007, como abundante en el 38,6%, comun
en el 18,3% yraraen el 12,5% de los lances. Por la alta
frecuencia de ocurrencia de esta especie, estos porcentajes
son también los obtenidos cuando se los calcula en
funcion de los registros totales de la especie merluza
(Tabla 5).

Con excepcion de la merluza, 22 especies fueron
registradas como dominante y 18 especies como
abundante en algln lance, aunque estos eventos fueron
poco frecuentes (Tabla 5).

A pesar de ser comun una categoria que representa
menos del 25% de las capturas en ndmero solo 25
especies fueron alguna vez comunes en la captura. Se
destacaron, con excepcion de la merluza, O. smitti (14%),
N. bergi (10%), E. anchoita (5%), S. porosa (4%) y P.
isosceles (1%) (Tabla 5).

Con excepcion de M. hubbsi (13%), O. smitti (81%)
y N. bergi (85%), las especies fueron consignadas como
raras en el 92% o mas de los lances en los que fueron
identificadas (Tabla 5).

Merluccius hubbsi fue encajonada total o
parcialmente en el 19% de los lances en los que fue
capturada. Otras especies de peces, aprovechadas total o
parcialmente para consumo de la tripulacion, fueron: B.
brama, S. japonicus, P. glauca, O. smitti, E. maclovinus,
P. americanus, S. porosa, X. rasile, P. semifasciata, P.
signata, A. patachonicus, P. patagonicus, G. blacodes,
P. isosceles, C. callorhynchus, E. anchoita, G. brasiliensis
y D. argenteus. Las restantes especies fueron descartadas
al mar o aprovechadas en un porcentaje menor al 1%
(Tabla 5).

Discusion
La ictiofauna capturada incidentalmente en la pesqueria

de langostino patagénico estuvo compuesta por 67
especies. Este nimero duplica el nimero de especies de
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Tabla 3

Ubicacion de las especies de peces registradas desde un enfoque zoogeografico seglin esquema
propuesto por Menni & Gosztonyi (1982)

Position of fish species reported as bycatch in the Patagonia shrimp fishery within a zoogeographical
context in accordance with Menni & Gosztonyi (1982)

Fauna del Distrito ~ Fauna del Distrito Fauna mixta de la Fauna de amplia Fauna de Especies no Especies no citadas
Bonaerense Magallanico plataforma interna distribucion profundidad agrupadas
1 Mustelus schmitti Bathyraja Galeorhinus galeus Schroederichthys  Allocyttus Myxine australis ~ Notorhynchus
macloviana bivius Verrucosus cepedianus
2 Squatina Sprattus Squalus acanthias Dipturus chilensis Notomyxine Prionace glauca
guggenheim Sfueguensis tridentiger
3 Myliobatis Salilota australis ~ Squalus mitsukurii Bathyraja Dipturus Psammobatis
goodei brachyurops trachyderma lentiginosa
4 Engraulis Macruronus Discopyge tschudii Psammobatis Eleginops Brevoortia aurea
anchoita magellanicus normani maclovinus
5  Raneya Austrolycus Sympterygia Psammobatis Seriolella porosa  Genypterus
brasiliensis laticinctus bonapartii rudis brasiliensis
6  Parona signata Illuocoetes Callorhinchus Merluccius hubbsi Odontesthes smitti
fimbriatus callorhynchus
7 Pagrus pagrus Cottoperca gobio  Polyprion Genypterus Agonopsis
americanus blacodes chiloensis
8  Micropogonias Patagonotothen Acanthistius Sebastes oculatus Diplodus
Sfurnieri ramsayi patachonicus argenteus
9  Nemadactylus Pseudopercis Congiopodus Brama brama
bergi semifasciata peruvianus
10 Percophis Stromateus Dadyanus insignis
brasiliensis brasiliensis
11 Pinguipes Paralichthys Paranotothenia
brasilianus patagonicus angustata
12 Atlantoraja Paralichthys Scomber japonicus
cyclophora isosceles
13 Triathalassothia Xystreurys rasile Pomatomus
argentina saltatrix
14 Sarda sarda
15 Leptonotus
blainvilleanus
16 Notothenia
magellanica
17 Oncorhynchus
mykiss

peces registrado como captura incidental de esta
pesqueria en estudios previos (Pettovello 1999, Roux et
al. 2007). Segun Roux et al. (2007) los organismos que
predominaron en la captura fueron principalmente
equinodermos, moluscos, crustaceos y aproximadamente
30 especies de peces. En cuanto a la presencia de especies
vulnerables, Cedrola et al. (2004) identificaron siete
especies de rayas capturadas incidentalmente, mientras
que en este trabajo se reportaron nueve especies de la
familia Rajidae.

En las pesquerias de arrastre de langostino del norte
de Australia y del estrecho de Torres se identificaron
350 especies de peces 6seos y elasmobranquios. Las
capturas estuvieron dominadas por un gran nimero de

especies con baja abundancia (Stobustzki et al. 2001).
Por el contrario, en la pesqueria de langostino del sur y
sudeste de Brasil fueron identificadas 91 especies (Vianna
& Almeida 2005), pero pocas de ellas contribuyeron
significativamente a la biomasa y nimero total de
individuos capturados. Ambas pesquerias se desarrollan
en ecosistemas tropicales.

En la pesqueria de langostino patagoénico, la merluza
fue la especie mas importante en la ictiofauna capturada
incidentalmente por la flota congeladora tangonera, tanto
por su alta FO como por ser la especie que mas contribuyo
en namero de individuos a la captura total. Para el periodo
1996-1997, Pettovello (1999) observo su presenciaen el
91% de las muestras analizadas.
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Tabla 4

patagonico por la flota tangonera

Frecuencia de ocurrencia por afio de las especies de peces capturadas incidentalmente en la pesqueria de langostino

Frequency of species bycatch occurrence by year in the Patagonia shrimp trawl fishery (outrigger freezing fleet)

2003 2004 2006 2007 2003, 2004, 2006, 2007
FO Rango FO rango FO rango FO rango FO rango

Lances observados 4595 5359 2773 3012 15739
Merluccius hubbsi 99,2 98,7-99,7 99,7 99.4-999 99,57 99,1-100 97,0 95.8-982 99,04  98,7-993
Patagonotothen ramsayi 66,8 642-69,7 83,0 81,1-849 77,7 74,6-812 659 62,1-69,0 74,09  728-754
Genypterus blacodes 81.4 792-83.6 844 82,5-864 53,9 50,0-57,5 57.8 543-613 73.08  71,7-743
Dipturus chilensis 62,5 60,0-65.0 76,5 743-79,0 49,2 45,7-523 574  53.8-60,7 63,93 62,4-655
Psammobatis normani 67.4 645-703 74,8 72,4-713 26,1 23,0-29.8 373 343-41,0 56,89 55,5-584
Discopyge tschudii 64,8 62,1-67,3 33,5 31,1-358 443 41,1-47,7 58,0 54,0-615 49,22 47,8 -50,9
Stromateus brasiliensis 40,5 379-435 505 47,6-529 329 29,7-362 404 372-443 42,53 412-439
Sympterygia bonapartii 27.1 24,6-297 363 33,7-38,7 32,1 284-354 542  50,7-57.8 36,29 34,7-378
Schroederichthys bivius 26,7 245-292 244 222-265 234 202-267 14,7 122-171 23,03  21,8-244
Squalus acanthias 27,6 250-303 17.4 154-194 224 194-256 184 155-21.3 21,44 203-228
Congiopodus peruvianus 249 222-276 144 12,7-162 16,6 13,6-189 244 218-278 19,77 18,6-20.9
Callorhinchus callorhynchus 14,1 12,1-160 17,6 15,7-19.,6 16,6 141-196 21,9 189-25.1 17,23 16,1 -18.4
Xystreurys rasile 0,6 02-1,10 32,0 28,8-356 485 454-521 15,10 14,1-16,2
Paralichtys isosceles 10,3 84-12,1 2,6 1,7-3,6 269 234-3055 242 212-273 13,27 123-143
Cottoperca gobio 11,1 94-130 17,7 15,7-19,7 3,6 23-50 155 13,1-17,7 12,87 11,9-139
Raneya brasiliensis 8,5 7,0-100 2.2 1,4-3,0 21,5 18,8-242 27,5 245-31,1 12,28 11,4-133
Nemadactylus bergi 16,6 14,7-190 4,7 3,6-5.8 7,1 53-89 229 199-259 12,07 11,1-13,1
Genypterus brasiliensis 9,9 82-11,6 10,0 86-11,6 10,0 8,0-123 9.6 7.5-12,0 9,91 9-10,8
Sebastes oculatus 7.8 62-93 7.5 6,1-9,0 8.0 59-108 84 634-107 7.85 6,9-8.6
Mustelus schmitti 16,0 14,1-183 1.5 09-22 2,1 1,1-32 114 9.4-13.,6 7,73 6,9-85
Percophis brasiliensis 7,2 58-87 48 3,7-6,0 6,6 48-86 14,5 12,0-170 7,67 6,8-8,7
Salilota australis 4.4 32-56 5.1 41-62 188 162-21,6 3.5 23-51 6,98 62-7.7
Parona signata 8,2 6,6-97 49 3.8-6,0 52 36-69 99 7.6-122 6,89 59-17,7
Pseudopercis semifasciata 6,5 52-80 1.8 1,1-2,6 32 1,9-47 122 10,0-146 5,42 48-62
Galeorhinus galeus 12,4 10,6 - 142 1.9 1,2-2,7 3,0 1,9-43 1.2 0,6-1,9 5,03 43-58
Acanthistius patachonicus 8.5 7,0-10,1 3,2 23-41 33 2,1-47 43 3,0-57 4,98 42-56
Seriorella porosa 10,3 88-124 24 1,7-32 1.9 1,1-29 39 2,6-52 4,90 43-56
Engraulis anchoita 2,7 1,6-36 3.9 3,0-50 5,6 40-78 7.7 6,0-9,7 4,56 39-5.1
Paralichtys patagonicus 15,9 134-186 1.8 1,0-2.8 3,16 26-3.8
Dipturus trachyderma 0,4 01-08 49 3,8-6,1 52 3,6-67 1.7 09-2.6 3,02 25-35
Eleginops maclovinus 1,6 09-23 3.0 2,1-40 2.1 1,1-32 28 1,8-3,9 2,38 1,9-2.8
Agonopsis chiloensis 1.9 13-28 0,7 03-1.2 1.8 1.0-29 47 34-62 2,03 1,6-2.5
Macruronus magellanicus 5,0 39-62 09 04-13 0,2 0,0-07 0,2 0,0-06 1,83 14-23
Odontesthes smitti 1.3 07-19 05 0,2-09 1.2 05-20 44 3,1-58 1,59 1,2-2,0
Squatina guggenheim 0,8 03-14 1.9 1,2-2,6 1.8 09-2,7 1,1 05-1,8 1,39 1,1-1,7
Pinguipes brasilianus 29 2,0-4,1 0,6 0,14-14 0,7 02-14 1,26 09-1,6
Atlantoraja cyclophora 4,5 31-59 1.1 05-18 1,00 0,7-13
Mpyliobatis goodei 0,5 0,0-1, 0.4 0,1-0,7 1.3 0,6-23 1.4 0,6-23 0,77 0,5-1,1
Psammobatis lentiginosa 0.9 04-1,5 1.8 09-3,0 04 0,1-1,0 0,70 0,5-09
Polyprion americanus 0.4 0,1-08 09 05-14 06 02-14 05 0.1-1.0 0,63 0.4-0.8
Psammobatis rudis 0.9 04-15 0.1 0,0-0,3 0.3 0,0-09 0.1 0,0-0,4 0,38 02-0,6
Bathyraja macloviana 0,1 0,0-03 1.6 0,8-2,6 0,32 02-0,5
Brama brama 0,3 0,1-06 03 0,0-0,7 0,5 01-1,1 03 0,03-0,8 0,32 0,2-0,5
Myxine australis 0,04 0,0-02 1.4 0,7-2.4 0,28 0,1-0,5
Diplodus argenteus 0,2 0,0-0,5 0,1 0,0-0,5 08 03-1,5 0,24 0,1-04
Hluocoetes fimbriatus 0.04 0,0-02 0.4 0,04-09 0,1 0,0-0,5 0,11 0,02-0,2
Notorhynchus cepedianus 0,1 00-03 0.1 0,0-0,2 0,1 0,0-0,5 0,2 0,0-0,5 0,10 0,02-0,2
Bathyraja brachyurops 0,5 0,1-1,1 0,03 0,0-0,2 0,10 0,01-0,2
Triathalassothia argentina 0,4 0,03-0,8 0,1 0,0-0,4 0,09 0,01-0,2
Scomber japonicus 0,3 0,0-0,7 0,1 0,0-0,4 0,07 0,01-0,2
Notomyxine tridentiger 0,2 0,0-06 0,1 0,01-0.4 0,06 0,01-02
Leptonatus blainvilleanus 0,1 0,0-04 0,0 0,0-0,2 0,03 0,0-0,2 0,05 0,0-0,1
Squalus mitsukurii 0,2 0,0-05 0,1 0,0-04 0,05 0,0-0.1
Dadyanos insignis 0,2 0,0-0.6 0,04 0,0-0,1
Paranotothenia angustata 0.1 0,0-03 0,1 0,0-0.4 0,03 0,0-0,1
Austrolycus laticinctus 0,1 0,0-0,5 0,03 0,0-0,2 0,03 0,0-0,1
Micropogonias furnieri 0,1 0,0-03 0,04 0,0-0,2 0,03 0,0-0,1
Pomatomus saltatrix 0,04 0,0-02 0,1 0,0-0.4 0,03 0,0-0,1
Prionace glauca 0,02 0,0-0,1 0,04 0,0-02 0,1 0,0-0,3 0,03 0,0-0,1
Sarda sarda 0,1 0,0-0,4 0,02 0,0-0,1
Allocyttus verrucosus 0,04 0,0-0,3 0,01 0,0 - 0,04
Notothenia magellanica 0,04 0,0-0,3 0,01 0,0 - 0,04
Sprattus fueguensis 0,04 0,0-0,3 0,01 0,0 - 0,04
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Tabla 5

Frecuencia de ocurrencia de las especies de peces capturadas incidentalmente en la pesqueria de langostino patagoénico

por la flota congeladora tangonera por categoria de abundancia y destino, Do (dominante), Ab (abundante), Co
(comun), Ra (rara), En (encajonada), P Enc, (parcialmente encajonada) y De (descarte)

Frequency of occurrence of species in the bycatch of the Patagonian shrimp fishery, by class of abundance and destiny. Do
(dominant), Ab (abundant), Co (common), Ra (rare), En (landing), P Enc, (partially landing) and De (discard)

2003, 2004, 2006, 2007

Abundancia Destino

Especie Do Ab Co Ra En P Enc De Registros
Merluccius hubbsi 29.95 39,00 18,44 12,61 0,62 17.87 81,36 15588
Patagonotothen ramsayi 0,02 0,03 0,51 99.44 0,01 0,05 99,85 11661
Genypterus blacodes 0.03 0.06 0.31 99.60 0.29 4.92 94,56 11502
Dipturus chilensis 0,01 0,01 0,16 99.82 0,02 99.82 10062
Psammobatis normani 0,03 0,02 0,17 99.78 99,99 8954
Discopyge tschudii 0,03 0,22 99.76 99.97 7746
Stromateus brasiliensis 0,03 0,07 99.90 0,06 99.87 6694
Sympterygia bonapartii 0,04 0,02 0,09 99.86 0,02 0,04 99,77 5711
Schroederichthys bivius 0,03 0,03 0,11 99.83 99,72 3625
Squalus acanthias 0,03 0.06 0,15 99,76 99.91 3374
Congiopodus peruvianus 100 0,03 0,10 99,74 3112
Callorhinchus callorhynchus 0,07 0,63 99.30 0,55 1,18 98.27 2712
Xystreurys rasile 0,04 0.59 99.37 0,76 715 92,09 2377
Paralichtys isosceles 0,14 0,05 1,29 98,52 0,53 2,30 97,17 2088
Cottoperca gobio 0,05 99.95 0,30 99.41 2025
Raneya brasiliensis 0,10 0,21 99.69 100 1932
Nemadactylus bergi 0.79 4,05 10,22 84,94 100 1899
Genypterus brasiliensis 0,06 0,26 0,06 99.61 0,51 141 98,01 1559
Sebastes oculatus 0,08 0,24 99.68 0,40 0,40 99,03 1235
Moustelus schmitti 0.08 99.92 0,08 99.84 1217
Percophis brasiliensis 0,08 99.92 99,67 1207
Salilota australis 0,09 0,36 99.54 0,36 0,18 99,09 1099
Parona signata 0.09 0.65 99.26 2.86 3.51 93.63 1084
Pseudopercis semifasciata 0,12 0,12 99.77 7,62 3.17 88,98 853
Galeorhinus galeus 100 0,13 0,13 99,75 792
Acanthistius patachonicus 0,51 0,64 98.85 2,68 1,28 96,05 784
Seriorella porosa 0.13 0.78 3.63 95.46 5,84 10,38 83,53 771
Engraulis anchoita 1,11 1,53 5,29 92,06 0,14 515 94,71 718
Paralichtys patagonicus 100 0,40 5.43 94,16 497
Dipturus trachyderma 100 98,11 476
Eleginops maclovinus 0,27 0,27 99.47 13,07 2,93 84,00 375
Agonopsis chiloensis 0.31 99.69 100 319
Macruronus magellanicus 100 99,65 288
Odonthestes smitti 0.80 3,98 13,94 81,27 3,19 19.92 76,89 251
Squatina guggenheim 100 100 219
Pinguipes brasilianus 100 100 198
Atlantoraja cyclophora 100 100 158
Myliobatis goodei 100 100 121
Psammobatis lentiginosa 100 100 110
Polyprion americanus 100 19,19 2,02 78,79 99
Psammobatis rudis 100 100 60
Bathyraja macloviana 100 3,92 96,08 51
Brama brama 100 37,25 1,96 60,78 51
Myxine australis 100 100 44
Diplodus argenteus 100 10,81 89,19 37
Hluocoetes fimbriatus 100 100 17
Notorhynchus cepedianus 100 100 16
Bathyraja brachyurops 100 100 15
Ramnogaster arcuata 7,14 14,29 78.57 100 14
Triathalassothia argentina 100 100 14
Scomber japonicus 100 45.45 54.55 11
Notomyxine tridentiger 100 100 10
Leptonotus blainvilleanus 100 100 8
Squalus mitsukurii 100 100 8
Dadyanos insignis 100 100 6
Paranotothenia angustata 100 100 5
Austrolycus laticinctus 100 100 4
Micropogonias furnieri 100 100 4
Pomatomus saltatrix 100 100 4
Prionace glauca 100 25,00 75,00 4
Sarda sarda 100 100 3
Allocyttus verrucosus 100 100 1
Notothenia magellanica 100 100 1
Sprattus fuegensis 100 100 1
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El 40,6% de las especies fue capturado con una FO
menor al 1%. Las especies raras capturadas
incidentalmente pueden reflejar su condicion natural
dentro del ecosistema o la ineficiencia de los equipos de
pesca para capturarlas. Sin embargo, la significancia
ecologica de las especies raras y el impacto de las capturas
sobre las mismas es dificil de evaluar, en general, debido
al escaso conocimiento de ellas. Las especies raras
tienden a ser impredecibles lo que dificulta el disefio de
estrategias de manejo para protegerlas (Hall 1996, Hall
et al. 2000).

Con excepcion de M. hubbsi, las especies de peces
fueron ocasionalmente consignadas como dominantes,
abundantes o comunes en las capturas. Pese a ser eventos
poco frecuentes, su impacto puede ser importante si el
evento es catastréfico (Hall et al. 2000).

El manejo de esta pesqueria ha priorizado el control
de la captura incidental de merluza, lo cual es razonable
dada su magnitud y la importancia comercial de este
recurso. No obstante, es esencial determinar qué especies
son mas vulnerables al impacto de la captura para
focalizar acciones adicionales de mitigacion especificas,
ya que la reduccion de toda la captura incidental es dificil
(Hall 1996).

Mas alla de aportar herramientas para los esquemas
de manejo en la pesqueria de langostino, el presente
trabajo contribuye al conocimiento de la ictiofauna del
golfo San Jorge y aguas contiguas.

En el Mar Argentino fueron registradas 39 especies
de tiburones (Menni & Lucifora 2007). N. cepedianus,
P. glauca, S. bivius, M. schmitti, G. galeus, S. acanthias,
S. mitsukurii y S. guggenheim fueron capturados en la
pesqueria de langostino.

Fueron registradas 34 especies de batoideos en el Mar
Argentino (Cousseau et al. 2007); 11 especies integran
la captura incidental de la pesqueria de langostino
patagoénico: D. tschudii, A. cyclophora, D chilensis, D.
trachyderma, B. brachyurops, B. macloviana, P. normani,
P. lentiginosa, P. rudis, S. bonapartii y M. goodei. El
registro de A. cyclophora en aguas del golfo San Jorge
amplia su distribucion respecto de lo descripto por
Cousseau et al. (2007). Existen dos ejemplares en la
coleccidn ictiologica de la Facultad de Ciencias Naturales
de la Universidad Nacional de la Patagonia (UNPSJB
ICT/2005/22 y UNPSJB ICT/2005/27).

Se identificaron siete especies de clupeidos para el
Mar Argentino (Cousseau et al. 2004), dos se observaron
en las capturas de la pesqueria de langostino: S.
fueguensis y B. aurea. La presencia de B. aurea en aguas
del golfo San Jorge amplia su distribucidn respecto de lo

descripto por Cousseau & Perrota (2000).

Sélo dos especies de esparidos son citados para el
Mar Argentino (Cousseau et al. 2004): D. argenteus y P.
pagrus. La presencia de D. argenteus y P. pagrus en
aguas del golfo San Jorge amplia su distribucion respecto
de lo descripto por Galvan et al. (2005).

Siete especies de sciénidos fueron registradas para el
Mar Argentino (Cousseau et al. 2004). Sélo M. furnieri
fue capturada en la pesqueria de langostino. La presencia
de esta especie en aguas del golfo San Jorge amplia su
distribucion segun lo descripto por Cousseau & Perrota
(2000).

La familia Scombridae esta representada por siete
especies en el Mar Argentino (Cousseau et al. 2004). S.
japonicus y S. sarda fueron capturadas en la pesqueria
de langostino. La presencia de S. sarda en aguas del golfo
San Jorge amplia su distribucion respecto de lo descripto
por Cousseau & Perrota (2000).

Por altimo, la familia Paralichthydae esta representada
por cinco especies en el Mar Argentino; fueron capturadas
X. rasile, P. isosceles y P. patagonicus. La presencia de
P. patagonicus amplia su distribucion segin lo descripto
por Cousseau & Perrota (2000). Existen dos ejemplares
en la coleccion ictiolégica UNPSJB (UNPSJB ICT/2005/
45 y UNPSJB ICT/2005/46).

El trabajo fue realizado gracias a la informacion
proveniente del Programa de Observadores a Bordo de
la Provincia del Chubut, y enfatiza la utilidad de los
programas de observadores para evaluar el problema del
descarte (Kelleher 2008) y aportar informacion sobre la
biodiversidad y distribuciéon de las especies que
componen los ecosistemas marinos (Fennessy et al.
1994).
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