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RESUMO

A regido agreste do Estado do Rio Grande do Norte, por
ser a de maior producdo de mandioca, carece de
estudos sobre custo e lucratividade dessa histérica
cultura agricola. A mandioca apresenta-se como op¢do
de cultivo, entretanto, necessitando de maiores estudos
referentes a sua exploragdo nessa regido. O presente
trabalho teve por objetivo analisar os custos e a
lucratividade do cultivo de mandioca de dois
agroecossistemas familiares de Bom Jesus-RN, sendo um
convencional e outro alternativo. Para tanto, visitou-se

dois agroecossistemas locais, objetivando levantar os
coeficientes técnicos desta atividade e seus indicadores
de lucratividade. Apds as analises realizadas, constatou-
se que no periodo avaliado, o agroecossistema
alternativo mostrou-se mais sustentavel
economicamente do que o convencional. Além disso,
percebeu-se que a mandioca, no policultivo, tem
apresentado uma excelente opg¢do de cultivo no
contexto da agricultura familiar.

PALAVRAS-CHAVE: Mandioca. Custo de produgdo. Lucratividade

COST AND PROFITABILITY CASSAVA CONVENTIONAL PRODUCTION VERSUS
ALTERNATIVE IN BOM JESUS-RN

ABSTRACT

The regido agreste of the state of Rio Grande do Norte,
being the largest cassava production, lacks studies on
cost and profitability of this historic farming culture.
Cassava is presented as an option culture, however,
requiring further studies regarding its operation in the
region. The present paper aimed to analyze the costs
and profitability of cassava agroecosystems two families
of Bom Jesus-RN, one traditional and the other
alternative harvest. For this purpose, two local

agroecosystems, were visited, in order to survey the
technical coefficient of this culture and its profit
indicators. After the analyzes, it was found that in the
period rated the agroecosystem alternative was more
economically sustainable than conventional.
Furthermore, it was noted that cassava, in polyculture,
has presented an excellent choice of culture in the
familiar agricultural context.

KEYWORDS: Cassava. Production cost. Profitability.
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1 INTRODUCAO

A mandioca (Manihot esculenta Crantz), originaria do Brasil, € uma planta do tipo
heli¢fila, perene, arbustiva e pertencente a familia das euforbidceas. E considerada a mais
brasileira das culturas econémicas. Ela é a Unica espécie cultivada pelo género Manihot que
possui heterozigosidade e que dispde de caracteristicas morfoldgicas e de adaptabilidade as
condicGes mais variadas de clima e solo, além de ser resistente e tolerante no que diz respeito a
pragas e doencas (Conceicdo, 1981; Lorenzi, 1993).

A mandioca apresenta diversas vantagens em relacdo a outras culturas agricolas. Dela
tudo se aproveita: desde as folhas e os caules até as raizes e uma das principais fontes de energia
alimentar para a maior parte das populacdes (Buhari, 2017). Essas vantagens estdo atreladas
também a facilidade de propagacdo dessa planta, aos rendimentos satisfatérios em solos de
baixa fertilidade, a baixa exigéncia de insumos — que geralmente encarecem os sistemas de
producdo de outras culturas —, ao alto teor de amido das raizes, a presenca de proteina nas
folhas e a possibilidade de mecanizacdo do plantio a colheita e de consorciacdo com outras
culturas (Cardoso, Souza, & Gameiro, 2006).

Em 2011, a produgdo de mandioca do Brasil alcangcou 25,4 milhdes de toneladas,
segundo dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica em 2012. Os estados do Para, do
Parana e da Bahia, juntos, foram os que mais produziram: o equivalente a 46,4% (11,7 milhdes de
toneladas) da producdo nacional. O Para foi o principal produtor, contribuindo com 4,6 milhdes
de toneladas, ou seja, com 18,3% do total geral; o Parand veio logo em seguida, com 4,1 milhdes
de toneladas (16,4%); e a Bahia ficou como o terceiro maior produtor, totalizando uma producdo
de 2,9 milhdes de toneladas (11,7%) de mandioca (IBGE, 2012).

O estado do Rio Grande do Norte, mesmo ndo sendo um dos maiores produtores do
Nordeste e do pais, produziu 305 168 toneladas, o equivalente a 1,2% da producdo brasileira de
2011. A mesorregido Agreste Potiguar tem sido a drea de maior producdo do estado. Os
municipios de Vera Cruz, Monte Alegre e Bom Jesus, situados na microrregido do Agreste
Potiguar, tém se destacado por suas producdes em sistemas agricolas familiares e comerciais,
voltadas tanto para o consumo doméstico como para o setor industrial.

A mandioca vem sendo plantada em praticamente todo o pais, mas os custos e a
lucratividade de producdo tém sido uma preocupacdo constante na vida dos agricultores

familiares, tanto dos que realizam o cultivo de forma convencional (usuarios de insumos
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agroquimicos, ou industrializados) como dos que plantam a mandioca de maneira alternativa (os
usudrios de técnicas agroecoldgicas ou de processos bioldgicos e vegetativos, que ndo utilizam
produtos agroquimicos). Contudo, tém surgido indagacdes sobre os custos e a lucratividade do
cultivo da mandioca em diferentes tipos de sistemas agricolas. Além disso, existe uma lacuna de
estudos sobre custos e lucratividade do cultivo de mandioca em relacdo aos da producdo de
graos e cereais ou commodities agricolas (Omotayo & Oladejo, 2016).

Em face dessa problematica, conhecer os custos de producdo, quer varidveis quer fixos,
tem se tornado essencial para os agricultores, uma vez que isso permitira um maior dominio
sobre os gastos diretos (mdo de obra, insumos, compra de mudas, fertilizantes, arrendamento,
impostos, dentre outros) e indiretos realizados com a plantacdo de mandioca, bem como
contribuird para a tomada de decisdo no que diz respeito a planejar-se um plantio agricola que
seja mais rentdvel e sustentado (Richetti & Sagrilo, 2006).

Com o conhecimento dos custos de producdo — baseando-se na metodologia do
Instituto de Economia Agricola (IEA), descrita por Matsunaga et al. (1976), sobre custo
operacional efetivo (COE) e custo operacional total (COT) e em alguns estudos que se
fundamentaram nessa metodologia (Furlaneto, Kanthack & Oliveira, 2009; Santos, Nachiluck &
Tarsitano, 2009 ) — é possivel saber quanto o cultivo de mandioca tem proporcionado de lucro
em relacdo ao preco de venda e aos custos dos gastos diretos e indiretos da producdo. Ou
melhor, conhecendo-se os custos de producdo, é possivel se obter um indice que representa o
lucro obtido na producdo do agroecossistema com a venda da mandioca colhida (Antunes & Ries,
1998). A lucratividade de um dado produto agricola constitui um indice que representa, em
percentual qual foi o lucro obtido em uma atividade ou empresa rural com a venda dos produtos
desenvolvidos, isto é, o quanto cada produto deixa de resultado, apds ser descontado o valor dos
custos para a sua producdo, como afirmam Antunes e Ries (1998).

A lucratividade estd associada, de modo geral, a diferenca entre a maior capacidade de
producdo e menores custos. Nesse caso, a atividade agricola produtiva precisa ter acdes
estratégicas no sentido de aumentar a sua capacidade de producdo e reduzir os seus custos
produtivos. Isto é valido também para os agroecossistemas de producdo de mandioca em
analise. Por meio da lucratividade é possivel que se mostre a relacdo entre o lucro operacional e
a receita bruta, em percentagem. Ou seja, a lucratividade evidencia a rentabilidade da atividade
agropecuaria, ja que mostra a taxa disponivel de receita da atividade apds o pagamento de todos

0s custos operacionais.
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Nesse sentido, ndo se pode confundir rentabilidade com lucratividade, pois o primeiro
termo se refere ao quanto uma atividade podera remunerar o capital que nele foi investido,
enquanto que o segundo — a lucratividade — diz respeito ao quanto um produto deixa de
resultado em relacdo a seu preco de venda e seus custos de producdo.

Diante dessa contextualizacdo, o presente trabalho objetivou analisar os custos e a
lucratividade do cultivo de mandioca entre dois agroecossistemas familiares de Bom Jesus-RN —

sendo um convencional e outro alternativo — em relagdo a safra 2011-2012.

2 MATERIAL E METODOS

A investigacdo em tela caracteriza-se como um estudo de caso (fundamentado tedrico e
empiricamente) sobre custos e lucratividade de producdo de dois agroecossistemas de cultivo de
mandioca situados no municipio de Bom Jesus-RN (Mapa 1) — um convencional e outro
alternativo. O estudo baseia-se em informacdes sobre a safra agricola entre os anos de 2011 a
2012, devido a falta de registro, de anos posteriores, em virtude das secas que vém
comprometendo a producdo agricola da mandioca.

Mapa 1 - Localizagao da area de estudo
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O material utilizado para a realizacdo do presente trabalho constitui-se de registros de
orcamentos e despesas dos agroecossistemas em estudo realizados a partir de setembro de 2011
(Buhari, 2017). As informacGes técnicas de producdo sobre os custos e os lucros obtidos com a
safra 2011-2012, assim como sobre outros fatores relativos a producdo, foram levantadas por
ocasido de pesquisa de campo, realizada no ano de 2012. Durante a pesquisa, aconteceram
didlogos com agricultores, técnicos e agronomos de érgaos publicos locais, como o Instituto de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do Rio Grande do Norte (EMATER-RN) e a Secretaria
Municipal de Agricultura desse municipio, envolvendo pesquisadores do Nucleo de Estudos do
Semidrido — do Instituto Federal do Rio Grande do Norte — e do Programa de Pds-graduacdo em
Recursos Naturais da Universidade Federal de Campina Grande.

O método adotado para a consecucdo do objetivo da pesquisa envolveu o
desenvolvimento de uma planilha de custo operacional de producdo. Os cdlculos para a
determinacdo do custo operacional de producdo’ da mandioca dos dois agroecossistemas em
estudo foram fundamentados na proposta metodoldgica de custo de producdo do Instituto de
Economia Agricola (IEA), conforme é descrita por Matsunaga et al. (1976). Essa proposta
compreende o custo operacional como sendo as despesas efetivas desembolsadas pelo agricultor
mais a depreciacdo de maquinas e benfeitorias especificas da atividade, integrando-se
componentes de custos, objetivando obter o custo total de producdo e andlises de rentabilidade
(Martin et al., 1999). Dessa metodologia, foram consideradas as informacGes relativas ao
significado de custo operacional, que resulta das despesas efetuadas principalmente com mao de
obra, operacBes de maquinas/equipamentos e materiais consumidos ao longo do processo
produtivo, principalmente.

Para se calcular o indice de lucratividade, entendido como quanto o produto deixa de
resultado em relacdo a seu preco de venda e aos custos de producdo, utilizou-se a seguinte

formula, proposta por Antunes e Ries (1998, p. 82):

! Essa metodologia surgiu com a finalidade de adequar uma estrutura de custo de produgéo para tornar-se
mais objetiva e proxima dos conceitos de custo. Tal estrutura foi chamada de custo operacional, que difere
do conceito classico de custos fixos e variaveis. O custo operacional é constituido de todos os itens de
custo considerados variaveis, ou despesas diretas, que sao dispéndios em dinheiro, em mao de obra, em
sementes, fertilizantes, defensivos, combustivel, principalmente. Além desses itens, adicionam-se os
custos fixos, representados pela depreciagdo dos bens duraveis e pelo valor da mao de obra familiar, que
mesmo ndo sendo remunerada, desenvolve servigos importantes na atividade agricola (MATSUNAGA et
al., 1976).
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Lucratividade (%) = (total de receitas — custo total) x 100
total de receitas

Por meio desse indice, é possivel se mostrar a relacdo entre o lucro operacional (LO) e a
receita bruta, em percentagem. Além disso, trata-se de uma medida fundamental de
rentabilidade da atividade agropecuaria, uma vez que mostra a taxa disponivel de receita da
atividade, apdés o pagamento de todos os custos operacionais, encargos, etc., inclusive as

depreciagdes, como assinalam Martin et al. (1999).

3 RESULTADOS E DISCUSSAO

O estudo sobre custos e lucratividade da producdo de mandioca deu-se em dois
agroecossistemas do municipio de Bom Jesus, localizado na microrregido do Agreste Potiguar do
Rio Grande do Norte. Esse municipio possui uma area de 122 km? (equivalente a 0,23% da
superficie estadual) e esta distante 51 quildometros da cidade de Natal, capital do estado (Mapa
1).

Segundo o ultimo censo 2010 do IBGE, residem no municipio de Bom Jesus cerca de
9.432 habitantes, dos quais 4.691 sdo do sexo masculino (49,73%) e 4.741 do feminino (50,27%),
sendo 6.766 habitantes residentes na drea urbana e 2.666 da area rural. Desde a fundagdo, Bom
Jesus tem sua base socioecondmica vinculada basicamente ao desenvolvimento da agricultura
familiar, a qual compreende, atualmente, 279 agroecossistemas. A expressiva maioria desses
estabelecimentos rurais tem area inferior a dez hectares, e a area total é de 2.179 hectares, nos
guais tém se destacado a producdo de mandioca, consorciada ou ndo com outras culturas
agricolas como milho e feijao.

Bom Jesus estd totalmente encravado em territério semiarido e em processo de
desertificacdo, no estado do Rio Grande do Norte, apresentando um clima muito quente e
semiarido com caracteristicas de forte insolacdo (de 2.700 h/ano, uma média de 25,62C e uma
umidade em torno de 74%), baixa nebulosidade, elevadas taxas de evapotranspiracdo,
temperaturas constantes e normalmente altas, com variacées entre 21°C e 31°C, e indice
pluviométrico irregular, abaixo de 600 mm por ano. Tem uma formacdo geoldgica rica em
minerais e solos que variam entre alta e baixa fertilidade natural, e uma cobertura vegetal rala e
escassa, predominando a caatinga subdesértica e hipoxeréfila. O solo é o do tipo podzdlico

vermelho—amarelo, caracterizado por apresentar fertilidade natural baixa e textura média e por
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dispor de aptidao regular para lavouras, principalmente para culturas especiais de ciclo longo
(como algoddo arbdreo, sisal, caju e coco) e para culturas tempordrias, entre as quais se destaca
o cultivo de mandioca (Rio Grande do Norte, 2008).

Os agroecossistemas familiares de producdo de mandioca fazem parte da paisagem rural
de Bom Jesus, sendo uma das fontes de trabalho, ocupacdo, geracdo de emprego e renda para
muitos moradores, uma vez que inexistem nessa localidade industrias e atividades do
agronegoécio empresarial que sejam expressivas na producao e na geracao de emprego e renda.
Os agroecossistemas de cultivo de mandioca de Bom Jesus-RN tém desenvolvido um policultivo
em que se destaca o cultivo de mandioca, feijao e milho de maneira consorciada. Mas os maiores
rendimentos médios, segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), sdo obtidos
com o cultivo de mandioca, conforme se mostra na tabela 1, o qual contribui, com a geracdo e a
diversificacdo da renda, para a subsisténcia alimentar, permite a reciclagem de nutrientes e é,
para muitos agricultores familiares, a Unica fonte de reproducdo social (IBGE, 2012). Por isso, o
estudo em tela procura comparar o lucro e a lucratividade do cultivo da mandioca. Trata-se de
uma cultura agricola ancestral, de origem indigena, que tem desempenhado historicamente
papel imprescindivel para a economia, para a manutencdo de lacos sociais e culturais entre as
pessoas e que vem sendo desenvolvida principalmente por agricultores familiares, usando ainda

diversas técnicas tradicionais de cultivo.

Tabela 1 - Rendimento médio de mandioca, feijao e milho de Bom Jesus no periodo de

2000 a 2011 (kg/ha.)
| Periodo |  Mandioca | Feijio |

8.000 % %

8.000 = =

8.500 = =
12.000 594 410
12.000 901 1.296
15 000 267 91
10.000 62 12
10 000 285 408
15 000 306 405
15 000 270 698
15 000 300 300
15 000 270 450

Nota: * informagdes inexistentes ou indisponiveis no banco de dados do IBGE
Fonte: IBGE (2012).

HOLOS, Ano 33, Vol. 08 -



SILVA, REIS, CANDIDO, CARVALHO & SILVA (2017) H [l

ISSN 1807 - 1600

O cultivo da mandioca inicia-se com o preparo do solo (por meio do desmatamento, da
aracdo utilizando-se enxada, cultivador ou trator, etc.), que é seguido pelo plantio de manivas,
colheita de raizes e, finalmente, pela venda para casas de farinha, industrias e criadores de gado.
Talvez a mandioca tenha sido considerada como uma “raiz de desenvolvimento” (SEBRAE, 2006)
devido a suas inumeras possibilidades de utilizacdo, que vao desde uma diversidade de produtos
alimentares — farinha, fécula (polvilho doce), goma, bebidas, diversos pratos tipicos —, até a
producdo de chips, de racdes e forragem, de energia e matérias-primas industriais (Amaral,
Jaigobind & Jaisingh, 2007).

A cultura agricola como a mandioca, dentre muitas outras, que faz parte do cardapio
alimentar, é rica em carboidratos, servindo para a alimentacdo humana e a animal, com
possibilidade de extracdo e modificacdo do amido. Além disso, o valor protéico da folha da
mandioca faz dessa planta um produto de importante valor econémico e cultural, mesmo que a
producdo e a comercializacdo ocorram de maneira seletiva e desigual, devido a inseguranca
socioambiental e aos baixos saldrios e precos praticados localmente.

O agroecossistema alternativo analisado, pertencente a Familia Nascimento, localiza-se
no distrito Sao Francisco, no extremo sul do municipio de Bom Jesus, a 3,9 km da sede municipal,
entre a latitude 6° 0’ 39” S e a longitude 35° 34" 42" W.

Esse agroecossistema, fazendo ainda uso de enxada, de cultivador e, pouquissimas
vezes, de trator, tem desenvolvido o criatdério de diferentes espécies animais (gado, galinha,
abelha, etc.), o plantio diversificado de milho, feijdo, macaxeira, banana, laranja, acerola,
melancia, mamao, caju, coco-verde, etc., e o cultivo de hortalicas — coentro, cebola, pimentao,
tomate —, basicamente para o autoconsumo familiar, além do plantio da mandioca. Ou seja, esse
agroecossistema, com uma area de 34 hectares proprios, vem sendo utilizado da seguinte
maneira: 5 hectares para a producdo de mandioca, 2,3 hectares para a producdo de milho, feijao
e batata, dentre outros produtos, 3 hectares para o cultivo de pastagens, e cerca de 2 hectares,
ou 5% da drea total, sendo revestidos de vegetacdo nativa, ou reserva legal. As demais areas do
agroecossistema vém sendo utilizadas para o desenvolvimento da bovinocultura, da avicultura,
da apicultura e para o plantio de hortalicas, voltado basicamente para o sustento familiar.

Os insumos que tém sido utilizados nos cultivos diversos do agroecossistema sao
produzidos dentro da prépria unidade agricola, de modo que ndo se faz uso de agrotdxicos e

adubos sintéticos. A fertilizacdo do solo tem sido preparada com esterco curtido de aves e
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animais (cama de aviario) e também com restos de culturas de safras anteriores. Portanto, todos
os insumos sdo produzidos internamente, no agroecossistema.

Trata-se de um agroecossistema de policultivo e de carater familiar que utiliza mao de
obra prépria para realizar todas as atividades e, esporadicamente, mao de obra externa, por
ocasido do plantio e da colheita dos produtos cultivados.

Por outro lado, o agroecossistema convencional, pertencente a Familia Santos, esta
localizado na comunidade Lagoa dos Bezerros, municipio de Bom Jesus, no extremo sul, a 8,9 km
do centro da cidade, mais precisamente na latitude 6° 0’ 36” S e longitude 35° 34’ 45" W.

Diferentemente do anterior, esse agroecossistema se caracteriza pelo monocultivo e
pela transformacdo da mandioca em produtos voltados principalmente para a comercializagao.
Por ser uma terra de herdeiros, o agroecossistema da Familia Santos compreende uma darea de
sete hectares, destinados basicamente a producdao de mandioca e ao criatério de gado leiteiro e
de corte, voltados para a venda. Pouco do que é produzido internamente é consumido pela
familia.

Trata-se de um agroecossistema baseado no trabalho familiar, com pouca diversidade
de produtos agricolas. A fertilizacdo do solo tem sido realizada principalmente por meio de
adubos quimicos e sintéticos, algumas vezes utilizando-se, em pequena escala, esterco curtido de
aves e animais. Faz uso de mao de obra contratada, para ajudar na execucdo das atividades que
realiza. A producdo de mandioca do agroecossistema é destinada totalmente para a producdo de
farinha, que tem sua comercializacao voltada para pequenos estabelecimentos locais, e o preco
tem sido determinado pelo atravessador.

No que tange aos custos de produc¢do de mandioca dos dois agroecossistemas, eles tém
variado. No sistema alternativo, os custos quase inexistem, uma vez que a producao local ocorre
praticamente com recursos existentes no interior do agroecossistema e no entorno da drea de
producdo. J4 no agroecossistema convencional, o cultivo da mandioca tem sido realizado com
gastos e despesas com a compra externa de praticamente todos os recursos utilizados na
producdo dessa cultura.

Na tabela 2, sdo mostrados os custos operacionais realizados para o sistema de plantio
de mandioca em fileiras simples, por hectare, no agroecossistema alternativo, utilizando-se o
espacamento de 1,00 x 0,60m (16.666 plantas por hectare), os quais foram de RS 545,00. Por

outro lado, pode afirmar que o exemplo mais ilustrativo de plantio de mandioca em fileiras
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simples pode ser constatado, quando da pesquisa de campo, no agroecossistema alternativo,
conforme mostra foto 1.

Foto 1 — Plantio de mandioca em fileiras simples do agroecossistema alternativo

SR e

Fonte: Nucleo de Estudos do Semiérido (2012).

Nesse sistema, ndo sdo utilizados insumos externos, como ja se deu a conhecer,
utilizando-se como insumo cama de avidrio, esterco bovino e maniva-semente’® existentes no
agroecossistema. Os gastos existentes sdo feitos com aluguel de mdaquinas e equipamentos e
com a contratacdo temporaria de trabalhadores, por ocasido da aracdo para o plantio e da
colheita. O custo operacional representa 11,36% em relacdo a receita bruta, centrando-se
basicamente em gastos com aluguel de mdaquinas, equipamentos e mao de obra para a realizacao
de tratos culturais>. O rendimento obtido com a safra de 2011-2012 foi de 12 t/ha.,
proporcionando um custo médio de producdo de um hectare de, aproximadamente, RS 45,41

por tonelada de mandioca produzida.

> A mandioca é plantada por meio de manivas ou manivas-semente (conhecidas, ainda, como mudas ou sementes),
também denominadas manaibas ou toletes ou rebolos, que sdo pedagos das hastes ou ramas do terco médio da
planta, com mais ou menos 20 cm de comprimento e com 5 a 7 gemas. Em virtude da multiplicagdo vegetativa, a
sele¢do das ramas e o preparo das manivas sdo pontos importantes para o sucesso da plantagdo (Embrapa, 2012).

* No caso especifico dos agroecossistemas investigados tem centrado, basicamente, no controle de plantas (ou
mato) e na poda da parte aérea no final do primeiro ciclo vegetativo.
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Tabela 2 — Receita e custo de producdo de um hectare de mandioca do agroecossistema
alternativo

4.800,00

0,00
0,00
0,00
250,00
250,00
45,00

545,00
Fonte: Pesquisa de Campo (2012-2013).

A tabela 2 expde os custos operacionais do agroecossistema convencional, com plantio
em fileiras simples, por hectare, mas utilizando insumos e outras despesas externas. O custo, por
hectare, foi de RS 848,00. Desse total, 30,29% representam o desembolso com os custos —
16,51% com insumos, 82,55% com gastos em aluguel de maquinas, equipamentos e mao de obra,
utilizada nos tratos culturais, e 0,94% com impostos e taxas (Grafico 1). O rendimento, nesse
sistema, na safra de 2011-2012, foi somente de 7 t/ha., proporcionando um custo médio de
producdo de um hectare de RS 121,14 por tonelada de mandioca produzida. Vale destacar que
50% da producdo de mandioca do agroecossistema convencional teve uma perda considerdvel,

em virtude do ataque de pragas®, conforme pode ser visto na foto 2.

Grafico 1- Percentuais de custos com a produg¢ao de mandioca do agroecossistema
convencional

4 . . . . . .
A mandioca, por ser uma planta de ciclo longo, esta sujeita ao ataque de pragas e a muitas doengas, destacando-se
a bacteriose.
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Impostos e taxas
0,94%

Tabela 2 — Receita e custo de producdo de um hectare de mandioca no agroecossistema
convencional

Especificacdo Valor (RS)
Receita Bruta (RB)

2.800,00
140,00
0,00

Aluguel de maquinas e equipamentos
Mao-de-obra contratada 350,00
Impostos e taxas

Custo Operacional Total (COT) 848,00
Fonte: Pesquisa de Campo (2012-2013).

Foto 2 — Praga que acometeu o cultivo de mandioca do agroecossistema convencional
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| . 7 4
Fonte: Nucleo de Estudos do Semiarido (2012)

Considerando-se os custos e as receitas da producdo de mandioca apresentados, pode-
se inferir que o percentual de lucratividade constitui-se em um importante indicador para a
analise do desempenho econémico dos agroecossistemas. A mandioca cultivada no periodo de
dois ciclos (correspondente a 18 meses), durante a safra de 2011-2012, apresentou lucros
operacionais diferenciados: no sistema alternativo, o lucro foi de RS 4.255,00 e, no convencional,

foi de RS 1.952,00 ha™, conforme pode ser compreendido pelos dados da tabela 3.

Tabela 3 — Receitas, custo e indice de lucratividade da producdao de mandioca

Fonte: Pesquisa de campo (2012-2013).

A avaliacdo da lucratividade dos agroecossistemas familiares de mandioca revelou que o
agroecossistema alternativo obteve um indice de lucratividade de 88,64%, enquanto o do
agroecossistema convencional foi de 69,71%. A lucratividade do agroecossistema alternativo

decorre principalmente da producdo agricola diversificada que é realizada internamente e do uso
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de recursos naturais como insumos para melhorar a produtividade, além do fato de se utilizar
mao de obra, basicamente, familiar.

Por outro lado, o agroecossistema convencional tem desenvolvido um sistema agricola
monocultor, voltado primordialmente para a comercializacdo. Nesse tipo de agroecossistema,
sdo notdveis os gastos com adubos quimicos e fertilizantes sintéticos, maniva, tratores, mao de
obra externa e outros incrementos agricolas, objetivando-se elevar a produtividade, no entanto
eles se tém mantido em niveis de producdo e de produtividade praticamente iguais aos do

agroecossistema alternativo.

4 CONSIDERAGOES FINAIS

Conclui-se que os melhores resultados econémicos do cultivo de mandioca foram
obtidos no sistema alternativo, que apresentou menor custo operacional e melhores indices de
lucratividade no cultivo de mandioca em relacdo aos do sistema convencional, na safra 2011-
2012. Ou seja, a producdo de mandioca se mostrou economicamente vidvel para o
agroecossistema familiar que utilizou predominantemente insumos internos.

Contudo, é necessario esclarecer que o cultivo de mandioca, nos dois agroecossistemas
estudados, tem apresentado indices de produtividade abaixo da média nacional, em virtude da
baixa adocdo de tecnologias e a tracos culturais dos produtores de mandioca locais, que ndo tém
inovado na maneira de se produzir mandioca, seja usando agrotdxicos e fertilizantes seja
utilizando técnicas agroecoldgicas. Acrescente-se a isso, as adversidades ambientais que vém
afetando os dois agroecossistemas investigados, decorrentes da variabilidade pluviométrica, da
escassez de agua e, principalmente, da seca que tem assolado Bom Jesus e outros 153
municipios5 do estado, desde o0 ano de 2011.

Por fim, este estudo sobre custo e lucratividade de producdo de mandioca pode
contribuir para o conhecimento e a tomada de decisdo sobre como se deve realizar um cultivo

rentavel e sustentavel.
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