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CUEVAS Y ZOONOSIS ANTIGUAS: PALEOPARASITOLOGIA DEL
SITIO OREJAS DE BURRO 1 (SANTA CRUZ, ARGENTINA)

MARTIN H. FUGASSA! Y RAMIRO BARBERENA?

RESUMEN

Se examinaron sedimentos provenientes de diversos sectores del sitio arqueolégico Orejas de Burro 1, provin-
cia de Santa Cruz, Argentina. El enterratorio fue fechado en 3720-3978 afios cal. AP. Fueron identificados huevos
de Trichuris sp. y Capillaria sp. y ooquistes de Eimeria macusaniensis. La presencia de parasitos ha servido como
fuente independiente de informacion sobre la ecologia de los grupos humanos que habitaron la cueva. Asimismo,
aporta informacion til para el estudio de las zoonosis en el Holoceno y para la reconstruccion de la biogeografia
de las especies del género Eimeria vinculadas a camélidos.

PALABRAS CLAVES: Zoonosis, Patagonia Austral, camélidos, sedimentos arqueologicos.

CAVES AND ANCIENT ZOONOSES: PALEOPARASITOLOGY OF THE
OREJAS DE BURRO 1 SITE (SANTA CRUZ, ARGENTINA)

ABSTRACT

Sediments from several sectors of the Orejas de Burro 1 archaeological site, Santa Cruz province, Argentina,
were examined. The burial was dated in 3720-3978 cal. yr BP. Eggs of Trichuris sp. and Capillaria sp. as well as
oocysts of Eimeria macusaniensis were found. The presence of parasites was useful as an independent source of
information about the ecology of the human groups that occupied the cave. Likewise, helpful information for the study
of ancient zoonoses and biogeography of the species of Eimeria genus, associated to camelids, was obtained.

KEY WORDS: zoonoses, Southern Patagonia, camelids, archaeological sediments.
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INTRODUCCION

La Paleoparasitologia consiste en el examen
parasitologico de depositos arqueoldgicos o paleon-
tologicos. La teoria y los métodos parasitolégicos
resultan herramientas Utiles para la reconstruccion
de aspectos ecolégicos y culturales de las poblaciones
humanas extintas. Su estudio ha permitido aumentar
el conocimiento sobre el uso de distintos tipos de
asentamientos, la dieta, la higiene y las enferme-
dades a las que han estado expuestos los humanos
antiguamente, entre otras cuestiones (Reinhard,
1992; Bouchet et al., 2003; Fugassa y Guichén,
2005). Asimismo, los estudios paleoparasitologicos
han aportado evidencias para la contrastacion de
hipétesis sobre la dispersion geografica de determi-
nados parésitos y de sus hospedadores (Aratgjo et
al., 1988; Aratjo y Ferreira, 1995).

En Argentina, muchos de los estudios reali-
zados sobre coprolitos se refieren al anélisis de dieta
y reconstruccion ambiental (D’Antoni, 1974; Figue-
rero Torres, 1986; Figuerero Torres et al., 1982)
y especificamente en Patagonia, los antecedentes
paleoparasitologicos son exiguos (Gongalves et al.,
2003; Zimmerman y Morila, 1983). Recientemente
se ha retomado esta linea de investigaciéon en la
region (Fugassa y Guichon 2005, 2006; Fugassa
et al., 2006).

Asimismo, debido a las estrategias de elevada
movilidad implementadas por los cazadores recolec-
tores que habitaron Patagonia Austral, no existen
numerosos registros de coprolitos o letrinas, por lo
cual los sedimentos arqueoldgicos libres pueden ser
una importante fuente de informacién parasitol6-
gica. En general, las expectativas de hallar restos
parasitarios en los suelos son menores que en los
coprolitos debido a la dispersion y degradaciéon de
los mismos (Fugassa y Guichén, 2006). Excepcion
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a esto son los suelos de letrinas medievales que han
provisto numerosos resultados paleoparasitolégicos
(Bouchet et al., 2002; entre otros). Dentro de los
sedimentos arqueologicos, aquellos provenientes
de sitios con poca alteracién como pueden ser las
cuevas o aleros, generan mayores expectativas.

El presente trabajo tuvo por objetivo determi-
nar la presencia de parésitos en sedimentos libres
e interpretar las evidencias desde un enfoque tanto
biolbgico como cultural. Se sostiene que el estudio
paleoparasitologico de los sedimentos arqueologi-
cos puede ayudar en la interpretacion de algunas
problematicas ecolégicas y culturales.

MATERIALES Y METODOS

Las muestras examinadas provienen del
sitio Orejas de Burro 1 (OB1), una cueva ubicada
en un cono volcanico antiguo que se localiza al
SE del campo volcanico Pali Aike (D’Orazio et al.,
2000), sur de la provincia de Santa Cruz, Argen-
tina. El sitio consiste en un enterratorio multiple
y niveles arqueolodgicos con indicios de actividad
humana tales como fogones, acumulaciones de
valvas marinas y otros elementos (Barberena et al.,
2006). Los detalles sobre el contexto mortuorio
seran publicados en otro trabajo (Franco et al.,
2006 MS).

Sedimentos obtenidos en diversas localizacio-
nes del sitio fueron examinados (Tabla 1, Fig. 1), con
especial interés en aquellas ubicaciones relacionadas
con restos humanos. Los sedimentos utilizados son
los recuperados del contenido de un esqueleto hu-
mano, perteneciente a un adulto, de sexo masculino
(M-2) y sedimento recuperado de debajo de dicho
esqueleto (M-1). Se examind también una muestra
proveniente de un estrato por sobre el enterratorio
(M-3), integrado por abundantes restos faunisticos

TABLA 1. Descripcion de las muestras empleadas. (1) Fechado obtenido del contenido del enterratorio. (2)
Calibrado realizado con el software CALIB, curva de calibracion INTCALO4, 2 sigma (Reimer et al., 2004).

Muestra Origen Un.ida’d Localizacion Observaciones
estratigrafica
M-1 Individuo 2 XI Debajo del individuo 3720-3978 cal. A.P. (100%)'2.
M-2 Individuo 2 XI Cavidad abdominal Individuo joven; 3720-3978 cal. A.P. (100%)"?
M-2* Individuo 2 X1 Cavidad abdominal Coprolitos de roedor
M-3 Basural X Sobre el entierro Restos zooarqueologicos; 3575-3931 cal. A.P. (97.74%)?
M-4 Sitio - 3,5 m del enterratorio  Con signos de huaqueo
M6  Sitio IX Parcialmente debajo 3790 3978 cal. AP, (100%):2

del basurero
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Fig. 1. Diagrama del sitio arqueolégico Orejas de Burro 1 y ubicacion de las muestras utilizadas.
Nota: los nimeros romanos designan a las unidades estratigraficas y las letras a los rasgos.
(a) estructura en cubeta de origen probablemente antrépico, (b) sedimento redepositado correspondiente a diferentes
unidades estratigraficas, asociado al limite NE de la excavacién del entierro, (c) sedimento como en b), con el cual
se diferencia por el color y (d) idem a (b) v (c), aunque se asocia al limite SO de la estructura de entierro.

que conforman un relleno. Por otra parte, se emple6
como control el sedimento ubicado a nivel de la base
del enterratorio pero sin contacto con los esqueletos
presentes (M-6). Como muestra de control en una
escala intra sitio mas amplia se emple6 sedimento
procedente de una zona huaqueada (M-4), distante
unos 3,5 m del enterratorio (M-1, M-2, M-6) como
del basurero que lo cubre (M-3).

El examen macroscopico de los sedimentos
permiti6 identificar huesos vy fecas de roedor en
M-2. Las fecas fueron separadas y analizadas para
determinar su contenido parasitario (M-2*).

Se extrajeron cinco muestras de aproxima-
damente 0,5 g cada una, de los sedimentos M-1,
M-2, M-2*, M-3, M-4 y M-6. Las mismas fueron
rehidratadas, segin los procedimientos de Callen
y Cameron (1960), en fosfato trisédico acuoso
0,5% y procesadas por sedimentacién espontanea
(Lutz, 1919). Se realizaron 25 preparados de cada
procedencia, los que se observaron al microscopio
Optico.
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RESULTADOS

A nivel microscépico, la muestra M-3 mostré
gran cantidad de tejido vegetal, carbon y restos de
pelos. Se hallaron huevos de nematodes trictridos
que no pudieron diagnosticarse debido al mal esta-
do de conservacion (57.5-58.75 x 25.0-37.5 pm).
Se recuperaron huevos poco conservados, con
forma eliptica, opérculos polares, pared gruesa y
ornamentada que correspondieron a Capillaria sp.
(60.0-65.0 x 25.0-32.5 pm); otros huevos similares
pero de pared lisa fueron asignados a Trichuris sp.
(60.0-65.0 x 30.0 pym). En M-3 se hallaron ooquistes
de coccidios, de pared gruesa, color pardo castafio
y con un micréfilo evidente (Fig. 2a) pertenecientes
a Eimeria macusaniensis, midiendo 82.5-95.0 x
57.5-62.5 pm. Se hall6 un Gnico cuerpo compatible
con un cestode (37,5um de didmetro).

En M-2 se identificaron huevos que midie-
ron 55.0-62.5 x 36.25-37.5 ym, pertenecientes a
Capillaria sp. (Fig. 2b). Otros huevos dafiados de

Fig. 2. (a) ooquiste de Eimeria macusaniensis encontrado en el basural, (b) huevo de Capillaria
sp, (c) huevo de Trichuris sp., probablemente T. trichiura, provenientes del contenido abdominal
del individuo y (d) hueso presumiblemente de un ascarideo. Barra=20 pum.
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Capillaria sp. fueron hallados (62.5-72.5 x 35.0
pum). También se identificaron huevos de Trichuris
sp. que midieron 28.75-32.5 x 51.25-62.5 pum,
compatibles con los de T. trichiura (Fig. 2¢). También
para M-2, se identificaron sélo dos ooquistes de E.
macusaniensis que midieron 75.0-80.0 x 47.5-52.5
pm. Fue encontrado un tnico resto de pared gruesa
y lisa, embrionado y compatible con un ascarideo,
58.12 x 45.75 pm (Fig. 2d).

El analisis parasitologico de las fecas de roedor
(M-2*) no evidencié huevos de parasitos excepto un
ooquiste de E. macusaniensis.

El sedimento recuperado del nivel inferior al
esqueleto (M-1) present6 huevos de Trichuris sp. y
de Capillaria sp. Asimismo, una larva de nematode
parasito fue identificada, aunque sin poder lograr
su determinacién taxonomica.

La muestra control M-6 result6 negativa y
con escasos restos organicos.

Asimismo, al microscopio 6ptico, el control
M-4 se caracterizd por un predominio de particulas
minerales y pequenias astillas de carbén. Se encontrd
un solo huevo de Capillaria sp. deformado.

DISCUSION

Los huevos de Capillaria sp. hallados no pue-
den atribuirse a una especie en particular. Asimismo,
la variabilidad de medidas y ornamentacion de los
huevos podria sugerir la presencia de mas de una
especie del género. En Patagonia, otros registros de
Capillaria sp. se informaron en coprolitos atribui-
dos a canidos (Fugassa et al., 2006) y a camélidos
(Fugassa, 2006 MS).

Respecto de los huevos de Trichuris sp. en-
contrados en la cavidad abdominal del individuo,
las medidas son compatibles con las de T. trichiu-
ra, parasito humano (Thienpont et al., 1979). Los
huevos hallados en el basural tienen dimensiones
mayores a la del parasito humano y probablemente
correspondan a especies que tienen por hospedador
a roedores o camélidos.

Los ooquistes de Eimeria macusaniensis
fueron encontrados inicialmente en alpacas, Lama
pacos, por Guerrero (1967). Posteriores reportes
han sido realizados sobre L. pacos (Jarvinen, 1999;
Rosadio y Ameghino, 1993) y guanacos, L. guanicoe
yllamas, L. glama, (Jarvinen, 1999). Recientemente,
Beldomenico et al. (2003) describieron ooquistes

de esta especie en L. guanicoe de Patagonia, Ar-
gentina. El Gnico registro paleoparasitolégico de
E. macusaniensis corresponde al estudio de restos
momificados de camélidos peruanos (Leguia et al.,
1995; Leguia, 1999).

Debido a que la cavidad abdominal presentd
restos 6seos y fecas de roedores, estos animales
habrian contaminado el depoésito con orina y heces
durante sus vidas. Posiblemente la cavidad abdominal
del individuo resulté un habitat preferencial durante
una fase inicial desde la depositacién del cadaver
(Borrero com. pers. 2005), lo que es importante
considerar para la interpretacién paleoparasitol6-
gica del proceso de formacion del deposito. Sin
embargo, los anélisis efectuados sobre las heces
no demostraron presencia de parasitos, excepto
un ooquiste de Eimeria macusaniensis. Debido a
la especificidad de estos coccidios (Duszynski et al.,
1999), no se trataria de un parasito del roedor sino
que probablemente represente contaminacioén con
sedimentos circundantes.

El hallazgo de Capillaria sp. y Trichuris sp.
en el esqueleto podria deberse o bien a un parasito
del individuo, o bien a parasitos en transito por el
consumo de partes crudas de una presa realmente
parasitada, o bien a la percolacion desde capas supe-
riores. Como se menciond, al menos los huevos de
Trichuris sp. podrian corresponder a un parasitismo
verdadero o infeccién patente por T. trichiura.

El enterratorio se encontraba cubierto por un
estrato compuesto por abundantes huesos de camélido
y restos vegetales. La estructura de este estrato es de
tipo clasto sostén, lo cual, conjuntamente con otros
indicadores, nos permite defender que se trata de un
relleno de origen antrépico. El mismo exhibié un nivel
mayor de ooquistes de E. macusaniensis. El hallazgo
de gran diversidad de tejidos y alta densidad de carbon
es compatible con las observaciones arqueoldgicas.
Aqui, la presencia de Trichuris sp. y Capillaria sp.
posiblemente tenga origen en presas o animales que
convivirian en la cueva. La existencia de ooquistes de
E. macusaniensis sugiere que no sélo huesos, carne
y grasa ingresaron al sector sino también intestinos
de los cameélidos, o bien los animales enteros, ya
que este parésito se ubica Gnicamente en dichos
organos. Esta eimeriosis provoca el debilitamiento y
hasta la muerte de los camélidos jovenes (Jarvinen,
1999; Palacios et al., 2004). Ello sugiere considerar
la existencia de preferencias por la caza de animales
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de facil captura. Estudios zooarqueoldgicos de estos
depdsitos, actualmente en desarrollo, permitiran una
mejor interpretacion de las evidencias paleoparasitolé-
gicas. La especificidad de E. macusaniensis ha servido
como indicador de la presencia de determinados restos
de camélidos en sedimentos arqueoldgicos y del uso
del espacio. Finalmente, se han aportado elementos
para la reconstruccién de la historia biogeogréfica de
E. macusaniensis.

El examen de los sedimentos recogidos debajo
del individuo indicé la presencia de Capillaria sp. y
Trichuris sp. aunque en cantidades inferiores a M-2.
El origen de estos restos se explicaria en la percola-
cion desde los cercanos restos del individuo o a una
contaminacion del depésito con restos del basurero
(M-3). Sin embargo, el analisis del depésito ubicado
parcialmente debajo del basurero y distante de los
individuos (M-6) permite mejorar la comprension
de la distribuciéon de los parasitos en el sitio. Estos
resultados sugieren que no habria existido una per-
colacién intensa como para contaminar los niveles
donde se hallaron los esqueletos, al menos en niveles
detectables por las técnicas empleadas aqui.

Desde el punto de vista metodolégico, las
muestras extraidas por debajo del individuo (M-1),
del nivel inferior del enterratorio (M-6), de las fecas
de roedor (M-2%) y del area de huaqueo (M-4) han
servido como controles y han facilitado la elabo-
racion de hipotesis sobre el origen de los restos
parasitarios hallados.

Independientemente del origen de los huevos y
quistes de parésitos identificados, se sostiene que han
sido contemporaneos a las ocupaciones humanas.
Con excepcion de E. macusaniensis, Capillaria sp.
y Trichuris sp. son parasitos zoonéticos (Miyazaki
1991: 445, 449). Es posible sostener que los refugios,
tales como aleros y cuevas, han representado sitios
de dispersion para algunas parasitosis tanto humanas
como de otros mamiferos en Patagonia austral.
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