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Resumen

El abordaje de la equidad en los sistemas educativos es amplio y diverso dentro
de las ciencias sociales y, en especial, en Economia de la Educacion. Los origenes
de sistemas educativos inequitativos son variados, por tal motivo el objetivo del
trabajo es contrastar la hipotesis de que existe desigual distribucion del alumnado
en funcion de sus condiciones socioecondmicas. Para ello, se utilizan datos del
estudio la Encuesta Permanente de Hogares en el periodo 2004-2014 y se emplean
diversas variantes de modelos Ordered Logit y Generalized Ordered Logit, de
acuerdo a los resultados del test de Brant. Los resultados muestran evidencia en
favor de la hipotesis propuesta.
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Codigo JEL: 124,125

Abstract

Educational inequality is a topic widely discussed in the literature, with different
factors that influence the unequal distribution of students. In that order, the study
aims to test the hypothesis that there is educational segmentation around socio-
economic conditions of students. To do this, the study used data from the Permanent
Household Survey for the period 2004-2013 and used model of Generalized Ordered
Logit and Ordered Logit. The results show evidence for the proposed hypothesis.
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INTRODUCCION

El concepto de equidad en el ambito de la educacion cuenta con diversas
definiciones, en funcion de la dimension que sea considerada como primordial a
equiparar (Sen, 1979; Ibafiez Martin, Delbianco y London, 2014).

Dentro de las concepciones de equidad, en el presente trabajo se tomara la
propuesta por Sen (1979), en la que una sociedad serd equitativa si las personas
verifican igualdad en sus oportunidades. Las ultimas involucran el acceso a los
bienes, la capacidad de decision, la habilidad de transformar el acceso en un estilo
de vida digno y valorar dicha posicion. Al igual que las demas teorias de equidad
social basadas en igualdad de oportunidades, el punto de partida es reconocer la
existencia de diferencias - sociales, econdmicas, culturales, sexuales, étnicas, en-
tre otras- que afectan la capacidad de los individuos para hacer uso de los recursos
en pos de mejorar sus estilos de vida (Formichella, 2010; Ibafiez Martin, 2014).

A su vez, la definicion de equidad en el ambito educativo conlleva una
discusion filoséfica y enfrenta una importante diversidad de posturas. Tomando
las capacidades como base de informacion, pueden encontrarse diversos criterios
para definir la equidad presente en un sistema de educacion: igualdad en el acceso,
en los medios, en el acervo de conocimientos y en logros educativos (Marchesi et
al, 2014). En este trabajo se tomara en consideracion el que contempla la igualdad
respecto a los logros educativos, que tiene como objetivo la imparticion de una
formacion equivalente a todos (Blanco, 2006; Cervini 2009; Formichella, 2010);
en palabras de Lopez (2005), todas las personas deben aprender lo mismo, o que
nadie pueda acceder a mas conocimiento en caso que lo pretenda.

Una evaluacion de la equidad podria realizarse a partir del analisis de la ca-
lidad educativa que recibe el alumnado, pudiendo diferir en funcion de la posicion
socioeconomica del alumnado, el centro al que asiste, la conformacion familiar, la
localizacion del centro, entre otros (Aranda, 2013). En caso de que las condiciones
mencionadas fueran determinantes de una desigualdad en la calidad educativa, y
por tanto de los logros educativos de los estudiantes, podria sostenerse que el sis-
tema educativo se encuentra segmentado (Cervini, 2009). Por otra parte, siguiendo
las ideas de Calero (1999) la equidad del sistema educativo podria estudiarse a
partir de la incidencia que el sistema educativo ha tenido sobre quienes han transi-
tado por él; en este caso, el autor reconoce la existencia de una dimension externa
de la equidad.
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El estudio empirico analiza si las condiciones mencionadas en el parrafo
anterior son determinantes del destino educativo de los nifios argentinos en edad
de asistir a centros educativos. En otras palabras, se busca determinar si las con-
diciones socioecondmicas del alumnado explican la segregacion publico-privada,
entendiendo que las calidades educativas difieren entre ambos circuitos. Con tal
proposito, se realizan estimaciones de modelos logisticos ordenados, en su version
generalizada y no generalizada.

El trabajo se estructura de la siguiente manera: en la seccion I, se presenta
la discusion de los conceptos de equidad social y educativa. En la seccion II se
presentan las especificaciones de la base de datos utilizada y las estimaciones de
los modelos logisticos ordenados. En la seccion IV se exponen las conclusiones
finales del estudio realizado.

I. EQUIDAD EN LA EDUCACION

El concepto de equidad cuenta con diversas definiciones, en funcién de la
dimension que sea considerada como primordial a equiparar (Sen, 1979; Ibanez
Martin, Delbianco y London, 2014). En el presente trabajo, siguiendo la postura
tomada a lo largo de diversos estudios (Formichella e Ibafiez Martin, 2014;
Ibafiez Martin y Formichella, 2014; Ibafez Martin, Delbianco y London, 2014),
se definird a la equidad a partir de la igualdad de oportunidades. Dicho criterio
de equidad cuenta con diversas vertientes (Formichella, 2010) esbozadas a partir
de las ideas de Roemer (1955), Arneson (1989), Cohen (1989) y Sen (1979). La
diferencia entre los autores reside principalmente en la respuesta que brindan a
(lgualdad de oportunidades respecto a qué?: Roemer (1955) hace referencia a
que la equidad se verifica si las condiciones externas no estan relacionadas con
la existencia de resultados disimiles; Arneson (1989) referencia a “igualdad de
oportunidades para el bienestar”, sosteniendo que las personas deben enfrentar en
la vida adulta conjuntos de eleccion exactamente iguales y teniendo en cuenta una
cuestion potencial respecto al bienestar; y, por su parte, Cohen (1989) sintetiza sus
ideas en la expresion “igualdad en el acceso a las ventajas”, postulando que las
personas deben verificar igualdad en el acceso a cierto resultado pero también en
las habilidades necesarias para tomar decisiones sobre las oportunidades.

Por su parte, Sen (1979) postula que una sociedad sera equitativa si
las personas enfrentan igualdad en la posibilidad de elegir sus estilos de vida.
Es decir, estan en igualdad de oportunidades respecto al acceso a los bienes, la
capacidad de decision, la habilidad de transformar el acceso en un estilo de vida
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digno y valorar dicha posicion. En su planteamiento, la primera nocion importante
es la de “funciones”, definidas como las diferentes cosas que un individuo puede
valorar ser o hacer. Luego, se agrega como segundo nivel a las “capabilities” o
“capacidades” que pueden ser definidas como oportunidades reales y actuales
que las personas tienen para tomar decisiones informadas, para poder garantizarse
una vida y las actividades que tienen razones para valorar (Aristizabal et al., 2010,
p-125), y son la “unidad de medida” de su concepcion de equidad. Entonces, la
sociedad sera equitativa cuando las personas estan igualmente capacitados para
elegir entre diferentes estilos de vida y la libertad de hacerlo (Bolivar 2011;
Formichella, 2010; Loewe, 2009).

La educacion es considerada por todas las variantes de la equidad basada
en igualdad de oportunidades. En particular, Sen (1979) la contempla dentro de
las libertadas fundamentales enmarcandola dentro de las libertades sociales de los
individuos. La falta de educacion es la privacion de un aspecto fundamental en la
vida de un individuo; por lo que la sociedad no sera equitativa si no existe igualdad
en este sentido.

Por tal motivo y por la importancia que reviste dentro de su 16gica de pensa-
miento, en el presente trabajo se tomara la propuesta de Sen (1979). Al igual que las
demas teorias de equidad social basadas en igualdad de oportunidades, el punto de
partida es reconocer la existencia de diferencias -sociales, economicas, culturales,
sexuales, étnicas, entre otras - que afectan la capacidad de los individuos para hacer
uso de los recursos en pos de mejorar sus estilos de vida (Formichella, 2011).

Como cualquier definicion de un concepto amplio, la aplicacion del mismo
al ambito educativo no escapa de la diversidad de posturas y la discusion. Par-
tiendo de la adopcion de la nocidon de Sen, y por tanto tomando las capacidades
como base de informacion, puede tomarse como necesario de igualar: el acceso,
los medios de aprendizaje, el acervo de conocimientos o los logros educativos
(Marchesi et al., 2014). De ellos, ¢l considerado sera el que contempla la igualdad
que verifican los alumnos respecto a los logros educativos, garantizando tanto el
acceso a la educacion como la permanencia en la escuela y la obtencion de resul-
tados significativos (Latapi 1993; Rivero, 1999; Muiloz Izquierdo, 2009; Garcia
Huidobro, 2005; Blanco, 2006; Formichella, 2010; 2012).

La definicion de equidad educativa como la igualdad en los logros es
consistente con la definiciéon de equidad social en términos de igualdad de
oportunidades, y contempla la diferencia de condiciones de origen que no es
abordada por el resto de las posturas enumeradas (Ibafiez Martin, 2014). Tal
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como se menciond el criterio implica la imparticion de una formacion equivalente
para todo el alumnado, implicando la insuficiencia respecto a la igualdad en
las condiciones de acceso para que una sociedad verifique equidad educativa.
También es necesario igualar las condiciones de escolarizacion al interior del
sistema para que la trayectoria individual de los alumnos no se vea reproducida en
las trayectorias educativas (Duru-Bellat y Van-Zanten y, 2001; Silva-Laya, 2012).
Enguita (2013) postula que la educaciéon cumple un rol relevante a la hora de
equiparar las condiciones de la vida adulta y, por ello, la equidad en el ambito
educativo es una cuestion primordial. En este orden de ideas, Lopez (2006) plantea
que las desigualdades de origen deben ser reemplazadas por desigualdades que
permitan llegar a la equidad educativa y social.

Por otra parte, la equidad educativa puede desagregarse en dos dimensio-
nes: interna y externa (Calero, 1999). El primer concepto, equidad educativa inter-
na, esta relacionado a lo que sucede dentro del sistema educativo y con la calidad
de contenidos que reciben los nifios en funcion de la institucion a la que asisten,
su posicion socioecondémica y su entorno familiar. La equidad educativa externa
se relaciona estrechamente con el concepto de movilidad social, la posicion que
verifican los individuos una vez que culminan su formacion, su capacidad de de-
sarrollarse en la vida cotidiana, de acceder al mercado laboral y permanecer en ¢l
(Calero 1999; Morresi, Donnini y Cerioni, 2009; Formichella, 2010).

Una de las expresiones de la inexistencia de equidad educativa en la esfera
interna es la segmentacion educativa.

En sus estudios, los institutos DINIECE y OCDE presentan evidencia
respecto a que la calidad educativa a la que acceden los alumnos argentinos difiere
ampliamente, comprobado a partir de los resultados de las pruebas estandarizadas
(DINIECE, 2010; OCDE, 2010; Viscardi, 2014). También Tosoni y Nantel (2010)
postulan que la segmentacion educativa se ha profundizado en las Gltimas décadas
dando lugar a la existencia de “fragmentos educativos” caracterizados por el cierre
social. Podria sostenerse que el sistema educativo argentino presenta condiciones
de escolarizacion distintas entre escuelas y sectores dando lugar a la existencia de
segmentacion educativa (Velazquez, 2015).

El concepto de segmentacion educativa contiene una discusion filosofica
y los criterios para definirla y medirla varian de manera considerable. Podria
definirse como la subdivision de los sistemas educativos en escuelas o programas
paralelos que difieren tanto en sus planes de estudio, como en los origenes sociales
de sus estudiantes o en circuitos educativos de distinta calidad (Ringer, 1992). En
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concordancia, Jaume (2013) sostiene que hay segmentacion escolar cuando puede
separarse a la poblacion estudiantil entre establecimientos educativos de acuerdo a
cierta/s caracteristica/s generando circuitos marcadamente diferenciados.

Entonces, la definicion de segmentacion tiene anidada otra: la de circuito
educativo. Tufion y Alperin (2011) lo definen como un fenémeno que permite
que los distintos grupos sociales que hacen uso del sistema educativo accedan
a distintos niveles de educacion formal, pero ademas, atin en caso de acceder
a niveles de educacion formal iguales acceden a niveles de conocimiento no
equivalentes. A su vez, Braslavsky (1985) sostiene que los circuitos educativos
son conformados por caracteristicas que permiten identificarlos facilmente como
la condicidon socioecondémica del alumnado que asiste, el tipo de gestion, el
perfil del personal que los conforma, etc. Puede sostenerse que la existencia de
circuitos marcadamente diferentes es una condicién necesaria para la presencia de
segmentacion educativa (Ball, Bowe y Gewirtz, 1995; Acosta, 2012), y da lugar a
que los padres conformen estrategias para posicionar a sus hijos en los circuitos de
mayor prestigio (Katzman, 2001; Verhoeven, 2013).

En general los circuitos constituyen grupos de diferente calidad educativa,
entonces la movilidad de alumnos y centros de un circuito a otro es practicamente
nula (Tosoni y Nantel, 2010; Ibafiez Martin, 2014). Cada tipo de centro atiende
a un determinado perfil de alumnos, lo que llevara a la conformacion de un
determinismo social respecto a la calidad educativa a la que cada persona puede
aspirar condicionada a que sus caracteristicas personales coincidan con el perfil
buscado. De ser asi, los padres que poseen condiciones socioecondmicas poco
favorables probablemente enviaran a sus nifios -si lo hacen- a escuelas de baja
calidad educativa, sometiéndolos a una ensefianza de menor nivel, con mayor riesgo
de repitencia o abandono y a la obtencion de credenciales educativas de menor
valor que si hubieran accedido a otro tipo de centro (Solis, 2013). Finalmente,
la existencia de circuitos educativos condiciona el fenomeno de movilidad y las
expectativas de los individuos respecto a poder mejorar su posicion en la jerarquia
social (Ibafiez Martin, 2014).

El fenémeno de segmentacion educativa tiene diferentes expresiones, en
funcion de cudl sea la variable que justifica su existencia. En particular, debido
al interés de este trabajo, la condicion socioecondmica del alumnado genera una
disociacion entre los establecimientos de gestion publica y los privados. Los
circuitos atienden diferentes perfiles de alumnos y brindan una calidad educativa
marcadamente diferente (Gasparini ef al., 2010). En este sentido, es importante
destacar que los circuitos no son internamente homogéneos y por ello se generan
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subcircuitos intersectoriales; si bien existe una relacion entre los sectores de
gestion y los circuitos educativos, tal relacion no es lineal, en la medida que la
segmentacion se reproduce también al interior de ambos sectores (Pascual y
Bottinelli, 2013). Es en este esquema que Llach (2006) reconoce la existencia de
“escuelas pobres para pobres”.

Entonces, la segmentacion permite reconocer que la poblacion estudiantil
no se distribuye de manera homogénea entre los centros educativos y que la calidad
que brindan los establecimientos tampoco lo es (Acidiacono et al. 2014; Bonal,
2015). El primer fenomeno podria resumirse en las ideas de Tiramonti (2004), al
preguntarse ;qué es lo que esta segregado? ;qué es materia de segregacion? La
logica de pensamiento que surge por detras de un fenomeno como la segregacion
educativa esta estrechamente relacionada con la que conlleva el concepto de
equidad.

La definicion de segregar es “separar y marginar a una persona o a un
grupo de personas por motivos sociales, politicos o culturales”. En lo que respecta
a la educacion, puede darse segregacion cuando la distribucion de los alumnos es
desigual entre los centros educativos por motivos econémicos, sociales, culturales,
de raza, género entre otros (Jenkins et al., 2008; Mancebon y Pérez-Ximénez,
2010). Tiramonti (2004) postula que la investigacion del sistema educativo
argentino da clara cuenta de ruptura de un campo de sentido compartido entre las
instituciones y los individuos que circulan por ella. En sus palabras “Aay un modo
de constitucion de lo institucional que genera la condicion fragmentada”.

La segregacion educativa puede fundarse en diversas causas pero la que
interesa, en torno al objetivo de investigacion, es la fundamentada en el origen
socioecondomico del alumno. La segregacion por nivel socioeconomico implica
que los alumnos mas favorecidos asisten a establecimientos cuyo ambiente esta
provisto por mejores recursos y bajas probabilidades de interaccion con nifios y
adolescentes de otro estrato social (Alcoba, 2015). Los individuos de bajo estrato
social experimentan las condiciones inversas, se distribuyen en los centros de
peores condiciones socioecondémicas, con peores recursos educativos y tienen
bajas chances de interactuar con individuos de mejores estratos sociales.

Diversos estudios en paises del mundo (Jenkins et al, 2008; Maroy
2008; Maroy y Van Zanten, 2009; Villa, Bonal y Verger, 2014) concluyen que
los sistemas educativos presentan un grado de segregacion moderado, que puede
atribuirse a las politicas que han flexibilizado las condiciones de ingreso y liberado
los mecanismo de eleccion de los padres e instituciones.
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Entonces, si existiera segregacion socioeconoémica del alumnado podria
sostenerse que la distribucion sera desigual inter e intra-sectorial. En el primer
caso, segregacion publica/privada, un fenémeno que se ha visto favorecido por
la condicion institucional del sistema educativo argentino. En el afio 1978 se
comenzo6 con un proceso de descentralizacion de la provision del servicio que
tuvo una marcada tendencia economicista, en el cual se delego a las provincias la
responsabilidad pero no fue acompafiado de un aumento de fondos (Formichella
y Rojas, 2007). Dicha presion presupuestaria recayd sobre las provincias,
deteriorando la calidad y equidad educativa (Morduchowicz, 2010).

Los estudios sobre la segmentacion entre el sector privado y publico para
Argentina son escasos. Un estudio de Gasparini et al. (2010) tiene por objetivo la
reconstitucion de la segregacion escolar argentina desde mediados de la década
de los 80°. En el trabajo se utilizan distintas técnicas relativas a la estimacion
de segregacion para comprobar su existencia y como ha evolucionado, usando
encuestas de alta densidad poblacional para realizarlos!. Los autores sostienen que
existe un aumento de la segregacion educativa en funcion de la gestion escolar en
los niveles de primario y secundario, intensificandose a nivel intersectorial en la
ultima década y esperando el mismo comportamiento a corto plazo.

En la misma linea, Vazquez (2012) encuentra que en América Latina, y
Argentina en particular, existe un alto nivel de segregacion del alumnado basado
en las condiciones socioecondémicas. A su vez, relacionado con la segregacion
intra-sectorial, sugiere que la segregacion escolar por nivel socioeconomico al
interior de las escuelas privadas es en general superior a la que ocurre dentro del
agregado de escuelas publicas.

El trabajo de Jaume (2013), realiza un analisis empirico del nivel y
evolucion de la segregacion escolar argentina entre escuelas publicas y privadas
desde el ano 1992 al 2010. Se utilizan las curvas de segregacion percentilicas
y micro descomposiciones?. Las conclusiones del trabajo son preocupantes, la
segregacion verifica un aumento que varia entre el 30% y 100% en funcion del
indice y el nivel educativo analizados.

Adicionalmente, Arcidiacono et al (2014) realizan una investigacion para
América Latina y encuentra que la segregacion escolar en Argentina ha aumentado

I Para mayor detalle de las técnicas estadisticas y bases de datos utilizadas consultar: Gasparini, L.,
Jaume, D.; Serio, M.; y Vazquez, E. (2010).
2 Ambas técnicas seran detalladas en la seccion metodologica del presente trabajo.
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en los ultimos 20 afios y se corresponde con un aumento en la desigualdad del
ingreso (al igual que el resto de los paises del cono Sur).

La privatizacion ha colaborado con un proceso de dualizacion
socioeducativa mas agudo que el verificado hasta la década del noventa (Rivas,
Vera y Bezem, 2010). Los estratos mas altos de la poblacion fueron abandonando
paulatinamente el sector publico, percibiendo a la escolarizacion privada como
una opcion de mejor calidad, de posicionamiento social y de “resguardo” frente a
interacciones con otras clases sociales. La dualizacion se agudizé con el aumento
de acceso al nivel medio por parte de los estratos sociales mas bajos, que antes
eran excluidos (Fernandez Cardoszo, 2011). Se verific6 un crecimiento importante
en la matriculacion del nivel medio de los dos quintiles mas bajos de la poblacion,
siguiendo estadisticas de SEDLAC: durante la década de los 90° la tasa neta de
escolarizacion promedio de los dos primeros quintiles de la poblacion rondaba
en los 60 puntos porcentuales, mientras que en 2012 se verifica una tasa cercana
al 82%. A su vez, para el 2012 el 90% de la poblacion en edad de asistir a la
escuela media del primer quintil lo hacia a centros publicos y el 82% del decil
subsiguiente. A partir de estos datos, puede sostenerse que los centros de gestion
publica atienden a los sectores mas desfavorecidos que no encuentran dentro de
sus opciones factibles a la educacion privada.

La migracion de los sectores medios al sector privado es una evidencia que
se verifica con mayor intensidad en la tGltima década. Segin el SEDLAC la tasa de
escolarizacion neta para el nivel secundario en el sector publico ha verificado una
caida del 10 puntos porcentuales entre el 2003 y el 2011 para el segundo decil y
de 6 puntos para el tercer decil, retornando a la tendencia ascendente en el 2012.
Asimismo, existe un éxodo por parte de sectores menos favorecidos que también
contemplan la educacion privada como mecanismo de ruptura de la jerarquia
social existente (Gamallo, 2011).

En lo que respecta a la segregacion del alumnado dentro de cada circuito,
se puede mencionar la existencia de dos circuitos internos dentro de la esfera
privada: las escuelas de administracion privada y las subvencionadas por el Estado.
El funcionamiento de estos subcircuitos es diferente, en cuanto a administracion,
aceptacion de alumnos, politicas de ingreso (Vazquez, 2012; Pascual y Bottinelli,
2013; Ibafiez Martin, Delbianco y London, 2014).

En el sector publico también se identifica segregacion del alumnado, las

escuelas publicas dependientes de las Universidades y las subvencionadas como
las religiosas suelen tener un criterio de seleccion de alumnos diferente a las

Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82 61



ESTUDIOS ECONOMICOS

convencionales escuelas publicas, priorizando alumnos con mejores condiciones
socioecondmicas y ciertos “conocimientos previos” al ingreso (Osorio, 2015). Por
otro lado, la calidad educativa entre los colegios publicos suele ser distinta en
funcion de su ubicacion territorial y el entorno en el que estan inmersas (Cohen,
2003); en palabras de Llach (2006) existen “escuelas pobres para pobres”.

La otra vertiente de la segregacion educativa, referenciada a la diferente
calidad de servicios educativos que poseen las escuelas, se relaciona de manera
directa con el perfil socioeconomico del alumnado (Ibafiez Martin, Delbianco
y London, 2014). A partir de su existencia puede hablarse de escuelas con alta
o baja calidad educativa, las cuales no comparten ni traspasan alumnos entre si
(Gasparini et al, 2010).

La existencia de instituciones con diferentes calidades educativas
conlleva un aumento y profundizacion de las diferencias de origen, perpetuando
los determinismos sociales y la jerarquia existente en una sociedad. La caida
generalizada de la calidad, tanto en las escuelas buenas como en las malas, implico
que el paso por el nivel primario y secundario sea visto como una condicion
necesaria para acceder a la universidad, perdiendo su importancia como motor
de movilidad social (datos en paginas de OCDE, CAF). Se puede sostener que la
segmentacion educativa sera mas severa en aquellos sistemas educativos en los
que la distribucion de recursos materias, humanos, los sistemas de gobernanza
y el clima en los establecimientos sea mas desigual y tenga una relacion con
el perfil socioeconémico del alumnado (Cortés, 2008; Pipkin et al., 2014). Por
ejemplo, el pais A tendra un sistema educativo mas segmentado que el pais B si las
escuelas que atienden chicos pobres (en el primer pais) tienen so6lo un décimo de
los recursos educativos y atraen al 80% de la poblacion estudiantil; mientras que
en el pais B las escuelas pobres atienden la misma proporcion del alumnado que
las escuelas con mejor posicion pero tienen una partida presupuestaria mayor que
les permita compensar las diferencias de origen, por ejemplo dar la copa de leche.

La existencia del circuito educativo en funcion de la distribucion de los
recursos es un aspecto estudiado en la literatura especializada. La evidencia
muestra que en los paises en desarrollo los recursos son distribuidos en funcioén
del perfil socioecondmico de los alumnos, siendo mas notorio en el nivel primario
(OCDE, 2010). En América Latina existe una desigual distribucion de los
recursos que termina perjudicando a los sectores mas desatendidos por la sociedad
(Trevifio et al., 2010). Particularmente en Argentina, los estudios comprueban
la existencia del circuito donde la calidad de los recursos empeora en funcion
del perfil socioeconomico que atienen de las instituciones (Llach, 2006; Falus y
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Goldberg, 2010). A su vez, la distribucion de los insumos es desigual entre las
escuelas privadas y publicas. Rivas, Vera y Bezem (2010) encuentran que en la
provincia de Buenos Aires las escuelas privadas tenian un presupuesto anual por
alumno mayor que las escuelas publicas y que dicha diferencia rondaba en el 40%.

Concluyendo, podemos notar que la diferencia en la posesion de insumos
educativos condiciona la calidad educativa que perciben los alumnos de distintos
centros educativos: asistir a una institucion privada o publica implica una desigual
disposicion de recursos. Toman protagonismo las diferencias de origen y la posicion
social en el condicionamiento respecto al acceso y calidad educativa (Lever 2012;
Alcoba, 2013). Entonces, frente a la existencia de una desigual distribucion de
recursos educativos, las escuelas dejan de cumplir su rol de “alisador de caminos”
y terminan perpetuando las diferencias iniciales.

II. ESTUDIO EMPIRICO: ;EL SISTEMA EDUCATIVO ARGENTINO
VERIFICA SEGMENTACION EN LA ULTIMA DECADA?

I1.1 Modelo de decision escolar

Como ha sido mencionado anteriormente, la segregacion educativa puede
fundamentarse a partir de la presencia de diversos factores. En concordancia,
Schelling (1978) menciona que la gente se segrega de diversas formas y bajo
diferentes circunstancias. En el presente trabajo se estudiara, desde una perspectiva
empirica, la segmentacion del sistema educativo argentino fundamentada en la
posicion socioecondmica del alumnado.

En muchos casos la condicién socioecondmica interfiere en la forma en
la que los individuos deciden sobre los futuros educativos, dando lugar a un
proceso de segregacion basado en la eleccion individual (Jaume, 2013). Tal como
menciona Coérdoba (2011) muy a menudo, la composicion social, la disciplina
escolar o la distancia son criterios mas centrales en las decisiones de eleccion
escolar de las familias que otros elementos mas directamente relacionados con
la calidad educativa de las escuelas. En tal sentido, la segmentacion escolar por
nivel socioecondémico puede explicarse a partir de la decision que toman las
familias respecto a la educacion de los nifios. Podria suponerse que las familias
maximizan su utilidad (dadas las preferencias) respecto a las opciones escolares
de sus hijos, definidas como: no asistir, asistir a un colegio ptblico ¢ privado. Asi,
las caracteristicas familiares juegan un rol importante en el resultado del proceso
de decision.
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Siguiendo esa logica de pensamiento, podria sostenerse que las familias se
enfrentan a un proceso de decision escalonado. En un primer momento, las familias
deciden si insertar o no a sus hijos en el circuito educativo. En este momento el
capital sociocultural y educativo de los padres cumple un rol fundamental, debido
a que el valor asignado a la educacién y la inversion que conlleva es fuertemente
influenciado por la experiencia que los padres han tenido en el sistema educativo y
luego de su paso por el mismo. En esta primer instancia, el nivel socioeconomico
de la familia también tiene un fuerte impacto: las familias pobres enfrentan un
mayor costo de oportunidad de la educacion, enviar a un hijo a la escuela implica
un recurso menos para generar ingresos en el hogar (Todaro y Smith, 2006). En la
segunda etapa, en caso de que en el primer momento del juego se decida enviar a
los nifios a la escuela, las familias deberan decidir entre establecimiento publico o
privado. Aqui el nivel de ingresos familiar es un determinante esencial, es necesario
un nivel determinado para afrontar las matriculas de los colegios privados (Jaume,
2013). A su vez, las expectativas o creencias respecto a la superioridad del sistema
privado sobre el ptblico en la generacion de mejores credenciales educativas y
oportunidades laborales, jugaran un rol central.

En otras palabras, la percepcion que se tiene es que las opciones no estan
alineadas entre si y, por el contrario, son excluyentes. Primero se enfrentan a las
opciones asistir y no asistir; luego, en caso de asistir, se decide entre escuelas privadas
o publicas. Bajo dicha concepcion, se propone modelar las decisiones familiares a
través de modelos Ordered Logit, que seran explicados en la siguiente seccion.

Finalmente, dada la disponibilidad de datos y siguiendo la especificacion
de Jaume (2013), se tomaron en cuenta dos conjuntos de variables explicativas.
Un vector de caracteristicas del nifio, compuesto por la edad y el sexo y, por otro
lado, un vector de caracteristicas familiares en el que se incorpora el logaritmo del
ingreso per capita familiar, la educacion de los padres y el decil de ingresos en el
que se posiciona la familia.

I1.2. Metodologia y base de datos

Tal como fue mencionado con anterioridad la eleccion familiar serd
representada por modelos logit ordenados y su version generalizada, Ordered logit
y generalized ordered logit respectivamente (Williams, 2006). La obtencion de sus
resultados tiene por objetivo el andlisis de la segmentacion educativa en Argentina
durante la tltima década y sus determinantes.
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I1.2.1. Base de Datos

Debido al interés de estudio, la segmentacion dentro del sistema educativo
argentino y la forma en que los alumnos se distribuyen entre escuelas privadas y
publicas, los requerimientos sobre la base de datos son restrictivos. Se necesita
disponer de informacién respecto a qué tipo de centro asiste cada alumno (publico
o privado), también sobre estrato econémico al que pertenece cada persona o
familia, por lo que se contard con el nivel de ingresos per capita familiar y el
decil de ingresos al que pertenece y, por ultimo, es vital contar con informacién
respecto a la experiencia educativa de los padres para evaluar su efecto sobre las
decisiones escolares.

Los requisitos recién enumerados son cumplidos, en Argentina,
unicamente por determinadas encuestas de hogares. Asimismo dado que el
periodo temporal de interés es la ultima década, la encuesta que cuenta con
mayor cantidad de observaciones y cumple con todos los requerimientos es la
Encuesta Permanente de Hogares (EPH). El periodo analizado, del afio 2004 al
2014, coincide con el cambio metodologico realizado por el Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos (INDEC) a partir del cual la EPH tom6 su formato continuo.
Los cambios se resumen en tres puntos: se rediseflaron los cuestionarios para
captar mejor la situacion del mercado laboral, mayor frecuencia en la exposicion
de la informacion y se redisefié la muestra para obtener informaciéon continua
(INDEC, 2003). Los dos ultimos puntos permiten que la EPH sea una muestra
compatible con los objetivos de investigacion, haciendo innecesario empalmar
informacion proveniente de diferentes fuentes 6 tomar periodos temporales
discontinuos.

La Encuesta Permanente de Hogares, es realizada por el INDEC y es
de caracter urbano, dado que representa las dos terceras partes de la poblacion
nacional. Si bien la EPH es realizada desde el afio 1974, donde se indagaba sobre
el nivel de ingresos familiar e individual, sélo a partir del afio 2003 comienza a
considerar la asistencia escolar de los nifios y la gestion del centro al que asisten.
La incorporacion sobre el tipo de centro coincide con el cambio en la modalidad
de realizacion de la encuesta, empezando a realizarse cada trimestre. Sin embargo,
cabe destacar que en el afio 1998 se realiz6 un modulo especial de educacion a
nivel pais, donde es posible identificar el tipo de establecimiento al que asiste cada
individuo. Debido a la discontinuidad en el tema educativo, saltando desde 1998
al segundo semestre del 2003, se decidid evaluar el periodo comprendido por los
afios 2004 al 2013. Los analisis, en los modelos utilizados, seran realizados para
todo el periodo temporal y también para los extremos.
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La poblacion bajo estudio se remite a las personas de 5 a 19 afios que
asisten a un centro educativo, ya sea primario o secundario, o que han abandonado
antes culminar con su formacion en el afio de referencia. A nivel individual son
consideradas la edad y el sexo (que toma valor 1 en caso de ser varon).

Las caracteristicas familiares tomadas en cuenta por nuestro modelo de
decision fueron: el nivel de ingreso per capita familiar, que ha sido tomado en su
version logaritmica; el nivel educativo de los padres, tomando el nivel del padre
que verifique la mayor cantidad de afios de estudios completos; y por Gltimo, el
decil de ingresos al que pertenece la familia. Respecto a esta ultima variable, se
han estimado cuatro variantes. Por un lado, se tom¢ la variable provista por la base
de datos, que considera todos los deciles. Por otro, con el fin de realizar un analisis
mas detallado se generaron otras tres variantes:

+  Ultimos deciles: que tomara valor 1 si la familia pertenece a los deciles
9 6 10, y cero si no pertenece.

* Primeros deciles: es una variable definida tal que tomara valor 1 si la
familia pertenece a los dos primeros deciles de la distribucion y cero en
caso contrario.

» Escalas deciles: sera igual a
1: si la familia pertenece a los dos primeros deciles.

2: si el hogar se ubica en los deciles 3 al 8, inclusive.
3: si la familia se posiciona en los deciles 9 o 10.

La desagregacion de la variable encuentra justificacion en la posibilidad
de identificar un comportamiento diferente en funcion al decil en que se ubique la
familia. En otras palabras, dicho procedimiento permitira (en principio) estudiar
si existe un comportamiento diferente entre las alumnos pobres y no pobres de la
muestra, definidos en funcidn de si pertenecen a los primeros 6 tltimos dos deciles de
la distribucion respectivamente. A su vez, la nocion de agregar en grupos a los deciles
se debe a que las diferencias no suelen notarse entre deciles continuos sino mas bien
entre bloques de deciles. En el caso particular de este estudio, el contexto en el cual
se enfrentan a la decision de asistencia no dista mucho entre el decil 1y 2, 6 entre los
deciles 9 y 10 (siendo que se controla por otras variables). Pero es claramente distinto
entre personas de la cola inferior y superior de distribucion de ingresos.

Finalmente, se optd por trabajar sélo con el primer y tercer trimestre de
cada afio. La eleccion se basa, fundamentalmente, en que en el primer trimestre
del afio comienza el afo lectivo y se realizan las inscripciones de los alumnos a
las escuelas; por su parte, en el tercer trimestre ya se ha superado la primera mitad

66 Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82



SEGMENTACION EDUCATIVA: UNA ESTIMACION PARA LA ULTIMA DECADA EN ARGENTINA

del ciclo lectivo, por lo que permanecen en el sistema. A su vez, es apropiado
considerar que el ingreso a comienzos de afio a cierto tipo de centro se mantiene
(en la mayoria de los casos) durante todo el periodo, mientras que los casos de
abandono o cambio de escuela serian poco representativos en la muestra.

11.2.2. Modelo Logit Ordenado y sus resultados

Los modelos de regresion logistica son utilizados para la estimacion
de problemas o situaciones en los que variables dependientes no son continuas,
sino mas bien variables dependientes dicotdmicas o policotomas (Simon, 2004).
El objetivo principal de los modelos de regresion logistica, logit su término en
inglés, es estimar la probabilidad de que un evento suceda dados los valores de las
variables explicativas incorporadas (Liao, 1994). Los modelos logit se diferencian
del modelo de probabilidad lineal3, debido a que suponen que el logaritmo de la
razén de probabilidades esta linealmente relacionado con las variables regresoras;
mientras que el Gltimo supone la linealidad entre la regresada y las dependientes
(Gujarati y Porter, 2009). Dado el objetivo de la presente investigacion, es adecuado
aplicar modelos de regresion logistica que indiquen el efecto de las caracteristicas
familiares e individuales consideradas sobre la decision escolar. Por ejemplo, se
utilizaran modelos logisticos que nos indiquen como varia la probabilidad de asistir
a un colegio privado frente al hecho de pertenecer a diferentes deciles de ingresos.

Como fue especificado, aqui se presentan tres categorias para la variable
dependiente: No asistir, asistir a escuela publica 6 establecimiento privado.
Debido a que las opciones son excluyentes y pueden ordenarse, el primer conjunto
de estimaciones corresponde a un modelo logit ordenado (una variante de los
modelos de probabilidades proporcionales). La version ordenada de los modelos
logisticos supone que las variables respuesta tienen mas de dos categorias y pueden
ser jerarquizadas (Williams, 2006). En el marco de la investigacion, las opciones a
las que se enfrentan las familias cumplen con dicha caracteristica: primero deben
decidir si enviardn o no a los nifios al sistema educativo, luego decidiran (en caso
de enviarlos) entre centros privados o publicos*. El orden de las variables ha sido
justificado por la proporcién que representan del total de la muestra y por las
restricciones que debe enfrentar la familia para poder superar cada categoria.

3 El modelo de probabilidad tiene numerosas critica,s que escapan al objetivo de la investigacion.
Para mayor detalle se recomienda al lector revisar Gujarati (2009).

4 La jerarquizacion se realiza considerando cuan operativa es la restriccion presupuestaria en cada
estadio de la desicion.
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Los coeficientes del modelo nos diran, por ejemplo, si la probabilidad de
no asistir estd positiva o negativamente relacionada con el hecho de ser mujer,
de pertenecer a una familia de ingresos bajos o tener padres con un bajo nivel
educativo. La interpretacion de los modelos de regresion logistica, en todas sus
variantes, tienen cierta dificultad debido a que los estimadores indican como varia
la razon de probabilidades ante un cambio en las variables explicativas (Gujarati y
Porter, 2009). Sin embargo, en el presente estudio no se busca una cuantificacion
exacta del cambio en la probabilidad de que un niflo asista a una escuela ptblica o
privada, sino mas bien como afectan ciertas caracteristicas a la decision que tomen
sus familias respecto a su futuro educativo.

A su vez, en la especificacion, los coeficientes que acompaian a las
variables dependientes no varian entre las categorias. Dicha condicion respecto a
los coeficientes es conocido como el supuesto de probabilidades proporcionales
(Wolfe y Gould, 1998). Contrariamente, los términos independientes dependen de
la categoria por lo que las regresiones tendran diferente ordenada al origen pero
igual pendiente generando regresiones paralelas (Long y Freese, 2000).

Una vez establecidas, no exhaustivamente®, las caracteristicas de los
modelos logisticos y logisticos ordenados es pertinente explicitar cudles son las
categorias definidas para la variable respuesta y el nimero asociado a las mismas.
Las opciones pueden ordenarse de la siguiente manera:

0. No asistir a la escuela.
1. Asistir a establecimiento publico.
2. Asistir a escuela privada.

Primero se estim6 el modelo para todo el periodo temporal con cuatro
especificaciones distintas, en funcion de variable indicadora de decil de ingreso
utilizada: deccfr (variable proporcionada por la base de datos), ultimos deciles,
primeros deciles y escalas deciles. En la tabla a continuacion se presentaran, por
columnas, los resultados hallados en el orden antes mencionado.

Al analizar los resultados arriba expuestos, habria evidencia respecto a
que los nifios que pertenecen a familias ubicadas en los primeros deciles de la
distribucion tienen menores probabilidades de asistir al colegio que aquellos que
se ubican del tercer decil en adelante. A su vez, pertenecer a familias ubicadas

5 Para un mayor detalle sobre los modelos Logit Ordenados, se recomienda al lector revisar:
Williams, R. (2006).
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en la proporcion de la poblacion mas rica aumenta las probabilidades de asistir
al sistema educativo y de hacerlo a una institucion de gestion privada. El efecto
positivo sobre la asistencia a centros privados es mayor para los tltimos dos deciles
de la distribucion que para los ubicados entre los extremos. Bajo dicho resultado,
habria evidencia a favor de la hipdtesis de segmentacion educativa fundada en las
condiciones socioeconomicas del alumno.

Tabla I1.2.1. Modelo Order Logit: Periodo 2004-2014

Order Logit DECCFR (1) Ultimos Deciles Primeros Deciles (2) Escalas Deciles (4)

Decil de 0.2229258 1.233621 -1.007511 0.9306804
Ingresos

(0.0012138)***  (0.012378)*** (0.0062747)*** (0.005287)***
Edad 0.175343 -0.1509339 -0.1569929 -0.158988

(0.0056509)***  (0.000714) *** (0.0007175)*** (0.0007216)***
Sexo 0.2137967 0.1837967 0.1917514 0.1940961

(0.0058974)***  (0.0056788)*** (0.0056977)*** (0.0057187)***
Educacion 0.0487901 0.0703784 0.0615164 0.0574327
Padres

(0.0004128)***  (0.0004127)%** (0.0004159)*** (0.0004192)**x*

* kg *¥E%: significativos al 10, 5y 1% respectivamente.
Desvios estandar entre paréntesis.

Fuente: Estimaciones propias en Base a EPH.

A su vez, es interesante destacar que la probabilidad de asistir a la escuela
disminuye cuando aumenta la edad del nifio. La relacion negativa se mantiene
respecto a la posibilidad de asistir y hacerlo a un centro privado de educacion. Dicho
resultado concuerda con la evolucion de la asistencia al sistema educativo verificada
en Argentina, descripta anteriormente. Se da la universalizacion en el nivel primario
pero persisten las dificultades en el nivel secundario de educacion, captando el
fenomeno de desercion que persiste en el nivel medio. Sumado a que la obligatoriedad
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del nivel secundario solo es establecido en la ley n° 26.206 en el afio 2006, por lo
que su efecto se evidencia solo en la segunda mitad del periodo temporal analizado.

Asimismo, podria encontrarse cierto efecto de género en la segregacion
educativa de Argentina dado que es mas probable que un niflo asista a la escuela
respecto a que lo haga una nifia. Dicho aspecto puede visualizarse en la relacion
positiva que encuentra la variable sexo con las regresadas.

Finalmente, el nivel educativo de los padres tiene relacion positiva con las
categorias de la variable dependiente. Cuanto mayor sea la formacion educativa
del los padres mas importancia le daran a la educacion de sus hijos y las
probabilidades de asistencia aumentarian. A su vez, podria pensarse que padres
con mayor educacion tienen mejores condiciones para tomar la decision escolar
modelizada. Padres con mayor educacion suelen tener mejores trabajos, verificar
un mejor nivel socioecondémico y, por ende, una mayor propension a enviar a sus
hijos a escuelas privadas (Cruces et. al., 2011; Jaume, 2013).

A su vez, fueron estimados modelos logit ordenados para los extremos del
periodo temporal considerado. Es decir, se estimaron las 4 especificaciones para
el primer y tercer trimestre del 2004 y 2014. El objetivo de dicha estimacion es
ver si el comportamiento de la variable dependiente respecto de las explicativas
ha cambiado con el paso de una década; sin embargo, los resultados anteriormente
expuestos se mantienen en las estimaciones.

Ahora bien, como fue mencionado, los modelos ordered logit suponen
proporcionalidad de las probabilidades respecto a las categorias de la variable
regresada (Williams, 2006). Dicho supuesto es la fuente de criticas mas importante
que poseen estos modelos. La restriccion que impone la suposicion de regresiones
paralelas es superada por la utilizacion de diversas variantes de los modelos de
regresion logistica, como la utilizada en la proxima seccion. Sin embargo, las
soluciones comunmente utilizadas requieren de la estimacion de mayor niimero
parametros que los estrictamente necesarios, poniendo en peligro los grados de
libertad (op. cit.).

Luego de realizar cada una de las estimaciones, se realizo el test de Brant
(1990) que evalua la validez del supuesto de regresiones paralelas. En todos los
casos, el test arrojo el rechazo de la hipdtesis nula: existencia de probabilidades
proporcionales. A partir de ello, se decidi6 estimar la version generalizada de logit
ordenados porque no requieren del supuesto de B constantes (Williams, 2006).
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11.2.3. Modelo Logit Ordenado Generalizado (Generalized Ordered Logit)

La version generalizada del modelo logit ordenado persigue -conceptual-
mente- el mismo objetivo: estudiar las variaciones en la razoén de probabilidades
de un evento posible ante cambios en las variables regresoras, dado que la variable
regresada puede tomar distintos valores jerarquizados.

La distincion entre logit ordenado y la version generalizada se funda en
el supuesto de regresiones paralelas, mencionado parrafos arriba. Los modelos
generalized ordered logit (su nombre en inglés) no suponen independencia de los
coeficientes que acompaian a las variables regresoras respecto de las categorias,
como lo hace su versidn no generalizada. Es decir, los modelos son menos
restrictivos que el ordered logit debido a que contemplan la posibilidad de que los
coeficientes 3 varien en funcion de la categoria de la variable regresada (Williams,
20006). A su vez, son modelos mas parsimoniosos e interpretables que los logisticos
multinomiales, como el utilizado por Jaume (2013).

Sencillamente, la idea que esta por detras del ordered logit generalizado es
analizar cdmo se comporta la probabilidad de que un individuo se traslade de la
categoria 1 a la 2, y sucesivamente, en funcion de las variables explicativas incor-
poradas al modelo. En otras palabras, se reconoce que cada variable contribuye
de manera diferente a pasar de una categoria a la inmediata, por lo que no habria
restricciones paralelas. Las variables explicativas utilizadas, las especificaciones
del modelo y el analisis temporal coinciden con lo realizado en la seccion anterior.
Los resultados del generalized ordered logit para el periodo temporal completo
pueden observarse en la Tabla I1.2.3.1.

Los resultados demuestran que pertenecer a los primeros deciles de la
distribucion de ingresos, ser nifia, tener padres con escasa educacidon y avanzar
en edad afectan negativamente a la probabilidad de sobrepasar la categoria “no
asistir”. Los resultados se mantienen, con mayor severidad, en las probabilidades
de asistir a escuela privada. En base a lo expuesto, puede sostenerse que en la
ultima década el sistema educativo argentino ha evidenciado un proceso de
segregacion en base a las condiciones socioeconémicas de los alumnos y el nivel
educativo del hogar al que pertenece. La presencia de efectos negativos sobre
la decision familiar basados en cuestiones econémicas y culturales ha reforzado
la segmentacion educativa y, consecuentemente, la existencia de inequidad en la
calidad educativa que reciben los alumnos pertenecientes a diferentes realidades
socioculturales.
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A su vez, ubicarse del tercer decil de ingresos en adelante aumenta las
probabilidades de asistir a escuelas publicas y privadas. Sin embargo, el hecho de
ubicarse en los ultimos dos aumenta las probabilidades de asistir a ambos tipos
de instituciones con mayor impacto que pertenecer a los deciles del medio de la
distribucion (i,e. esto puede verse en la diferencia de las estimaciones obtenidas
para las variables escalas deciles y tltimos deciles). Los resultados concuerdan
con diversos estudios que postulan que la asistencia a escuelas privadas no se
relaciona, actualmente, con personas de alto poder adquisitivo y que la migracion
hacia el sector privado también se presenta en familias de ingresos medios y bajos.

Nuevamente, podria sostenerse que existe cierto “efecto género” en la
distribucion de los nifios dentro del sistema educativo. Los varones presentan
mayores probabilidades que las nifias de sobrepasar la no asistencia y de hacerlo
a escuelas privadas. La justificacion podria encontrarse en el rol que cumplen las
nifias en los hogares mas pobres, siendo una ayuda importante en el cuidado de los
mas pequeiios y en los quehaceres domésticos (Silva, 2006).

En cuanto a la edad, como fue mencionado antes, su aumento tiene un
efecto negativo sobre las probabilidades de asistir a la escuecla. Nuevamente, al
igual que los resultados presentados en la seccion anterior, las conclusiones van
en concordancia con la evolucion que ha tenido el acceso al sistema educativo de
nuestro pais. Se ha dado universalizacion del nivel primario y se ha mejorado en
el acceso del nivel secundario, sin embargo los problemas de abandono y rezago
son mayores en el Gltimo (Formichella, 2010).

Finalmente, el nivel educativo de los padres tiene el signo previsto por la
economia de la educacion. Padres con mayor formacion tienen mayor tendencia a
enviar a sus hijos a la escuela y hacerlo a establecimientos privados. Nuevamente,
como postulan Gvirtz et. al (2007) y Larraiiaga (2010) padres con mas educacion
buscan que sus hijos logren credenciales educativas de valor, que no interactiien con
nifios de otros estratos sociales y valoran mas la inversion que la educacion conlleva.

Los resultados de los extremos temporales, 2004 y 2014 por separado,
muestran la misma relacion entre las variables explicativas y las categorias de la
variable dependiente. El impacto de la edad, el sexo, el nivel de ingresos y el nivel
educativo de los padres no ha cambiado con el paso de la tltima década.

Entonces, en concordancia con las ideas de Goémez Schettini (2007)

puede sostenerse que existen dos tipos de familias, un grupo de familias cautivas,
obligadas a optar por la oferta educativa publica la cual es aceptada pasivamente
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debido a la escasez de recursos econdmicos y culturales. Existe un segundo grupo
de familias que posee informacion y capital cultural y social que les permite buscar
otras alternativas publicas o privadas.

CONCLUSIONES

La disponibilidad de la base de datos de la Encuesta Permanente de Hogares
realizada por el Instituto de Estadisticas y Censos de Argentina ha permitido la
estimacion de diversos modelos que representan la decision familiar respecto al
futuro educativo de los nifios.

Los distintos modelos estimados, optando por el Generalized Ordered
Logit debido a que sus supuestos son menos restrictivos que el Ordered Logit
tradicional, permiten realizar algunas reflexiones respecto a la situacion del
sistema educativo argentino en la Gltima década. Sin dudas, los centros educativos
atienden diferente alumnado en funcién de la clase social a la que pertenecen y el
ambiente socioeducativo en el que estan inmersos.

El decil de ingresos en el que se ubica la unidad familiar tiene relacion
positiva con la probabilidad de asistir al sistema y de hacerlo a centros privados.
Es decir, a medida que se avanza en el decil de la distribucion aumentan las
probabilidades de que una familia decida enviar a sus nifios a centros privados.
Asimismo, padres con mayor educacion tienden a fomentar la asistencia al sistema
educativo y su formacion -al igual que su posicion econdmica- afecta positivamente
las probabilidades de avanzar en las categorias de la variable dependiente del
modelo logistico ordenado.

Por tanto, puede sostenerse que el sistema argentino tiene problemas en
la dimension interna de la equidad educativa. Los nifios con peores condiciones
socioecondmicas enfrentan probabilidades mayores de inasistencia y, en caso de
asistir, lo haran con mayores chances a establecimientos publicos. La nocién de
Llach et al (2006) de escuelas pobres para pobres seria apoyada por la evidencia
del estudio empirico realizado.

Concluyendo, el principal objetivo ha sido estudiar la segmentacion
educativa en Argentina, a partir del nivel socioecondmico del alumnado. Se ha
tomado en cuenta el proceso de decision que realizan las familias y estimado
distintos modelos econométricos para estudiar el impacto de las caracteristicas
familiares e individuales en la decision. Los resultados encontrados van en
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concordancia con los obtenidos en estudios empiricos anteriores (Gasparini et al,
2012; Jaume, 2013). El aporte distintivo es la l6gica de decision familiar, donde
las familias no se enfrentan a todas las alternativas, dependiendo fuertemente de
la capacidad monetaria y de la experiencia que hayan tenido los padres en su paso
por el sistema educativo.

Las distintas categorias de la variable dependiente y la jerarquizacion han
sido esquematizada a partir de modelos ordered logit y generalized ordered logit.
Las estimaciones son consistentes entre si, los efectos de las variables explicativas
se mantienen. Sin embargo, debido al rechazo de la hipdtesis nula en los tests de
restricciones aplicados a las estimaciones logisticas ordenadas resulta pertinente
la aplicacion de la version generalizada de los modelos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Arcidiacono. M., Cruces, G., Gasparini, L., Jaume, D., Serio M. y Vazquez, E.
(2014). La segregacion escolar publico-privado en América Latina.
CEDLAS, Documento de Trabajo N° 167. Recuperado de file:///C:/Users/
Maria/Downloads/doc_cedlas167.pdf

Acosta, F. (2012). La escuela secundaria argentina en perspectiva historica y
comparada: modelos institucionales y desgranamiento durante el siglo XX.
Cuadernos de Historia da Educagao, 11 (1), 131-144.

Alcoba, M. (2015). La dimension social del logro individual: Desigualdad de
oportunidades educativas y laborales en Argentina. (Tesis doctoral).
FLACSO México.

Alcoba, M. (2013). Desigualdad de oportunidades en el espacio educativo.
Argentina, 1950-2007. Revista Latinoamericana de Poblacion, 7(12), 5-31.

Aranda, J. C. F. (2013). Procesos Segregatorios y Segmentacion Educativa.
Sintesis, (3). Recuperada de http://www.revistas.unc.edu.ar/index.php/
sintesis/article/viewFile/8235/9115

Arneson, R.J. (1989). Equality and equal opportunity for welfare. Philosophical
studies, 56(1), 77-93.

Aristizabal, A. B., Aguilar, J. F. L., & Walker, M. (2010). La educacion superior
desde el enfoque de capacidades: una propuesta para el debate. Revista
electronica interuniversitaria de formacion del profesorado, 13(3), 123-131.

Gewirtz, S., Ball, S. J., & Bowe, R. (1995). Markets, choice, and equity in
education. Buckingham: Open University Press.

Blanco, R. (2006). La inclusion en educacion: una cuestion de justicia y de
igualdad. Revista Sinéctica, 29, p19.

Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82 75



ESTUDIOS ECONOMICOS

Bolivar, A. (2011). Justicia social y equidad escolar. Una revision actual. Revista
internacional de educacion para la justicia social. 1(1), p. 9-45.

Bonal, X. (2015). Crisis, educacion y desigualdad: una cuestion de paradojas.
Investigar em Educacgao, 1(3), 23-32.

Brant, R. (1990). Assessing proportionality in the proportional odds model for
ordinal logistic regression. Biometrics, 46 (4), 1171-1178.

Braslavsky, C. (1985). La discriminacion educativa en Argentina. Buenos Aire:
FLACSO, Grupo Editor Latinoamericano.

Calero, J. (1999). Indicadores de equidad interna y externa en la educacion superior.
Metodologias y una aplicacion al caso espafiol. Ponencia presentada
en el Seminario Indicadores universitarios: tendencias y experiencias
internacionales. Ministerio de Cultura y Educacion, Secretaria de Politicas
Universitarias, Buenos Aires.

Calero, J. (1999). Indicadores de equidad interna y externa en la educacion superior.
Metodologias y una aplicacion al caso espafiol. Ponencia presentada
en el Seminario Indicadores universitarios: tendencias y experiencias
internacionales, Ministerio de Cultura y Educacion, Secretaria de Politicas
Universitarias, Buenos Aires. Recuperado de http://descargas-api.educ.ar/
sitios/educar/recursos/ver?id=93331

Cameron, A. C., & Trivedi, P. K. (2005). Microeconometrics: methods and
applications. Estados Unidos: Cambridge university press.

Cervini, R. (2009). Comparando la inequidad en los logros escolares de la
educacion primaria y secundaria de Argentina: un estudio multinivel
comparativo. REICE. Revista Electronica Iberoamericana sobre Calidad,
Eficacia y Cambio en Educacion, 7 (1), 6-21.

Cohen, G. A. (1989). “On the currency of egalitarian justice”. Ethics, 906-
944. Recuperado de http://www.utexas.edu/law/journals/tlr/sources/
Volume%2092/Issue%206/Rogers/Rogers.fn060.Cohen.OntheCurrency.
pdf

Cohen, E., Martinez, R., Donoso, P. y Aguirre, F. (2003). Localizacion de
infraestructura educativa para localidades urbanas de la Provincia de
Buenos Aires (Vol. 79). Santiago de Chile: United Nations Publications.

Cordoba, C. (2011). Eleccion de escuela en Chile: La propuesta neoliberal a
examen. (Tesis doctoral). Universidad Complutense de Madrid.

Cortés, F. (diciembre, 2008). Desigualdad, educaciéon media y el mundo del
trabajo: una mirada sobre la relacion educacion-trabajo en establecimientos
educativos de nivel medio, de la especialidad técnica de la ciudad de Buenos
Aires. Trabajo presentado en las V Jornadas de Sociologia de la UNLP.
Universidad Nacional de La Plata. Facultad de Humanidades y Ciencias de
la Educacion. Departamento de Sociologia, La Plata, Argentina.

76 Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82



SEGMENTACION EDUCATIVA: UNA ESTIMACION PARA LA ULTIMA DECADA EN ARGENTINA

Cruces, G., Garcia-Domenech, C., & Gasparini, L. (2012). Inequality in
Education. Evidence for Latin America. CEDLAS, Documento de Trabajo
N° 135. Recuperado de http://cedlas.econo.unlp.edu.ar/esp/areas-de-
trabajo.php?idA=8

DINIECE (2010a). “Una mirada sobre la escuela Ill. 40 indicadores. Ministe-
rio de Educacion Nacional”. [en linea] http://repositorio.educacion.gov.
ar:8080/dspace/handle/123456789/96484

DINIECE (2010b). “PISA4 2009: Resumen Ejecutivo Argentina”. [en linea] http://
diniece.me.gov.ar/index.php?option=com_content&task=category&sectio
nid=3&id=15&Itemid=26

Dupriez, V. (2010). “Methods of grouping learners at schools”. Fundamentals of
Educational Planning 93. Paris: [IPE-UNESCO.

Duru-bellat, M. & Van Zanten, A. (2001). Sociologie de 1’école, Paris: Armand
Colin.

Enguita, M. F. (2013). La igualdad, la equidad y otras complejidades de la justicia
educativa. Revista Portuguesa de Educagdo, 26(2), p, 205-224.

Falus, L. & Golberg, M. (2010). Recursos, instalaciones y servicios basicos en las
escuelas de América Latina. Otra forma que asume la desigualdad educa-
tiva. SITEAL. Documento de Trabajo: Cuaderno 07

Fernandez, T., & Cardozo, S. (2011). Tipos de desigualdad educativa, regimenes
de bienestar e instituciones en América Latina: un abordaje con base en
PISA 2009. Paginas de educacion, 4 (1), 33-55.

Formichella, M. M. (2011). Analisis del concepto de equidad educativa a la luz
del enfoque de las capacidades de Amartya Sen. Revista Educacion, 35 (1),
1-36.

Formichella, M. (2010). Educacion y desarrollo: andlisis desde la perspectiva
de la equidad educativa interna y del mercado laboral. (Tesis Doctoral),
Universidad Nacional del Sur.

Formichella, M. & Ibafiez Martin, M.M (2014) Gender and education inequality:
an analysis of Argentina. Regional and Sectoral Economic Studies/ Estudios
Econdmicos Regionales y Sectoriales (RSES). Vol 14 PP- 195-210.

Formichella, M. & Rojas, M. (2007). El proceso de descentralizacion de la educa-
cion en la Argentina. Un caso: La Provincia de Buenos Aires. En A. Goet-
schel (comp.): Perspectivas de la educacion en América Latina (pp. 167-
188). Ecuador: Ed. FLACSO Ecuador y Ministerio de Cultura de Ecuador.

Gamallo, G. (2011). Mercantilizacion del bienestar. Hogares pobres y escuelas
privadas. Revista de Instituciones, Ideas y Mercados, 55, p. 189-233.

Garcia-Huidobro, J. (2005). La equidad en educacion como bien democratico y de
desarrollo. Presentacion realizada en la Reunion del Comité Interguberna-
mental del PREALC. Santiago de Chile 6 y 7 de diciembre.

Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82 77



ESTUDIOS ECONOMICOS

Gasparini, L., Jaume, D., Serio, M., & Vazquez, E. (noviembre, 2010). La segrega-
cion escolar en Argentina. Reconstruyendo la evidencia. Anales de la XLV
Reunion Anual de la Asociacion Argentina de Economia Politica. Bs. As.
Recuperado de http://www.aaep.org.ar

Gomez Schettini, M. (2007). La eleccion de los no elegidos: los sectores de ba-
jos ingresos ante la eleccion de la escuela en la zona sur de la Ciudad de
Buenos Aires. Escuelas Y Familias Problemas De Diversidad Cultural Y
Justicia Social, 101-126.

Gorard, S. & Smith, E. (2004). “An international comparison of equity in educa-
tion systems”. Comparative Education, 40 (1), 15-28.

Gujarati, D. & Porter, D. (2009). Econometria (5a ed.). México: Mc Graw Hill.

Gvirtz, S., Grinberg, S., & Abregt, V. (2007). La educacion ayer, hoy y
manana. Buenos Aires: Aique.

Ibafiez Martin, M., Delbianco, F. & London, S. (noviembre, 2014). Segmentacion
educativa en Argentina durante la Gltima década: sus determinantes desde
los modelos Generalized Ordered Logit. Anales de XLIX Reunion Anual de
la Asociacion Argentina de Economia Politica. Recuperado de http://www.
aaep.org.ar/anales/works/works2014/ibanez_delbianco.pdf

Ibafiez Martin, M. M. (2015). Segmentacion e inequidad educativa en Argentina:
su relacion con la movilidad social. Tesis de Maestria en Economia,
Universidad Nacional del Sur. Disponible en: http://repositoriodigital.uns.
edu.ar/handle/123456789/2374

Ibafiez Martin, M., & Formichella, MM. (noviembre, 2014). Género y logros
educativos: un analisis a partir de un modelo multinivel trivariado. Anales
de XLIX Reunion Anual de la Asociacion Argentina de Economia Politica.
Recuperado de http://www.aaep.org.ar/anales/works/works2014/ibanez.
pdf

Instituto Nacional de Estadisticas y Censos (INDEC). (2003). Encuesta Permanente
de Hogares: Cambios Metodologicos. Recuperado de http://www.indec.
mecon.ar/ftp/cuadros/sociedad/Gacetilla_ EPHContinua.pdf

Jaume, D. (2013). Un estudio sobre el incremento de la segregacion escolar
argentina. CEDLAS, Documento de Trabajo N° 143. Recuperado de http://
cedlas.econo.unlp.edu.ar/esp/areas-de-trabajo.php?idA=8

Jenkins, S.; Micklewright, J. & Schnepf, S. (2008). Social segregation in secon-
dary schools: how does England compare with other countries?, Oxford
Review of Education, 34 (1), 21-37.

Katzman, R. (2001). Seducidos y abandonados: el aislamiento social de los pobres
urbanos. Revista de la CEPAL, 75, 171-189.

78 Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82



SEGMENTACION EDUCATIVA: UNA ESTIMACION PARA LA ULTIMA DECADA EN ARGENTINA

Kriiger, N. (2012). Equidad Educativa Interna y Externa en Argentina: un Analisis
para las Ultimas Décadas. Tesis Doctoral en Economia. Universidad
Nacional del Sur.

Latapi, P. (1993). “Reflexiones sobre la justicia en la educacion”. Revista
Latinoamericana de Estudios Educativos, vol. XXIII. nim. 2, pp. 9-41.

Lever, L. V. (2012). Tres problemas prioritarios que urge resolver en la educacion
media superior. Perfiles Educativos, 34, 170-175.

Larrafiaga, O. (2010). Las nuevas politicas de proteccion social en perspectiva
historica. Documento de Trabajo, 4. http://www.ministeriodesarrollosocial.
gob.cl/btca/txtcompleto/Larranaga nvaspolitprotecsocial.pdf

Llach, J. (2006). El desafio de la equidad educativa. Ed. Granica.

Liao, T.F. (1994). Interpreting Probability Models: Logit, Probit and Other
Generalized Models. Estados Unidos: Sage University Papers.

Lépez, N. (2005). Laeducacion en América Latina, entre el cambio social y lainercia
institucional. Revista galega de economia: Publicacion Interdisciplinar da
Facultade de Ciencias Economicas e Empresariais, 14(1), 203-222.

Lopez, N. (2006). Equidad educativa y desigualdad social. Lugar de publicacion:
Ed. IPE-UNESCO.

Loewe, D. (2009). El enfoque en las capacidades y las demandas por derechos
culturales. Signos Filosoficos, 11(21), 103-146.

Long, J. & Freese, J. (2006). Regression Models for Categorical Dependent Varia-
bles Using Stata (2a ed.). Estados Unidos: College Station, TX: Stata Press.

Mancebon, M. & Pérez-Ximénez de Embun, D. (2007). Conciertos educativos y
seleccion académica y social del alumnado. Hacienda Publica Espariola/
Revista de Economia Publica, 180 (1), p. 77-108.

Marchesi, A., Blanco, R., Hernandez, L., & Educativas, M. (2014). Avances y de-
safios de la educacion inclusiva en Iberoamérica. Madrid: FUNDACION-
MAPFRE.

Maroy, C. (2008). ;Por qué y como regular el mercado educativo?, Profeso-
rado: Revista de Curriculum y Formacion del Profesorado, 12 (2),
1-11. Recuperado de http://redalyc.uaemex.mx/src/inicio/ArtPdfRed.
jsp?iCve=56712202

Maroy, C. & Van Zanten, A. (2009). Regulation and competition among schools in
six European localities, Sociologie du travail, 51(1), pp. 67-79.

Morduchowicz, A. (2010). El federalismo fiscal-educativo argentino. En Andrade
Oliveria et al.: Politicas educativas y territorios modelos de articulacion
entre niveles de gobierno (pp. 225-260). Bs. As.: IIPE-Unesco.

Morresi, S., Donnini, N. y Cerioni, L. (2009). Evaluacion de la calidad en la edu-
cacion superior. Su abordaje en paises seleccionados. III Congreso Nacio-

Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82 79



ESTUDIOS ECONOMICOS

nal y II Encuentro Internacional de Estudios Comparados en Educacion.
Buenos Aires: Saece.

Muiioz Izquierdo, C (2009). ;Coémo puede la educacion contribuir a la movilidad
social? Resultados de cuatro décadas de investigacion sobre la calidad y
los efectos socioeconomicos de la educacion. México: Universidad Ibe-
roamericana.

OCDE (2010). PISA 2009 Results: Overcoming Social Background. Equity in
Learning Opportunities and Outcomes. (Informe de investigacion Vol. IV).
Recuperado de http://dx.doi.org/10.1787/9789264091559-en

Osorio, E. O. (2015). Un estudio de los mecanismos de seleccion y regulacion de
la matricula en tres escuelas ptblicas de la Ciudad Autébnoma de Buenos
Aires. (Tesis Doctoral). Recuperada de http://repositorio.flacsoandes.edu.
ec/bitstream/10469/6864/2/TFLACSO-2014EOQO.pdf

Pascual, L., & Bottinelli, L. (2013). El debate sobre el crecimiento reciente de la
educacion privada. (Documento de la DiNIECE No. 11). Recuperado de

http://repositorio.educacion.gov.ar:8080/dspace/bitstream/handle
/123456789/109841/educall.pdf?sequence=1

Pipkin, D., Zibecchi, C., Larrondo, M., Federico, H., Guadalupe, L., & Fernanda,
M. (diciembre, 2014). Escuela media, desigualdad educativa y ensefianza de
las Ciencias Sociales: notas para un disefio de investigacion. VIII Jornadas
de Sociologia de la UNLP. Recuperado de http://jornadassociologia.fahce.
unlp.edu.ar/viii-jornadas-2014/PonMesa7PIPKIN.pdf

Roemer, J. E. (1955). Equality and responsibility, Boston Review Forum, Social
Equality and Personal Responsibility, XX(2). Disponible en http://
bostonreview.net/dreader/series/equality.html

Ringer, F. K. (1992). La segmentacion en los modernos sistemas educativos
europeos: el caso de la educacion secundaria en Francia entre 1865 y
1920. El desarrollo del sistema educativo moderno: cambio estructural
vy reproduccion social 1870-1920 (pp. 87-130). Espana: Servicio de
Publicaciones.

Rivas, A.; Vera, A. & Bezem, P. (2010). Radiografia de la educacion argentina.
Buenos Aires: Fundacion CIPPEC; Fundacion Arcor; Fundacion Roberto
Noble.

Rivero, J. (1999). Politicas Educativas de Equidad e Igualdad de Oportunidades.
Presentacion realizada en el III Seminario para Altos Directivos de las Ad-
ministraciones Educativas de los paises Iberoamericanos. La Habana.

Sen, A. (1979) “Equality of what?” The tanner lecture of human values. Stanford
University.

Schelling, T. (1978). Micromotives and Macrobehavior. New York: Norton.

80 Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82



SEGMENTACION EDUCATIVA: UNA ESTIMACION PARA LA ULTIMA DECADA EN ARGENTINA

Silva, M. J. (20006). Nifias, nifios y adolescentes: los riesgos de un trabajo invisible
para el propio hogar. Santiago de Chile: Bureau régional de Organizacion
Internacional del Trabajo (OIT).

Silva-Laya, M. (2012). Equidad en la Educacion Superior en México: La necesidad
de un Nuevo concepto y Nuevas Politicas. Archivos Analiticos de Politicas
Educativas Vol, 20(4), 2.

SITEAL (Marzo, 2008). Caras nuevas: cambios en la composicion socioecond-
mica de los estudiantes del nivel medio en la region Recuperado del sitio
de internet del Sistema de Informacion de Tendencias en América Latina,
Seccion Datos Destacados: http://www.siteal.iipe-oei.org/datos_destaca-
dos/238/nuevos-alumnos-en-el-nivel-medio

Solis, P. (2013). Desigualdad vertical y horizontal en las transiciones educativas
en México. Estudios Socioldgicos, 31, nimero extraordinario, 63-95

Tiramonti, G. (2004). La configuracion fragmentada del sistema educativo argen-
tino, Cuaderno de Pedagogia Rosario, 7(12), p 33-46.

Todaro, M., & Smith, S. C. (2006). Development economics. Estados Unidos:
Pearson.

Tosoni, M. M., & Natel, A. (2010). Elegi esta escuela primaria para mi hijo. Las
elecciones educativas de las familias de sectores populares. VI Jornadas de
Sociologia de la UNLP. Recuperado de http://www.aacademica.com/000-
027/22/368.pdf

Trevifo, E., Valdés, H., Castro, M., Costilla, R., Pardo, C. & Donoso, F. (2010).
Factores asociados al logro cognitivo de los estudiantes de América Latina
y El Caribe. Santiago: OREALC/UNESCO Santiago & LLECE.

Tufion, 1., & Halperin, V. (diciembre, 2009). Desigualdad social en la calidad de
la oferta educativa y percepcion de la calidad educativa. En I Congreso de
Sociologia de la Provincia De Buenos Aires. Recuperado de: http://www.
uca.edu.ar/uca/common/grupo68/files/MT29 - TU--N-HALPERIN.pdf

Vazquez, E. (2012). Segregacion escolar por nivel socioeconomico. Midiendo el
fenomeno y explorando sus determinantes. CEDLAS. Documento de Tra-
bajo N° 128. Recuperado de: file:///C:/Users/Maria/Downloads/doc_ced-
las128.pdf

Velazquez, G. A. (2015). Calidad de vida y pobreza en la Argentina (2010). Apro-
ximacion a escala provincial. Journal de Ciencias Sociales, 3 (4), 4-18.

Verhoeven, M. (2013). Desigualdades multiples, carreras escolares y pruebas en
sistemas educativos postmasificacion: Los efectos de la segmentacion edu-
cativa en la construccion del sujeto. Propuesta educativa, 2 (40), 87-98.

Villa, A. Z., Bonal, X., & Verger, A. (2014). Mercados educativos y segmentacion
de la oferta escolar: efectos sobre las desigualdades educativas en Chi-
le. Témpora: Revista de historia y sociologia de la educacion, (17), 11-30.

Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82 81



ESTUDIOS ECONOMICOS

Viscardi, M. L. (2014). La politica social educativa en la Argentina en
perspectiva historica: nuevos desafios. Trabajo presentado en las [IX
Jornadas de investigacion, docencia, extension y ejercicio profesional:
“Transformaciones sociales, politicas publicas y conflictos emergentes en
la sociedad argentina contempordnea’” Facultad de Trabajo Social UNLP,
La Plata, Argentina.

Williams, R. (2006). Generalized Ordered Logit/ Partial Proportional Odds Models
for Ordinal Dependent Variables. The Stata Journal 6 (1), 58-82. A pre-
publication version is available at http://www.nd.edu/~rwilliam/gologit2/
gologit2.pdf .

Wolfe, R. & Gould, W. (1998). An approximate likelihood-ratio test for ordinal
response models, Stata Technical Bulletin 42, 24-27. Reimpreso en Stata
Technical Bulletin Reprints, vol. 7, pp. 199-204. College Statio, TX: Stata Press

PAGINAS WEB CONSULTADAS

OECD (2014). La movilidad educativa se hace mas lenta en el mundo industriali-
zado, dice la OCDE. Recuperado de
http://www.oecd.org/centrodemexico/medios/la-movilidad-educativa-se-
hace-mas-lenta-en-el-mundo-industrializado-dice-la-ocde.htm

CAF (s.f.). Educacion para la movilidad social: oportunidades en América Latina.
Recuperado de
http://www.caf.com/media/3093/Cap3.Educacionparalamovilida
dsocial.pdf

© 2015 por los autores; licencia otorgada a la Revista Estudios Econdmicos. Este
articulo es de acceso abierto y distribuido bajo los términos y condiciones de una
licencia Atribucion-No Comercial 3.0 Unported (CC BY-NC 3.0) de Creative
Commons. Para ver una copia de esta licencia, visite http://creativecommons.org/
licenses/by-nc/3.0/

82 Estudios Economicos. N° 64, Enero-Junio 2015. 53-82



