Nova Tellus

NOVA TELLVS ISSN: 0185-3058
novatelu@servidor.unam.mx
Centro de Estudios Clasicos
México

RAMIREZ VIDAL, Gerardo
El sofista y el fildsofo en la Grecia Clasica
Nova Tellus, vol. 21, ndm. 2, 2003, pp. 77-91
Centro de Estudios Cléasicos
Distrito Federal, México

Disponible en: http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=59114739003

Como citar el articulo (\}J\ /.l

Numero completo . -, o
P Sistema de Informacion Cientifica

Mas informacion del articulo Red de Revistas Cientificas de América Latina, el Caribe, Espafia y Portugal

Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto


http://www.redalyc.org/revista.oa?id=591
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=59114739003
http://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=59114739003
http://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=591&numero=14739
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=59114739003
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=591
http://www.redalyc.org

El sofista y el filésofo en la Grecia Clasica

Gerardo RmirRez VIDAL

RESUMEN: El término “sofista”, en sus origenes sindnimaesdphdsen el siglov
designaba a todos los pensadores, pero también se utilizo, sobre todo en Aris-
téfanes, para ridiculizar a personajes como Sécrates. El término “filosofia” fue
adoptado por Platon en un sentido particular, como opuesto a “sofistica”. Asi,
Platon dio origen a la oposicion que Aristoteles establecié con mayor precision
entre “sofistica” y “dialéctica”.

ABSTRACT. The word “sophist”, originally synonymous séphésdesignated in
centuryv every thinker, but it was also used, mainly in Arist6fanes, to ridicule
personages like Socrates. The wphidosophywas adopted by Plato in a particu-
lar sense, opposed tmphistics.Thus, Plato gave origin to the opposition that
more accurately Aristotle settled down betwsephisticsanddialectics.

PaLaBRAS cLAVE: discurso, filésofo, grecia, platon, sabio, sofista.
RecepciON 29 de abril de 2003.
ACEPTACION 22 de septiembre de 2003.
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El sofista y el filésofo en la Grecia Clasica

Gerardo RmirRez VIDAL

La carga peyorativa que tiene nuestra palabra “sofisma”,
como “razon o argumento aparente con que se quiere defen-
der o persuadir lo que es fals@iccionario de la Real Aca-
demia Espafioladiene su origen en Aristoteles, aun cuando la
opinion que éste tenia de los sofistas en particular fuera a
menudo positiva. El filosofo empled y vulgarizé el sentido
abstracto del adjetivo “sofistica” en referencia especifica a la
argumentacion aparente, sentido que se basaba en el juicio
despectivo aplicado tanto al movimiento cultural llamado
“sofistica”, en la segunda mitad del siglocomo a los princi-
pales representantes del mismo. Sin embargo, la fuerte carga
negativa heredada de la sofistica y de los sofistas no fue una-
nime antes de Aristételes; con mucha frecuersighistés
tiene connotaciones muy positivas en la literatura de los siglos
v Y Iv, incluido Platén; a veces también es usado de manera
positiva frente a un empleo negativo melésophos

Ambas palabras se basan en el sustaritisoeoc, cuyo
sentido méas difundido es el de “sabio”, en cuanto “persona
dotada de conocimientos especulativos”, aunque, en el siglo
v, la palabra se asociaba mas a menudo a una persona experta,
habil, astuta, inteligenteDe cualquier modo, en la segunda

1 Por ejemplo, en Esquilo significa “artifice”; en Eupoltgji carminum
condendorum peritus esEn otros autores se aplicaiakpdg para referirse al
“médico habil” (S.,Aj., 581; Pl.,Lg., 761d), y también sirve para caracteri-
zar al conductor de carros o a un hombre exitoso PRi5, 115; 8, 74), o al
palafrenero (Hdt., Ill, 85, 1), etcétera.
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80 GERARDO RAMIREZ VIDAL

mitad del siglo/, esa palabra aparece con el sentido de “cono-
cedor”, en oposicidn a “ignorante”, con matices particulares.
Asi, en Pindarogopdc se emplea con el sentido de “sabio”,
pero se trata de una cualidad nafumak no era el resultado

de una formacioén intelectual. En Herddoto (I, 71) se habla de
un lidio al que se le considereoc no por tener alguna
habilidad especifica, sino por el consejo que le da al rey Cre-
S0, con observaciones sobre las caracteristicas contrapuestas
de los persas y los lidios. En el sigloaparece ya la palabra

con su sentido intelectivo, como una cualidad producto de un
proceso metodolégico. Asi, la expresiéngol Acyewv de

Platon Phdr., 266¢), que puede traducirse como “habiles en

la palabra”, se refiere a una capacidad que se adquiere me-
diante la ensefianza. En este sentido la patalgré; presenta

esa imagen pretenciosa que daban de si mismos los propios
sofistas, quienes se jactaban de ensefar a las personas a ser
hébiles para pensar, hablar y actuar. Sobre la tumba de uno de
ellos, Trasimaco de Calcedonia, supuestamente se encontraba
inscrito el siguiente epigrama:

Mi nombre es te, ere, a, ese, i, eme, a, ce, 0, ese
Calcedonia es mi patria; mi oficio la sabiduria.

Aun cuando puede dudarse de la autenticidad de este epigra-
ma, no caia mal el término a esos maestros de la palabra.
Empero, el término que los identifico y que les dio renom-
bre no fue el desogdc, sino el decogiotng, que en sus
origenes no tiene una clara connotacion peyorativa, sino, por
el contrario, un sentido muy positivo, y a menudo aparece
como sinénimo desogdc,® en cuanto “habil”, aunque con

2 Pi.,, 0., 2, 86: “sabios es quien sabe mucho por naturaleza'Qcfd4, 7.

3 Asi, Pindaro, en listmica(V, verso 28), del afio 480, habla de la “ocupacion
de los sofistas”, refiriéndose a los poetas. También quienes practicaban el arte
musical eran llamados “sofistas”, segin un testimonio de Esduijld4, A, 621,
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matices diferentes. También csofistase identifica a sabios o

a filésofos reconocidos. Herddoto llareafistasa los sabios

que llegaron ante Creso, en la época de esplendor de ese
rey, entre los cuales menciona especificamente a Solon (I, 29,
1), uno de los siete sofistas o0 sabios de Grecia. En Il, 49, 1,
Herddoto se refiere a los sofistas como sabios (en este caso, al
parecer, a los 6rficos), y en particular identifica a Pitagoras
como el mas grande sofista griego (IV, 95, 2). Al parecer, la
expresion “los siete sofistas” era la usual en los siglpsv,

pues vuelve a aparecer en un escrito juvenil del propio Aris-
toteled y en Isécrates (XV, 235Entre los siete sofistas se
encuentra Solon. Isécrates también llasoéistasa Empédo-

cles, 16n, Alcmedn, Parménides, Meliso, Gorgias, Anaxagoras
y Damon. En realidad, IsOcrates emplea el térreafistaspara
referirse a pensadores en general, a quienes a veces llama “los
antiguos sofistas” (XVI, 285), a los que distingue de los poe-
tas @ Nicocles,13; A Demonico51). En otras fuentes, otros
filosofos presocraticos son considerados sofistas, entre ellos
Empédocles (XV, 268Anaxagorasy el muisico Damoéh)os

dos ultimos maestros de Pericles. El Suidas registra que el

2), quien emplea esa palabra para sefialar la habilidad e inteligencia de Prometeo
(Pr., 62), pero con una diferencia: Prometeo es llamado “sofista” en cuanto ha
predicho a Zeus su derrocamiento, pero noog®c, esto es, “prudente”, porque

no respeta a la diosa Adrastea, la Ineluctable (cfr. vv. 936 y 944). En Séfiocles (
906, 1) al citaredo se le llama “sofista”. Euripides emplea la palabra “sofista” con
el sentido metaférico de “artifice” dderacl., 993: “me converti en artifice de
muchas penalidades”. CfBupl.,903, donde, en la alabanza al héroe Tideo, se le
llama “sofista habil en descubrir muchas astuctagpd)”. De cualquier modo,

desde época temprana ambas palabras adquieren connotaciones particulares. El
elemento diferenciador no es la sabiduria practica, que tienen ambas palabras, sino,
al parecer, la especificidad, pugspiotig se aplica al experto en una cosa especi-
fica, mientras queogdc se refiere a un conocimiento general. De tal manera que,

si se dice del poeta que es @impdc, se hace en cuanto a la inspiraciéon divina,
mientras qu&ogiothg se refiere a la habilidad de componer versos.

4 El Acerca de la filosofiafr. 7 Rose, 1475al.
5 Harp. (s. v.) y D.S. (XIl, 39).
6 Segun el testimonio de PldPer., 4.
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médico acragantino, Acrén (s. v.), era sofista en la misma
época que Empédocles.

Estos y otros testimonios permiten concluir que con el tér-
mino cogiotol se designaba no sélo a los sofistas reconoci-
dos posteriormente como tales, sino también a los filésofos
naturalistas. En este caso, la afirmacion de Protagoras (siem-
pre segun Platon) de que la sofistica era un arte antigua y de
que fueron sofistas también Homero, Hesiodo y Siménides y
otros (PI.,Prt., 316d), parece probar el uso comun en el siglo
v, aunque no faltan ejemplos de] como el particularmente
significativo de Socrates, quien se refiere @otbcoeovvteg
tanto a los sofistas como a los fildsofos naturalistasABI,,
23d), e incluso en dlisis (204a), Sécrates se refiere a Mico,
de su propio circulo y maestro de jovenes, como “hébil so-
fista”. Esto parece indicar que el propio Platén no se libré del
todo de la tradicion.

En el hipocraticde la medicina antiguday un pasaje de
gran interés para nuestro propdsito (el paragrafo 20); ahi se
consigna que “algunos médicos y sofistas dicen que no es
posible que entienda de medicina quien no sepa lo que es el
hombre”. En este pasagfistasignifica lo mismo quéléso-
fo, puesto que lineas mas abajo, se dice que esa teoria corres-
ponde a la filosofia, como en el caso de Empédocles y de
otros. Algunos, al traducisogiotol, en vez desofistashan
usado otros términos: “fildsofos”, “sabios” e incluso “cientifi-
cos”, pero nunca se traduce como se deberia, esto es, median-
te “sofistas”, y no se hace asi porque los traductores han here-
dado la carga negativa de ese término.

El términocogiotng presenta algunos sentidos especificos.
Euripides, en stHipolito, obra del 428, se refiere al sofista
como a aquel que es capaz de obligar a ser sensatos a quienes
no lo son (921-922). En este caso es importante el testimonio
tardio del Suidas en el sentido de que en la antigiiedad se
llamaba “sofista” abogdc, y de que esa palabra significaba la
posesion de la educaciéon y de la cultura. El mismo Suidas
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emplea el verbécogictevcev en su sentido antiguo y origi-
nario, que, como en el caso del paragrafo 2ddh medici-
na antigua,a nadie se le ocurriria traducir por “ser sofista” o
“ejercer la profesion de sofistd”.

Asi, la acepcién deogiotg predominante en el sigho
es la de “sabio” o “filésofo”. Esta carga positiva no se pier-
de tampoco cuando se refiere a los que posteriormente fueron
identificados como sofistas en un sentido denigratorio. Tuci-
dides pone en boca del demagogo Cledn un discurso de alaban-
za de la estupidez, en el célebre debate sobre Mitilene, de 427.
Alli Cledn se explaya contra la elocuencia, contra la dialéctica
y contra los razonamientos de los oradores, como si el detener-
se a reflexionar fuera algo malo. Acusa directamente a los ate-
nienses por su buena disposicion ante las bellas palabras, y les
dice sin miramientos: “estais sometidos al placer del oido y
0s parecéis a espectadores sentados ante sofistas, mas que a
ciudadanos que deliberan sobre los intereses de su chudad”.
Los sofistas, pues, son equiparados con los oradores, con las
personas inteligentes, con aquellos que quieren parecer mas
sabios que las leyes, etcétera. El historiador alaba indirectamen-
te a los sofistas, al dar de ellos una imagen positiva por su
actitud juiciosa y prudente ante el conflicto de Mitilene. En
particular, el historiador exalta de manera inusitada a Antifonte
(VIII, 68), uno de los grandes sofistas de quien se dice fue
discipulo.

Empero, ya en ese entonces, luego de los primeros afios
de la Guerra del Peloponeso, el sofista empieza a ser ridicu-
lizado. En un fragmento de Euripides se lee: “odio al sofista

7 Suid., s. v."Axpov, 'Axpayoviivog, iatpdg, viog Zévavoc. Ecopictevcey
év toig "ABMvaic Guo Eumedoxhel.

8111, 37-40, cfr. 37, 30ite pavAdtepol 1@V dvBpdnmv mpog Tovg Evvetm-
TEPOLG Mg €l 10 TAfov Guewvov oikodot To¢ moAetg, “los hombres mas medio-
cres gobiernan las ciudades mejor que los mas inteligentes”.

9 Th., lll, 37, 7:dxofig hdovij Hoompevol kol copiotdv Beotoic fotkdreg
koBnuévolg padiov i tepl néAewg Povievouévorlc.
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que nada tiene deophds.1° lofén, el hijo de Séfocles y
como él poeta tragico, se refiere de manera hiperbdlica a “la
chusma de muchos sofistdd’En la comedia antigua los
sofistas aparecen a menudo ridiculizados. Asi, Cratino habla
de “enjambre de sofistas?,como si en Atenas pulularan
€s0s personajes, y Frinico se refiere a un tal Lamprén como
“hombre bebedor de agua, hipersofista chillén, esqueleto de
las Musas™*Una de las obras del cémico Platén llevaba por
titulo Sofistas donde podemos suponer que los sofistas eran
objeto de escarnio. El ejemplo célebre es, empesnfista
Sdcrates, en lalubesde Aristéfanes, obra representada en
423. Ahi las Nubesuranias” son, en boca de Socrates, “las
grandes diosas de los hombres indolentes quienes nos dan
juicio, facundia e inteligencia; portentosidad, circunloquiosi-
dad, capacidad de ataque y atracciiPues bien, éstas son
las diosas tutelares de los sofistas: “ellas dan de comer a
muchisimos sofistas, a los adivinos de Turios, a los médicos
de profesion [...]*°Luego, el discurso injusto, una vez vic-
torioso sobre el discurso justo, asegura al pobre padre Estrep-
siades que habra de hacer de su hijo todo un sofista, con
ensefarle el arte de la palabfta.

0 E., fr., 905: 1i6d coeiothv, doTig 00y adT® coedg.
1 Jophon, fr. 1:moAL®Y ootV S)xAog [...]
12 Asi, Arquino, en sArquilocq fr. 2: Olov coelotdv oufivog dvedipficore,
“como si hubierais buscado a tientas un enjambre de sofistas”.
18 Phryn.,Trag., fr. 69, 2:Adunpog [...], GvBponog dv LdatondTng, LivLPOg
VrEPcoPLoTNG, Movcdv okeletdg [...]
14 Ar., Nu.,vv. 316-318:
Axiot’, A" ovpdvion Negélot, peydhot Beai dvdpdov dpyolc,
oinep yvounv kol dtahe&v kol vodv Muiv nopéyovoy
kol tepateioy kol mepiie&v kKol kpodG1V Kol KOTANyLv.
15 Ar., Nu., vv. 331-332:
00 Yoip uot Ai’ 0160’ oty mheiotovg adton Bdokovst GoeleTdc,
Bovplopdvrerg, totpotéyvag, [...]
16 Ar., Nu., 1106:1 818dcxm oot Aéyewv; “¢[...] o te ensefio a hablarXu.,
1111: duéher, xopiel todtov coprotnv de€idv, “Despreoclpate, tendras en él a
un diestro sofista”.
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Esta imagen negativa de los sofistas va a tener tanto éxito
que incluso los propios sofistas, o quienes eran discipulos de
ellos, la emplearia sin ningun rubor para denigrar a los adver-
sarios. Asi, por ejemplo, el orador Lisias aplico la palabra
sofista contra el socratico Esquines de Esfeto en un proceso
judicial: “Tal es la vida de este sofista” (fr. 4) e incluso la
utilizod contra el propio Platorfr(, 370). Tal vez el caso mas
claro de lo anterior sean los ataques que se dirigieron entre
si los sofistas Alcidamante e Isécrates en sendos escritos.
Ambos personajes fueron considerados en la antigledad como
discipulos de Gorgias de Leontini. Alcidamante (ca. 440-350/
340) hizo circular un texto intituladécerca de los que escri-
ben discursos o0 acerca de los sofistesnsiderado como un
panfleto contra Isécrates. La obra inicia: “Puesto que algunos
de los llamados sofistas han descuidado la investigacion y la
ensefianza [...]". Is6crates escribidCalntra los sofistasque
también era un panfleto contra Alcidamante.

Asi puescogiotg adquiere un sentido negativo durante la
Guerra del Peloponeso, sobre todo en el ambito de la come-
dia, y se va a especificar y a generalizar a finales del\siglo
de modo que los autores del siguiente siglo se referiran casi de
manera unanime a la sofistica con una fuerte carga peyorativa,
que reproduce las ideas del Cleén de Tucidides y de Aristo-
fanes. Por lo tanto, por paraddjico que parezca, no fue Platén
quien dio a la sofistica esa carga negativa que tuvo tanto éxito
en el siglav y que, a pesar de posteriores intentos por redimirla
de las absurdas acusaciones, ya no pudo quitarsela de encima.

Las palabrassopdc y cogiotig van a ser sustituidas por
una palabra de poco uso en el sigléa degilocogog, en su
sentido estricto. Cicerdn afirma que el térmfilosofia fue
inventado, ya en la segunda mitad del siglgor Pitagora$

17 Cic., Tusc.,V, v, 10: Nec vero Pitagoras nominis solum inventor, sed
rerum etiam ipsarum amplificator fuitpor cierto Pitdgoras no sélo fue inventor
del nombre sino también amplificador de las cosas mismas”.
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pero es claro que éste empleaba ese nombre para referirse a la
co@la. O sapientia que era antiquisima, y practicada ya en

la edad heroica por Ulises y Néstor (Ciausc.,V, m, 7)2El
término aparece atestiguado por primera vez en el fragmen-
to 35 de Heréclito, donde afirma: “es necesario que quienes
aman la sabiduria (filésofos) sepan inquirir sobre muchas
cosas™® En este caso, la palabpalocogia significa simple-
mentepiiely Thv coeloy 0 elAoG THe coplag. Aparece poste-
riormente una sola vez en Herddoto (que escribio entre el 450
y el 440) y otra en Tucidides (que publicé su obra al final de
la Guerra del Peloponeso). El primero pone en boca del rey
Creso palabras dirigidas a Solon, afirmando que hasta su corte
habia llegado la fama de la sabiduria del ateniense y de sus
viajes, “puesto que, filosofando, has recorrido gran parte de la
tierra por mor de observaf®’.La historia es ficticia (pues
Solén ya habia muerto cuando Creso subi6 al poder), de modo
que el uso debe asignarse a Herddoto, aunque puede supo-
nerse que se empleaba en la época en que escribe (450-440).
Interesa aqui sefialar que el verbo “filosofar” tiene una conno-
tacion positiva, y que se refiere a una actividadsdphds en

su sentido mas de “docto” e “ilustrado” que de “fildsofo”;

en efecto, Solon era un sabio, pero no un filosofo en el senti-
do en que se uso en el siglo Podriamos tal vez decir que
todos los filésofos eran sabios, pero no todos los sabios eran
fildsofos. Algunos sabios podian ser médicos, arquitectos,

18 Aun cuando en Pitagoras la filosofia pasa a significar amor desinteresa-
do por la sapiencia, la contemplacion y el conocimiento de las cosasT{ic.,
V, i, 9), se ocupa de los fendmenos naturales: de los niumeros y movimien-
tos, de donde nacian todas las cosas y hacia donde volvian, las magnitudes de
las estrellas, sus intervalos, sus cursos, y todas las cosas celest@a§CigV,
v, 10).

19 Fr,, 35 (apud Clem. Al.Strom.,V, 141, II, 421, 4):xph vop €d pddo
TOAA®VY ToT0pac p1Aocdeovg Gvdpag etvart ko’ ‘HpdxAeitov. Es probable que
con el término “filésofos” Heraclito se esté refiriendo especificamente a los
pitagdricos, de modo que el pasaje es irénico.

20 Hdt., I, 30, 2:b¢ prhocopémv YRV oAy Bewping elvexev énedfivOoc.
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etcétera, pero no ser considerados filésofos. Solon era un le-
gislador o poeta, y, en este sentido tradicional, sabio.

Tampoco el pasaje de Tucidides (I, 40, 1) es de mucha
ayuda. En el célebre epitafio en que se dirige a los atenienses,
Pericles afirma: “amamos la belleza con sencilleflogo-
famossin caer en la molicie Puesto que el discurso, que
esta puesto en boca de Pericles, se refiere al 431, podemos
suponer qu@&locogeily ya era un término que podia enten-
der el comun de la gente, y que los atenienses podian sentirse
orgullosos de esas alabanzas. Obviamente, no se estaba pen-
sando todavia en los fil6sofos en el sentido en que serd usado
durante el siglov, ni en la filosofia en sentido estricto. Aqui
se habla de los conocimientos en las diferentes técnicas, mas
cercanos a las ciencias que a la filostfia.

Este mismo uso continta apareciendo en el 392 Asalam-
blea de las mujerede Aristéfanes, donde el coro aconseja a
la protagonista, para que ella realice su proyecto revoluciona-
rio: “Ahora es necesario que tu despiertes el entendimiento
denso yamante del sabeponiendo cuidado en defender a tus
amigas™? En este pasaje se caracterizapghv (que puede
tener entre otros muchos significados, “animo” o “inteligen-
cia”) mediante el adjetivapilocogoc que aqui indica una
propiedad del entendimiento, que es la “capacidad”.

Un ejemplo parece ser la excepcion, pues utilizaria el tér-
mino en sentido estricto. Hacia el 427, en un pasajEru=i-

21 Tucidides, Il, 40, 1®1\okaloduév te yop pet’ evteheiog kol @rloco-
eovduev Gvev polokiog.

22 Cfr. L. RossettiIntroduzione alla filosofia anticaBari, Levante Editori,
1998, pag. 34: “E se l'espressione ‘filosofiamo’ poté essere prescelta per dare
I'idea di un modo di vivere di cui gli ateniesi (0 almeno una non exigua élite)
andavano fieri, quindi in un senso necessariamente poco caratterizzato, tanto da
poter evocare una vasta gamma di comportamenti, allora vuol dire che il termi-
ne era gia usato piuttosto largamente, e non solo per indicare una particolare
branca del sapere.”

23 Ar., Ec., 571-572:vdv 31 8el oe mukviv @péva kol prhdcogov éyeipety
epovTid’ émotopévny / Toict gidaicty dudvery.
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mio de HelenaGorgias se refiere a los discursos persuasivos,

y los clasifica en tres tipos: en primer lugar, los discursos de
los meteordlogos, esto es, de los filosofos naturalistas; en se-
gundo lugar, los discursos judiciales y deliberativos, y en ter-
cer lugar, menciona “las rivalidades de los discursos filosofi-
cos en las que se muestra la rapidez del pensamiento por que
hacen mudable la confianza de la creenti@al vez sea éste

el primer ejemplo de uso del término “filésofo” en sentido
estricto, pero empleado como adjetivo y con un matiz que
pareceria mas bien referirse a los sofistas, por la referencia a
la pistis de ladoxg esto es, a la confianza o el crédito que
produce la opinion. Se refiere aqui al camulo de teorias filo-
séficas generalmente contrapuestas entre si, entre las cuales
resultaban fundamentales las teorias parmenideas acerca del
ser, como podemos apreciar a través del tratamwca del
No-ser o Acerca de la naturalez&n esta misma linea se
encuentra el paragrafo 20 del escite la medicina antigua

(de finales del sigle o inicios del siguiente) al que ya antes
hemos aludido. Ahi se dice que médicos y sofistas sostienen
que no se puede saber de medicina si no se conoce qué cosa
es el hombre. En seguida se agrega que ese conocimiento, 0o
mejor dicho, ese razonamientogo9 sobre la naturaleza del
hombre, no compete a la medicina sino a la filosofia. Estamos
ya aqui ante el término de filosofia definido en sentido estric-
to, que empero esta en correspondencia con el término “so-
fista”.

Sin embargo, mientras que el concepto amplio de filosofia
tenia un sentido positivo (algo que puede dar orgullo a al-
guien), su uso especifico no siempre se utilizdé en ese sentido,
sino que a menudo, entre los profanos, tenia una fuerte carga
negativa, sobre todo por ser considerada una actividad inutil.
Paraddjicamente es sobre todo Platdn quien testimonia esta

24 Gorg.,Hel., 13: tpitov (8¢) prhocdpov Adyov duirdog, év olg delkvuton
Kol yvoung t1éxog o¢ eduetdPorov morodv v 1ig d6Enc nictiv.
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animadversion a la filosofia. En @brgias(484c-d), Calicles
considera perniciosa a la filosofia, pues, segun él, por muy
bien dotado que esté alguien, si sigue filosofando después de
la juventud, se convierte en una persona inexperta en todo
aquello que resulta util, como las leyes de la ciudad, las pala-
bras comunes y corrientes y, en general, las costumbres, y
caen en la ridiculez. En Elutidemo(305a), al afirmar Critdn

que al menos la filosofia resultaba agradable, lo refuta su
interlocutor manifestando que “no sirve para nada”. En el
Fedodn(64a), Socrates sefiala que los que verdaderamente se
dedican a la filosofia se preocupan so6lo de morir y de perma-
necer muertos, y Simias, riéndose, confirma que, en efec-
to, los tebanos estarian muy de acuerdo en que quienes fi-
losofan andan moribundos (64b). En Republica (487d),
Adimanto dice a Sécrates que quienes perseveran en la filoso-
fia en su mayoria se convierten en seres muy extrafios (
aAloxodtoug), incluso malvadosnfvrovrpoug), y los que
parecen mas adelantados, son inutilegijotovc) para sus
ciudades. Sdocrates replica comparando la direccion del estado
con la direccién de un barco donde todos los tripulantes bus-
can ser los timoneles sin haber nunca aprendido el arte respec-
tivo, y tachan al verdadero piloto, que pone atencion al mo-
mento del afio, a las estaciones, al cielo, a los astros, al viento
y a todo aquello que tiene que ver con el arte de conducir las
naves, como observador de los astp@sepookonov), char-

latdn GdoAéoynv) e indtil Gypnotov) (Resp.488a-e).

En suContra los sofista§7-8), Isocrates, aparte de atacar a
los sofistas, arremete también contra los filésofos, de quienes
se burla diciendo que, aunque “ensefian la sabiduria y trans-
miten la felicidad, se encuentran muy necesitados y cobran
poco a sus discipulos”, que aunque “ven las contradiccio-
nes en las palabras, en los hechos no se dan cuenta de ellas”, y
que, ademas, “se jactan de conocer el futuro, pero son inca-
paces de decir y de dar algun consejo sobre lo que es necesa-
rio en el presente”. He ahi las paradojas de los filosofos: dicen
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0 prometen una cosa en teoria, pero en la practica son inca-
paces?®

Platon refiere en slieeteto(174a) la célebre anécdota de
Tales que, por mirar absorto hacia el cielo, cay6 en un pozo,
viendo lo cual una esclava tracia se burl6 de él por observar
hacia arriba y no mirar lo que tenia ante sus pies. En conso-
nancia con lo anterior cuenta Aristotel&N( 1259a, 9-19)
que a Tales se le reprochaba por la pobreza en que vivia, la
inutilidad de su amor a la filosofi@voeeAodg the @Lro-
coplag), pero él demostrd, con un estupendo negocio con los
molinos de aceite, que, gracias a la sabiduria, es facil a los
fildsofos enriquecerse, pero no es éste el afan de la filosofia
(EE, VII, 14, 1247a, 17 sS.).

También los filosofos, en particular, recibian crudos ata-
ques. Asi, segun Diégenes Laercio (IX, 1 = Heraclit., fr. 40),
Heraclito habia escrito que “la acumulacion de conocimiento
(polimathig no ensefa a tener inteligencia, pues, de ser asi,
hubiera ensefiado a Hesiodo, a Pitagoras e incluso a Jenéfanes
y a Hecateo”. Del mismo Heraclito se decia que se habia
convertido en un misantropo, retirado en los montes y alimen-
tandose de hierbas y plantas. Cuando se le pregunt6 a Pitago-
ras para qué vivia, contestd que para considerar el cielo y las
estrellas. A Anaxagoras se le acusaba de descuidar a su fami-
lia y a su patria, a lo que él respondid, sefialando hacia el
cielo: “Alli estd mi patria”. Ya en la comedia nueva, Anaxipo
afirmaba tajante: “A los fildsofos los encuentro reflexionando
so6lo en los razonamientos, pero veo que no tienen inteligencia
en los hechos?

A pesar de todo ello, la carga positiva de la palabra filosofia
resultara triunfante, y a ello se debe que tengamos esa palabra y
no la de sofistica. En este caso, la influencia de Platon fue

25 Cfr. W. JaegerRaideia,México, Fondo de Cultura Econémica, 1979, p. 153.
26 Ath., 13, 92, 44-4936AAd 100¢ Ye 91hocdQovE &V T0TC AOYO1C GPOVODVTOC
ebpiokw pdvov, &v toiot & Epyoig dvtog dvontovg Opd.
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definitiva. La primera vez que se establece una diferencia entre
sofistica y filosofia se da en Kpologiade Platon, cuando
Socrates distingue entre la acusacion de ser naturalista y la de
ser sofista (19d-20c). Posteriormente esta distincion se hara co-
mun en los dialogos platénicos, pero no siempre se basara en
planteamientos filosoficos diferentes, sino mas bien en el modo
de vida personal.Asi, copiothc adquiere posteriormente va-

lor negativo, en cuanto que esa pericia se reduce a la simple
habilidad técnica, despojada de algun interés en la busqueda de
la verdad, lo cual es cierto por la conciencia que tenian los
sofistas acerca de la inexistencia de las verdades universales, lo
que Platon resaltdé con el proposito de desprestigiarlos en el
plano moral.

Me parece que, en el fondo, Platon tenia razén al acusar a los
sofistas de desinteresarse de la verdad, pues partia de su creen-
cia en las verdades eternas e inmutables; pero los sofistas sim-
plemente pensaban diferente de Platon, no se basaban en el
ideario platonico, sino en concepciones menos elevadas y mas
humanas. De cualquier modo, gracias al manejo que Platon
hizo del lenguaje, con la introduccion de nuevos conceptos, y la
divulgacion y propaganda de su ensefianza por medio del estu-
pendo instrumento que es el didlogo, establecid en la cultura
occidental una disciplina que logré a la postre desplazar a la
sofistica, aunque el golpe final le correspondié a su mejor disci-
pulo, Aristételes, que dio a la palabra sofistica el sentido de
razonamiento aparente, que nada tenia que ver con el sentido
original de la palabra.

27 S. Zeppi,Studi sul pensiero dell’eta sofistico socratiddpma, Edizioni
dell’Ateneo & Bizzarri, 1977, p. 29.



