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RESUMEN: La scena del servo neloeforedi Eschilo (vv. 869-891), e riesami-
nata nel contesto del dramma e in relazione alla condizione psicologica del perso-
naggio, che si traduce in una confusa sintassi, consente di difendere la tradizione
manoscritta in alcuni passi (cf. particolarmente vv. 875, 880, 882, 883-884).

* k *

ABSTRACT. The servant’s scene in Aeschyl@hoephoroi(vv. 869-891), is re-
examined in the play’s context and in relation to the charachter’s psychologically
condition, which gives rise to a confused syntax, allow to defend the manuscript
tradition in some passages (cf. particularly vv. 875, 880, 882, 883-884).
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tradizione manoscrita.
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La scena del servo nell€oefore
(Aesch.,Coeph.,869-891)

Ugo (RiscuoLo

A Coefore,869, si ode dall'interno della casa il grido di Egisto

(£ € dtot0101),! cosi come nelAgamennonera risuonato sulla
scena il duplice grido del sovrano ferito a moAg.(1343:

tot, ménAnypa kopiov TAnmy €ow. 1345:  pot, pdd’ ovbig,
devtépav nemAnyuévog). Inoltre, come nelAgamennonevecchi
consiglieri del Coro avevano manifestato, dopo il primo grido,
incertezza circa la vittima del crimindd.,, 1344:ciyo- tig
nAnyny dvtel koupiog ovtacuévog; “Silenzio! Chi grida ferito a
morte?”) e sull’autore di esso, e poi si erano consultati con-
vulsamente sulla possibilita di una reazioAg.(1346-1371),

cosi nelleCoefore,al grido di Egisto, il Coro non ne distingue

la voce e, incerto se Egisto o Oreste fosse stato ucciso, si ritira
(872-874) probabilmente verso una delégodor, in accordo

con la ricostruzione di Wilamowitz, a meno chertgodor

non siano state utilizzate per altre esigenze scenografiche: cosi
il poeta —argomentava lo studiosé-ka allontanato il coro

1 Che il verso appartenga ad Egistedobev, fu proposto da Robortello (nel
codice Laurentianus Mediceus 32. 9 = M é introdotto dalla gatagraphos,
cosi come come il verso seguente). West premette la didageliadobev e
avverte in apparato: “potius famulorum est clamor, B&rat étototol lugentium
voces sunt, morientiumuor vel el pot”. Schadewaldt, p. 321, nota 1, giustifica
tale forma di interiezione sulle labbra di Egisto come intesa a suggerirne la
femminilita (cf. Garvie,ad |., p. 284). Anche lo scolio a 870 (Langwitz-Smith,
p. 39:pwvig dxovovov dvaipouévou 100 AlyicBov) riferisce la battuta a Egisto.

2 Wilamowitz, pp. 45 s.
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col pretesto della cautela; ascoltando il grido, nel dubbio che
Oreste potesse essere stato ucciso,

era naturale che le vecchie ancelle di Agamennone non deside-
rassero risultare complici della trama ora scoperta; tuttavia dalle
napodol dove si erano ritirate esse seguono tutti i movimenti e le
parole di Clitemestra e di Oreste.

Con grande acutezza Valgimigli-Ghezzo scrivevano:

Pur odiando Clitemestra ed Egisto, le ancelle mantengono, e non
da ora (cf. 76 ss., 265 ss.), una prudenza voluta dall’eta e dalla
condizione servile; alla trama hanno partecipato indirettamente,
senza esporsi (cf. 770 ss., 848 ss.); e ora, pur immaginando chi
dei due sia rimasto soccombente, nell'incertezza dell’attesa, si
ritirano in una delle due parodoi. Cosi, con una verosimile spie-
gazione di cautela, Eschilo sgombra la scena per I'episodio
successivo. Non tanto interessa il pretesto, che potrebbe anche
esser meno coerente e persuasivo, quanto il procedimento inso-
lito, che dimostra come i legami imposti alla tragedia dalla tra-
dizione non fossero poi tanto assoluti che il poeta non potesse
liberarsene, qualora ne provasse fastidio. Ora, nella scena gran-
diosa e terribile del matricidio, anche la muta presenza delle
ancelle riuscirebbe importuna, ed Eschilo, obbedendo al suo
profondo istinto drammatico, con audace innovazione, allontana
momentaneamente il coro, per far giganteggiare nella vuota scena
le figure della madre e del figlio, nel loro tragico e disperato
conflitto.3

3 Valgimigli-Ghezzo, pp. 121 s. L’espressione “sgombra la scena” non & da
intendere alla stregua di upadctocig t0b xopod (cf. infra, nota 6), ma nel senso
che la posizione che il coro viene ora a prendere nell’orchestra consente che lo
sguardo e l'attenzione degli spettatori siano concentrati solo sulla casa e su quanto
subito viene ad accadere. Che poi il coro non si allontani versépddoi, ma
si disperda nell'orchestra, & proposto, sulle orme di Taplin, p. 348, da Garvie,
pp. 284 s.: “The Chorus may at this point move further away from the palace-
door, leaving the centre of the scene far for the confrontation of Orestes and his
mother. But the sense is primarily figurative [...] Certainly they do not retire
altogether out of sight, and probably not even intorf&dol”, che cita, per
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In ogni caso, benché emarginato, il Coro rimane nell'ambiente
scenico e, turbato e silenzioso, pud seguire da lontano le fasi
della catastrofe per rientrare a 930, subito dopo l'uccisione di
Clitemestra, e cantare il terzo stasimo. L’ipotesi secondo la
guale il coro rientrerebbe dopo 877, cosi da reagire in silenzio,
e che Eschilo abbia dato a questo silenzio, rigido e inattivo, la
piu grande efficacia mediante il contrasto con I'impeto febbril-
mente eccitato del servo di fronte alla chiusa porta del gine-
ceo? e quella proposta da Portus e ripresa da West che pone il
rientro del coro dopo 883 e gli attribuisce 883-884, ipotesi
sulla quale Sommerstein non si pronuncia chiaranfeswap
molto improbabili. Il servo parla nell'assoluto silenzio della
notte avanzata: Eschilo prepara la situazione scenica che gli
consente di rappresentare il matricidio in tutto il suo orrore.
Cosi il coro si apparta solo; non wexdotaocic Né interruzione
dell’azione, e nemmeno cambio di scena, cosa che avrebbe
implicato, anche in questa tragedia, @fnadpodoc.®

analogo impiego digistonor, Eur.,, Med, 742;Iph. T., 912; El., 66; Or., 1544.

Cf. anche Sommerstein, p. 237: “The effect of this is to concentrate all attention on
the fast-moving events closer to the skene. It also creates a moment of heightened
tension, since the chorus are evidently uncertain whether Aegisthus or Orestes
has been killed”, e ancora: “It avoids any uncomfortable questions arising about
exactly where the chorus are supposed to be, when they had previously been
outside the house (cf. 844-850) and yet the action is now (from 875) proceeding in
its internal courtyard”.

4 Cf. Jordan, p. 183.

5 Cf. Sommerstein, pp. 238 s.: “There are objections both to the Servant and
to the chorus-leader as the speaker, but either assignment can be defended
in dramatic terms”. Tuttavia, a parere dello studioso (ibid.): “The unemphatic
pronounavtiig, her, in 883 tells somewhat in favour of assigning the couplet to
the Servant, who has just referred emphatically to Clytaemestra by name”.

6 Cosa che si ha invece nelmenidi,nell’Aiace di Sofocle, nellAlcestie
nellElena di Euripide e nelReso;cf. De Falco, pp. 1-55. Tuttavia, non puo
essere escluso che Sofocle, nella celebre scena del suicidio di Aiace, abbia tenuto
presente e sviluppato, adattandola alla specifica esigenza, la tecnica drammatur-
gica messa in atto, qui e per certi aspetti gia Agiimennonega Eschilo: come
il suicidio di Aiace avviene quasi sotto gli occhi degli spettatori al solo riparo di
una siepe, cosi Clitemestra —e prima di lei Egisto—, cade uccisa al solo riparo
di una porta.
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Si possono distinguere nella scena del servo tre momenti: 869-
874 (grido di Egisto e versi introduttivi del coro); 875-884
(pRorc del servo); 885-891 (irruzione di Clitemestra e brusco
congedo del servad).

1. 869-874

Arr.: £ £ dtototot.®
Xo.: #o #o péro’
ndg £xel, g kéxpavtot dopoig; 0

Il servo si allontana probabilmente dopo 889, quando Clitemestra chiede che
le si dia unarérexvg- Soin ti1g dvdpoxufita méhexvy og téyog. Cf. Sommerstein,
p. 239: “889 seems to be designed in part as means of achieving his removal. It is
addressed to ‘someone’, i. e. anyone who hears and is willing to help; the Servant
is the only person present at that moment, and under his mistress’ eye he must
obey”.

8 Cf. supra, nota 1.

% Docmio, esattamente corrispondente al precedentéo Pepetitumctf. Prom.,
687: #o #a &nexe oed. Cf. Untersteiner, p. 435:£4, definitoénippnuo éxndnkrucdy,
esprime sorpresa atterrita e indagatrice, giacché il coro non sa di chi sia il grido e
da che parte si trovi la vittoria”.

10 interrogativa, qui iterata, richiama 857-85810 & evvoiog / ndg {oov
einods’ avicwuat; (“ma, nell’lamore che m’urge, come finire dicendo parole che a
questo si agguaglino?”, trad. Valgimigli-Ghezzo, p. 120) ed € in relazione con il
dubbio del coro gia espresso a 860-86&: yop uéilovot piavBeicor / metpod
KOTAVoV Gvdpodoitktov / fj tévu Bcey "Ayapeuvoviov / otkov SAeBpov S1d mavtdc, / 1
ndp kol eig én” EhevBepia / Sodlwv Tapydc te modicoovépovgt / €€et notépwv uéyov
S\Bov (“ora infatti le punte contaminate dei pugnali assassini o si accingono a
compiere per sempre la rovina della casa di Agamennone, oppure Oreste otterra
fuoco e luce per la liberta dai suoi nemici, e il potere che governa la citta, grande
fortuna dei suoi padri”, trad. proposta da Citti, p. 222, dopo ampia disamina del
difficile luogo). Il v. 871 e costituito da tre cretici e introduce la sezione in
trimetri giambici.xpaive implica il concetto della necessita divina: cf. Hoth,,
5, 508: éxpoioivey épetudg ®oifov; Aesch.,Ag., 369: érpoatev dog #xpavev (SCil.
Zebg); Choeph, 462: io Oeot, kpoiver’ évdixog (Mtdg) (suppl. Newman). L'uso
intransitivo (cf. Hom.Jl., 9, 625 S.00 yép pot doxéer phboro tehevth / 1§idé v* 680
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dmoctobdpey Tpdynotog teAovpévov,
Onwg doxduey TV Avaition Kokdv

etva: péyng yop M xexdpmton téAog.!!
Ec.: Ahi, ahi!
Co.: Ah, ah! Che cosa succede? Come é finita nella ¥asa?
Mettiamoci da parte dall’azione che si comfi@er non sem-
brare di essere colpevoli di questi mali; infatti la battaglia é
ormai decisa.

Nel canto corale del quale i versi citati segnano la conclu-
sione, dopo il grido di morte di Egisto, lo stato di incertezza
del coro per la paura che Oreste potesse essere uscito soccom-
bente era affiorato nonostante I'affermazione della protezione
del dio e l'auspicio della vittoria (866-86&16vde nainy uévog
ov £pedpoc / drocoic uéAler Belog "Opéotng / Gyetv. ein & éml
vixy). 14

| versi 870-874 non presentano notevoli difficolta testuali:
gli editori hanno giustamente respinto la correzione (Blom-

kpavéesBor) occorre nelledCoeforeanche a 1074to1 8fita kpavet (cf. infra, nota
49) e inProm.,911: é&pd Kpdvov 161" §0n navteddg kpavBficetot.

11 Cf. Suppl, 603:n0i kexbpotor téhoc, € EUM, 581:tHvde kbpwoov diknv, 639:
tvde kupdoor diknv. Cf. anchePers, 227:tvd’ éxdpwcag edrv, in relazione al
sogno profetico della regina come interpretato dal cefimg richiama sia il
vicino kexbdpator Sia kéxpavror di 871; I'affinita fra questi termini (&bpiog) €
opportunamente rilevata da Waanders, p. 476, nota 4, che aggiunge, agli esempi
qui riportati, anch&uppl, 624:Zebg 8’ énéxpavev éhog, € Eum, 544: xHprov péver
téhog.

12 “Cosa succede? La, dentro la casa, € finita” (Valgimigli-Ghezzo, p. 121).
Intendodéporg dativus loci Diversamentddativus relationis)alcuni editori: cf.,
p. es., Untersteiner, che traduce (p. 143): “Quale sorte & decretata per questo
palazzo?” e spiega (p. 435): “quale € la decisione stabilita (deglidei) per
la casa?”

13 Peranostotén con il complemento al genitivo, cf. SopAnt., 993: otkovv
népog ve ofig dnestdrovy @pevde. Altri intendono rpdynotog telovpévor geneti-
vus absolutugcosi Piovano, p. 151; Valgimigli-Ghezzo, p. 121: “la cosa ora si
compie”; Untersteiner, p. 436: “poiché la trama perviene al suo esito”).

14 Cf. Ag., 121: ailvov ailwov einé, 10 8’ &b vikdro (ibid., 139 e 159)Suppl,
211:xeivov Béhovog ed tedevtioet 1¢:de. 974 el 8¢ to Aot 1014 :18Aho edTuyoiney
npog Bedv "Olvuniowv. 1054:10 pev ov Pédtatov in.
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field) éavaitior (sulluso femminile digvaitiog —questo agget-
tivo ha normalmente solo due uscite—, cf. i casi consimili a
Choeph.,100: tficd’ éote BovAfic, @ @iAot, petaition, € 910:h
Molpo tovtov, @ tékvov, tapattio, € anche Herodot., 9, 110, 3:
dvortinv éodoay 10D TpHyreTog T0HTon). P

2.875-884

Non appena il coro si é fatto da parte, un servo irrompe sulla
scend® in evidente condizione di eccitazione e si dirige di
tutta corsa verso la vicina porta chiusa del gineceo:

(Olkéncy!”

oiupotl movoipotl deomdTov (TemANYUEVOL)
otot EA’” adBig év tpitoig mpocebéyuocty -
AlyioBog 0Okét” Eotiv. GAN’ dvoilate

Snwg téyioTo, Kol yuvorkeiong TOAoG
poyAolig yoAdte kol pah’ HBdvtog O¢ del,
ovy ¢ 8 apfiot damenpayuéve: i YGp;
oV 100

15872 & un trimetro costituito da sole tre parole, come in Séph.820:
odnpoPpdtt Onydvn venxovig (in Ar., Ran, 839: ne incontriamo uno di sole due
parole:énepiddAntov koumopakeloppLove).

16 Certamente dalla porta principale, per la quale Egisto era appena entrato in
casa. Le successive mosse del servo, e poi di Clitemestra, rendono certo che sulla
facciata del palazzo fossero configurate almeno due porte; cf. Di Benedetto, p.
154, nota 199: “Il gioco scenico @hoeph.,838-934, non si capisce se la porta
corrispondente al ‘gineceo’ non era effettivamente visibile agli spettatori”; Di
Benedetto-Medda, p. 98. Cf. anche Sommerstein, pp. 40 s.: “It had one main
door, presumably in the centre of its facade; and analysi€hof, 875 ff.,
strongly suggests that there was also at least one other door”. A 712 Clitemestra
aveva ordinato a un servo di accompagnare gli ospiti focesi (Oreste e Pilade) agli
appartamenti maschilg{’ odtov eig avpdvag ev&évoug déumv), “another allusion
(cf. 36, 878-879) to segregated accommodation within the palace, of which there
was no mention in the previous plaj)\amemnofi (Sommerstein, p. 266).

7 E integrazione; come € noto, M non da in questa sezione indicazioni
sull’attribuzione delle battute.
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KOQolg dHTd kol kafeddovsty udnv

b4 ’ ~ / ’ ~
axpovta Balo: nod KAvtowunotpo; Tt 8pg;
£otxe VOV o0Thc!® émEfvou mélog

avymy neceicBon tpog dikne!® memAnyuévoc.

Ahimé, ahimé! Colpito € il padrone! Ahimé di nuovo in triplice
invocazione?® Egisto non & piu. Aprite al pit presto possibile,
allentate i serrami alle porte del gineceo! Ci sarebbe bisogno di
un uomo ben vigoroso, ma non tale che possa dar soccorso al
fatto compiutd’® E come potrebbe? Ahi, ahi! Parlo a persone
mute che dormono, insens&tiDico cose senza risultato. Clite-
mestra, dov'é? Che fa? E verosimile che il suo collo, accanto al
patibolo, cada colpito secondo giusti#a.

La scena del servo corrisponde specularmente, rispetto alla
drammaturgia, a quella, nella stessa tragedia, della nutrice Ci-
lissa (734-782). questa donna aveva introdotto la catastrofe di
Egisto; il servo introduce quella di Clitemestra. Come Cilissa

18 o) 168’ Martin, Weil, Mazon ¢vfic vov Butler), per evitare la dieresi dopo
il terzo giambo, ma cf. Untersteiner, pp. 438 e 204, nota a 150 s.; Garvie, p. 288.

19 1po¢ Stkng M2 npog Sixn* M mpog Sikny Hermann (e Guelferbytanus Gudia-
nus Graecus 88). Considefpog dixnv lectio potior rispetto anpog dixkng (cosi
anche Piovano, Valgimigli-Ghezzo, Untersteiner). €éntra, Garvie, p. 288.

20 Ci si riferisce alla triplice invocazione rituale, di cui la terza era per Zeus
(cf. Plat.,Resp.9, 583 b 8¢ tpitov "Ohvunikdg 19 cwtiipl te kot 1@ "OAvumikd Ati;
Phileb, 66 d e al.; Heychs. v tpitog xpatfip), da cui I'epiteto dipitog cotip
dato a Zeus a 244-24Kpdrog te kol Alkn cbv 1® Tpite / mévtov peyloteo Znvi
cvyyévortd pot, € Suppl, 26-27:xoi Zedg cothp tpitog, olko@dAaE / dboiwv &vpdv.

21 Cosi Swmenpayuéve Se neutro; se maschile, il riferimento & a Egisto e
bisognerebbe interpretare in senso ampio: “a lui gia spacciato”. Ma cf.adfta,

22“Le grida e le pause del servo ingigantiscono nel silenzio della scena vuota,
della casa muta, e accrescono aspettativa e timore” (Valgimigli-Ghezzo, p. 123).

23 Questa traduzione & conforme al testo dell’edizione Page, riprodotta, come &
noto, da Garvie. Valgimigli-Ghezzo, pp. 122 s., definivano lo stato d’animo del
servo come agitato da un “tocco d'affetto” per Clitemestra, che egli vorrebbe
mettere in guardia: “Il pensiero del servo & confuso e rotto dalla reticenza; la
necessita di un valido aiuto appare a tutta prima suggerita dall'invito a disserrare i
chiavistelli: ma poi, al v. 880, si comprende che il soccorso € invocato a vera difesa
(&pfi&ot) non di chi & morto, ma di chi & vivo. Anche l'interesse del servo € proteso
verso cio che sta per compiersi e staccato ormai da Bgisi@poyuéve”.
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era apparsa ingenuamente turbata nellanimo a conseguenza
della falsa notizia della morte di Oreste e della reazione di
dolore, a suo avviso simulata, di Clitemestra in casa, cosi il
servo, che ha appena assistito ad un atto di sangue, € in estre-
ma agitazione: egli non ragiona e tiene un discorso sconnesso.
Il poeta intende evidenziare nel personaggio I'ambiguita del
sentimento verso la coppia adultera, sentimento non diverso
da quello manifestato poco prima dal coro, e soprattutto da
Cilissa, che per lunghi anni ha dovuto fare, per cosi dire, buon
ViSO a cattivo giuoco e che solo alle donne del coro, parteci-
pi del suo stesso sentimento di fedelta, gia a forza tenuto
nascosto, puo finalmente manifestaapertis verbis,tutto il
suo orrore. Ma le parole del servo sono fatte piu convulse,
rispetto al discorso dolente, ma pacato di Cilissa, dalla terro-
rizzata costernazione per quanto ha appena visto dietro la porta
della casa e sono al contempo soffuse da sottile sarcasmo per
Egisto. E ancora: come Cilissa, in qguanto personaggio servile,
aveva impiegato un linguaggio piuttosto pertinente alla com-
media, o meglio ‘quotidiand* cosi le parole del servo man-
cano dicepvédng, in conformita alla condizione umile del per-
sonaggio.

Veniamo alla discussione dei problemi testuali.

—. 875nenAnyuévov: € correzione (Schiitz), accolta da Page
(e Garvie), e segnata come integrazigo®, telovuévov M.
La difficolta deriva dal fatto che a 877 il servo, il pridéd.y-
vehog della tragedia greca superstite, diggicOoc oVkét’ éotiy,
volendo cosi significare un fatto gia compiuto, non che viene
a compiersi. Il presunto errore della tradizione avrebbe avuto
origine datelovpévou in clausola a 8725 con la correzione |l

24 Lloyd-Jones, p. 172: “Not that the Nurse’s language is in any way like that
comedy; it is not its colloquialism but its reference to familiar and untragic
matters that is surprising”, e cita a confronto Hdin. 9, 490-491, €©d., 19, 363,

a proposito di Fenice ed Euriclea.

25 Un caso di iterazione in clausola, ma in contesto diverso e fra due versi

successivi, &, ad esempio, a 145-1d61’ év péoo tibnu tic kaAfig dpdi, / ketvorg
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servo informerebbe che Egisto e stato ferito a morte. Vi sono
altre proposte di correzione: si segnalafiec ¢uov (Turnébe:
“Ah, mia rovina!”), che Unterstein& considerava piu perti-
nente dal punto di vista paleografiegetvupévov,?” accolto da
Mazon, Valgimigli-Ghezzo e, se la tradizione € corrotta, certa-
mente preferibile rispetto genAnyuévov. Wilamowitz propo-
nevayeipovpévovu (xeipdéon = “domo”, “sottometto”, “rendo im-
potente”)?® che cosi giustificava: “mortuum esse Aegisthus
fatetur 870; optime igitur conveniret praesens”. Murray e West
segnano con larux tehovpévon. Webet® d’altra parte aveva
difesotelovuévov, intendendo I'espressione come genitivo es-
clamativo (“vae domino qui interficitur”), tuttavia non elimi-
nava la contraddizione, anch’essa presunta, rispetto a 877:
AiyieBoc ovKér’ EoTiv.

A mio awviso, la lezione manoscritta pud essere salvata se
si ricostruisce il momento scenico. Il servo deve aver udito,
nel precipitarsi dall'interno del palazzo all’'esterno, le parole

Aéyovoo tvde Thv kol dpdv, dovexoiic di 145 € correzione di Schiitz sixfic

M. Untersteiner, che respinge la correzione di Schuitz, ritiene giustamente la
ripetizione propria dello stile arcaico e molto frequente in Eschilo e ricorda I'osser-
vazione di A. Marzullo (Eschilol.e Coefore,introduzione e commento di A.
Marzullo, Milano 1933), per il quale: “la stessa espressione, ripetuta e comba-
ciante in fine di verso, ha significato opposto e assume tono di amaro sarcasmo;
indice dell'odio che grava sugli uccisori”.

26 Untersteiner, p. 436.

27 Dubitanter Weil, p. LX. Cf. Aesch.Eum.,508-509:und¢ tic kikAnokéto /
Evupopd tetuppévog (Y€ nessuno, quando sia stato colpito dalla sciagura, invochi
soccorso”)thme € di uso frequente in Omero: cf., p. ék,,11, 191 y 2060d.,

22, 309 e al.

28 Correzione accolta da Untersteiner, “sia pure in via provvisoria” (p. 436).
Peryepéw cf. ancheChoeph, 694:16&o01¢ npdcwbev edokdmolg xerpovpévn. Questo
verbo € molto diffuso in tragedia nel senso di “essere sottomesso” o (nella coniu-
gazione media) di “sottomettere”, cf. AescBept, 326: tag 8¢ keyxepwuévog
dyesBoy; Prom,, 353:npog Blav yepoduevov; Soph.,Trach, 279: cbv dixm xetpov-
uéve; Phil., 92: npog Blav yepdoerar; Oed. Col, 903: yepwbeig Big; Eur., EL,
1168:npog téyvev xerpovuévng; Iph. T., 330: pdiig 8¢ viv téhun pev ob xerpoduebor,

359: yerpoduevor Eopalov; Tro., 861:év ¢ Sduapto thy Eunv yetpdoouot.

29 Weber, p. 36.
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del coro mentre che questo si mette da péastedtov tedov-
uévov respicit direttamente 872: ikpayuo che si compie € il
deomdng, Egisto, che “é finito”, secondo un’accezione meta-
forica del verbo che denuncia sottile iroffla.

In tragedia il caso del personaggio che nell’'uscire dall'in-
terno ascolta le ultime parole di un personaggio —o dei perso-
naggi o del coro— in scena e si aggancia direttamente a esse
ripetendole, o semplicemente riecheggiandole, non é disusato
e contribuisce in modo efficace alla continuita e al precipitare
dell'azione. Per quel che riguarda @Gmefore,richiamo l'at-
tenzione su 659 ss.: Oreste travestito, che ha bussato alla porta
e ha ricevuto la nervosa risposta del servo-portiere, dice che
intende parlare con una donna che “comandi”’ (66 v’
anopyoc),3t 0 pill opportunamente con un uomo (ibid:pa
1’ edmpenéotepov),®? dal momento che si pud parlare con un
uomo senzaidang, cioé senza la soggezione che si avverte nel
parlare a una donnaife Oopoicoc dvip / mpog Gvdpo. k-
unvev éuoaveg tékuap, “con piu franchezza parla un uomo con
un uomo e suole manifestare chiare prove”). Le prime parole
di Clitemestra, che ora finalmente viene in séémasenza

30 “Woe! Utter woe! The master is struck down” (Lloyd-Jones, p. 180). In
versione italiana la situazione risulta piu chiara con “a essere finito € il padrone”.
Bene intendevaslovpévov Piovano, pp. 150 s.: “cui stanno dando fine, che
stanno spacciando ed e alla fine”, ma tuttavia aggiungeva: “pero il verbo e il
tempo pres. sono sospetti”. Sul luogo, cf. anche Citti, p. 223, nota 44, che tuttavia
non prende posizione.

31 Scrivo secondo la correzione di Ahregsvq ténapyog MS yovi témapyog M,
vd. Garvie,ad |, p. 227). Cf.Pers, 327: Kihixov dropyog (¢napyog P = Par. gr.
2787, XV sec.)Ag., 1227:vedv 1’ dropyog (vedv 8 Enapyog Canter). Per il senso
di &rapyog, come sinonimo dé&apyog, hyenwv, cf. Untersteiner, pp. 377 s.

32 Osserva giustamente Lloyd-Jones, p. 169: “Orestes would naturally prefer
to settle with Aegisthus before being confronted with his mother”. In effetti, il
giovane aveva dichiarato (571-572) che si attendeva di incontrare Egisto appena
dietro la porta del palazzo, assiso sul trono di Agamenngn® v dusiyo
BoAdv épieov muAdY / kokelvov év Bpdvorg ebpico motpde).

33 Chiedersi da quale porta esca Clitemestra & piuttosto o0zioso. A meno di un
improbabile cambio di scena, ella non puo che uscire che igatia noin, alla



LA SCENADEL SERVONELLE COEFORE/ Noua tellus, 252, 2007, pp. 155-179 167

soluzione di continuita con la parte precedente, soddisfano,
per cosi dire, 'esigenza manifestata da Oreste: ella sprona gli
“ospiti” (Eévor: Oreste e Pilade) a parlare e a chiedere con sin-
cerita (668%&évor, AMéyort’ av el T de1), loda la sontuosa ospita-
lita che puo offrire la casa (668-67ddpestt yop / Omoidmep
douo1o1 10168 Enetcdro / kol Bepud Lovtpdt ko mévay Belktn-
plo. / oTpouvn, dikaimy T° dupdrtev tapovsio, “‘questa casa tiene
tutto quanto occorre, bagni caldi e letto che plachi le fatiche e
I'assistenza di occhi giust?y e aggiunge (672-673i §’ aAro
npaon Sel Tt BovAidtepov / dvSpdv 108 éoTiv Epyov® oig Kotvd-
couev (“pero, se bisogna fare altro che esiga maggior pruden-
za, questo spetta agli uomini, ai quali riferiremo”), lasciando
cosi intendere che Egisto non € in casa. La donna, nell’'uscire
di casa, ha evidentemente potuto sentire le ultime parole di
Oreste al servo.

Fra gli altri casi in tragedi#, segnalo I'episodio di Euridice
nell’ Antigonedi Sofocle: nell'uscire di casa per portarsi all'al-

quale aveva bussato Oreste e dalla quale era uscito il servo portiere. Cf. anche
supra, nota 16.

34 Secondo Lloyd-Jones, p. 169, si ha in questa espressione ironia tragica, con
riferimento alla morte di Agamennone; tuttavia lo studioso aggiunge: “The si-
nister irony of these lines is manifest; the mention of ‘hot baths’ can hardly be an
accident. Naturally this irony is the poet’s, directed toward the audience, not that
of Clytemnestra herself”.

35 \/’¢ ironia tragica indwkoiov dupdrev (uua = persona:cf. 238: 6 tepnvov
Supo, detto di Oreste), in riferimento alla torbida situazione degli attuali padroni
dell'antica casa di Agamennone. Questa Clitemestra che magnifica I'opulen-
za della sua casa anticipaytatis mutandisla Clitemestra delElettra di Euri-
pide (998 ss.), che contrappone la sua prosperita alla poverta della figlia resa
contadina (cf. Criscuolo, p. 274); néllettra di Sofocle la poverta della giovane,
che continua a vivere nella casa del padre e viene in scena con abiti laceri, appare
dall'insieme, soprattutto dal contrasto con Crisotemi e con Clitemestra stessa,
piuttosto segno della sua emarginazione nell’ambito familiare.

36 Lloyd-Jones, p. 169, rinviaAg., 1608-1609, dove Egisto confessa di aver
pianificato I'assassinio di Agamennonexi( 1098 tévdpdg Mwduny Bupaiog v, /
nacav Euvayog umyovily dusBovriag; cf. poi la pronta replica del coro, 1612-1614:
Atyo0’, DBpilewv év xokolow ov oéfw. / o & Gvdpa T6vde eNg Ekdv KatokTOVELY, /
uévog 8’ #motktov 16vde Bovdedoot pdvov).

37 Cf. Di Benedetto-Medda, pp. 54-57.
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tare di Atena, la donna ha udito il dialogo in scena fi@-’
vehog € il coro, le voci di “sventure domestiche”, e lo dichiara
espressament@it, 1183-1191):

® mévteg GoTol, TV Adyov ErnoBéuny
npog £€odov oteiyovoa, aAlddoc Bedg
Smmg tkotluny edUOYUAT®mV TPOGTYOPOC.
Kol ToyXdve te kKA{Op dvoornastod mhAng
yoldoa, kol pe eBdyyoc olkelov kakod
BéAAer 81" twv- Lrtio 88 KAlvouol
deloooo TPOg SUMOIoT KETOTANGGOUL.
GAL’ Sotig qv 6 udbog ovbig eimarte -
KOK®V Yo 00K dmelpog 006’ GikoDGOLLOL.

Cittadini, ho sentito le vostre parole nell’'uscire per portarmi sup-
plice alla dea Pallade. Stavo allentando i chiavistelli della porta
tirata all'interno®® quando una voce di sventure domestiche ha
ferito le mie orecchie e per la paura io vacillo nelle braccia delle
ancelle e perdo i sensi. Pero, qualunque sia questa notizia, ditela
di nuovo: la ascolterd non inesperta di Mali.

—. 879«oi pdX’ ZBadvtog d¢ el perché sarebbe necessario
un giovane vigoroso? Tucker, in base allo scolio al v&rso,

38 Vale a dire: che si apre verso l'interno.

3% Analoga situazione in Eutderaclid.,, 478-483xav odv & dxovcos’, Torewg,
otevayudrav, / ¢EfABov, 00 toybelco tpesPedey yévouc. / GAL’, elul ydp mog npdo-
@opog, HéAel 8¢ pot / ndAiot’ Gdelodv, T@vde kdpavtic tépt / 0ho nubécBar, un ‘i
101¢ méAon kool / Tpookeinevév T tino ofv ddkver ppéva. (Macaria motiva il suo
ingresso in scena). Cf. SoptDed. r, 532 ss. (il violento attacco di Edipo a
Creonte si aggancia direttamente al discorso di Creonte al coro; cosi le prime pa-
role di Giocasta, in scena a 634 presuppongono che la regina abbia udito dall’'in-
terno l'ultima parte della disputa fra Edipo e Creoni#), 1326 ss. (il pedagogo
esce da casa sulla scena, interrompendo bruscamente l'affettuoso colloquio fra
Elettra e Oreste, di cui ha udito dall'interno le ultime battute; poco prima, a 1320,
Oreste ne aveva avvertito dalla scena i passi verso la porta e aveva messo in
allarme la sorella).

40 {BdvTog dvdpdg Bel eig T yokdoan tég mhrag (Langwitz-Smith, p. 39). E questa
l'interpretazione anche di Lloyd-Jones, p. 180: “The strong man is needed to open
the doors at once, as a parallel passage irDthessey(23, 187) helps to show;
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opinava che la forza di un giovane fosse necessaria per toglie-
re i chiavistelli e aprire le porte, cosa che é evidentemente
errata (nellAntigone,come abbiamo visto, & Euridice stessa a
togliere i chiavistelliy!

—. 8¢ 3ei: € inutile la correzionge d¢i (Blomfield); 8¢ ha
qui, come gia in Omero, funzione connettiva.

—. 88000y a¢ & dpiar: iInopportune le varie correzioni
proposteovy o¢ equivale av pévtot dote.*?

—. Swamenpoyuéve:*® & correzione di Turnébe, accolta da
gran parte degli editori, incluso Page (e Garvie in commen-
tario), in luogo didworernpayuévov M. La correzione sarebbe
confortata dallo scolié che spiegatd coayévti (cioe Egisto).

Di conseguenza Garvie osserva che “the error is laterthan
10 cpoyévtl”. A mio awviso si puo legittimamente sostenere |l
contrario, dal momento che e possibile giustifidateenpory-

uéveo come normalizzazione doppi&et, verbo che esige il
complemento al dativo. La lezione manoscritta, che & oppor-
tuno intendere come genitivo assoluto (“a cosa fattafi),
difesa da Tucker (lo scolio si riferisce @ghot), € conservata,

fra gli altri, da Untersteiner.

Non v'e dubbio che qui, come in tutto il passo, la sintassi e
dura, ma bisogna tener conto che il servo € in stato di estrema
agitazione; come si € osservato, egli non ragiona, usa parole

with grim irony the Slave goes on to make it clear that he is not calling for a
strong man in order to save Aegisthus”.

41 Cf. Weil, p. LX: “robusto homine opus esse dicit ad auxilium ferendum,
non ad fores aperiendas”.

42 Valgimigli-Ghezzo, p. 122. Mazon scriveway dac v’ dapifor (008" g 8’
dubitanter Denniston). Cf. Untersteiner, p. 437 og 8 dpifor: non peraltro
(3¢) da portare soccorso”. Secondo Piovano, p. B82Zileva lo scopo, per cosi
dire negativo, espresso oy oc”.

43 Cf. Aesch. Pers, 260: o névta vy’ éot” ékelva Stomenpayuéve; Soph.,Trach,

784: 109 8¢ Swomenpoyuévov; EUr., Hel., 858: Mevérae, Sromenporyued’.

44 Langwitz Smith, p. 39.

45 Bene Piovano, p. 152: “tanto, quel che & fatto e fatto” (benché affermi poi il
dubbio).
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sconnesse, e Eschilo rappresenta in modo magistrale, grazie
alla mimesi verbale, e di certo anche gestuale, la confusio-
ne mentale del personaggio. A mio avviso, non v'e qui alcun
bisogno di correzione: bisogna accettarerenpoyuévov €
intendere cheaipii&on sia elittico del complemento, o, forse,
che sia impiegato in senso assolutontra, non potremmo
spiegarci come lo scriba sia passat®deacsrpoyuéve a do-
nenpoyuévov, cioé a undectio difficilior, che interrompe du-
ramente la sintassi.

—. 880 bis iob {ob: extra metrunt® Nell'interpretazione
generale del passo che qui si propornestfa metrumsepara
nettamente il discorso del servo in due parti; probabilmente la
interiezione segna il momento nel quale il coro si e del tutto
appartato: affiora vagamente nelluomo il recupero del suo
antico e vero sentimento, a lungo represso, di devozione alla
famiglia del defuntodeondétng, Agamennone: le sue parole,
nel mentre si avvicina sempre piu alla porta del gineceo, ma-
nifestano nel sarcasmo un’evidente soddisfazione.

—. 881 pdmv: meglio se riferito axabevdovoy che ad
dicpavta Pélw.4’

—. 882 o Khvtopnotpo; nod € correzione di Elmsley,
accolta da alcuni editori, ma non da Mazon, Valgimigli-Ghezzo
e Untersteiner, che conservafd Kivtowunotpo; di M. La
correzione non € necessari@i sta in luogo di un avverbio
circostanziale di luogo, purché si sottintenda anche l'idea di
movimento: “dove & andata e dove sta Clitemestta?”

46 Cf. Garvie, p. 287, con il rinvio atlg., 25; Ar.,Nub, 1 e la nota: “Probably
the cry expresses the Servant’'s annoyance at the lack of response. But it may be
intended to arouse those within the palace”.

47 Cf. Untersteiner, p. 143, che traduce: “a chi dormendo sta in sua follia” e
spiega (p. 437): “a chi follemente dorme”; Garvie, p. 287: “To iakgv with
Bélw [...] would produce an unnecessary tautology Witpovto”. Contra, Pio-
vano, p. 152 e Valgimigli-Ghezzo, p. 123, che ritengafv pleonastico rispet-
to adéxpovto (“e vana si perde la mia voce”).

48 Cosli Untersteiner, p. 437, che rinvia a Kuhner-Gerth | § 447, C A. 4. 1l
mancato pronto arrivo di Clitemestra a seguito del primo grido di allarme da al
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—. 883-884. Questi due versi vanno esaminati congiunta-
mente.

—. 883 ¢mEnvov néhac*® € correzione di Abresch dini
Evpod méhog M, accolta da Garvi€ e West, che d'altra parte,
ripropone l'assegnazione al coro di 883-884 (Portus). Fra gli
editori difendono e conservano la lezione manoscritta Turnée-
be, Schitz, Untersteiner. Murray, che segna il luogorum,
suggerisce in apparatai&ovov nélag vel (e meglio, a mio
awiso, almeno dal punto di vista paleografiga)vyov®! nélac,
in riferimento a Egisto: Clitemestra sta per morire accanto al
SuUoO uomo.

Garvie ritiene cheéri Eupod presents an unsolved problem”

e che “most probably conceals a genitive governedthy”, >

servo l'impressione che la donna possa essersi allontanata e trovarsi adirone (
questa doppia valenza, di moto e stato in luogGtineph, 1075-1076:01 dfito
kpavel mol kotoéer / petaxoyusBiv pévog “Atg). Valgimigli-Ghezzo, p. 153
annotano: ftoi, sott.&restv, 0 altro verbo di moto (= dov'é andata?), non di stato”.

49 Cf. innanzitutto Plat.Crat., 395d, che, in riferimento a Pelope, spiega
néhog come designante gli avverbiytc e nopoypfipe (10 &yydg névov opdv kol 10
napoypiine —rtodto & éoti néhog), associando chiaramente la valenza locativa a
quella temporale.

50 Cf. Garvie, p. 287: “Of the emendations proposed Abresafigvov is in
many ways the most attractive”.

51 ¢mlbyov era stato gia proposto da Weil. | casi di confusione, da minuscola a
minuscola, fra e&, non sono infrequenti nella prassi paleografica. La difficolta sta
nel fatto cheiriCvyog Non ha attestazioni letterarie, ma un’unica attestazione epi-
grafica, per di piu di dubbio significattnécr. Délos366A 21, 23, cfrLSJ s. v), e
il corrispondente verbale stessmlvyém, € attestato in Artemidoro 1, 4, ma non in
contesto matrimonialeifilvydcon g Bopog; cf. anche Poll., 10, 26, che glossa il
verbo contod khieicor, 10 émlvydsor). Anche érni&uvog hon ha attestazioni come
sostantivo (“marito”): questo termine occorre come aggettivo (“comune”) in Hom.,
I, 12, 422:¢m&bve év dpodpn. A sostegno dimé&dvov, Murray richiamava I'atten-
zione su Herodot., 1, 216, }bvoixe pév yopéer fxoctog, todmot 8¢ énikowva
ypéwvtor (“ciascun uomo si sposa con una donna, ma usano le donne in comune”,
in riferimento ai costumi de¥loccoyétar), ma non si vede come il luogo erodoteo
possa supportarai&ovov (cf. anche Garvie, p. 288).

52 Cf. Garvie, p. 287. In effetti abbiamo numerose presenze in tragedia di
questa preposizioneum genetivo: cf. Aesch.,Suppl, 308: Nethov néhag; Ag.,

1038: kmoiov Bopod néhag, 1671: dAhéxktop dote Onielog nélag; Soph.,Ant, 580-
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ma la sua affermazione e almeno discutibile. Lo studioso ricor-
da giustamente le espressioni proverki@l&vpod € éni Eupod

axpfic (fotacBor vel eivat), che valgono precisamente, nelle
numerose attestazioni, “stare in pericolo”, o, per meglio dire,
“stare in una posizione delicata”, o “incomoda”, o “al bilico
fra due opposti destinf® Nel caso particolare —argomenta
Garvie—, se il servo intendesse con questa espressione signi-
ficare “il suo collo corre il rischio di cadere”, non ci sarebbe
nulla da obiettare; il dubbio sorge, a suo giudizio, dalla nota
di Wilamowitz a EuripideHer., 630: 8’ €pnt’ éni Evpod 1dn;

(“a tal punto marciaste sul filo del rasoio?”, vale a dire: “cosi
grande pericolo avete corso da restare atterriti e cosi bisognosi
dell'appoggio paterno?’® secondo Wilamowitz, che richia-
mava l'attenzione su Teocrito, 22, &0Bponwv cwtipag érni

Eupod 1o &ovtev (in riferimento ai Dioscuri), I'espressione
potrebbe includere la nozione sussidaria di “tenere un coltello
alla gola”: se cosi, non si vedrebbe come la medesima espres-
sione potesse assumere nel nostro luogo la nozione di “pare
che il suo collo debba cadeezcanto,sopra un coltello”.

581: getyovot ydp 1ot yoi Opooeic, Stav mélag /N tov “Adnv eicopdot tov Bilov; El.,
1474: ¥t néhag cov; Oed. Col, 83: #Eeott pwvely, bg éuod puovng méhag Eur.,
Heraclid., 246: kol 168¢e &yyévng nédog; Her., 1109:1av éudv xoxdv néheg (per la
costruzione con il dativo cf., per es., Aes@uppl, 208:0é o’ &v 18n oot nékag
Bpdvoug #xewv; Soph.,0ed. 1, 399-400:30xdv Opdvorg / napactoticey toig Kpetov-
tefoig méhag, potrebbe avere funzione enfatica, potendosi giustificare il dativo
come dipendente daipooctotficew).

53 Cf. Il., 10, 173-174%%v yap & néviecow éni Eupod TotocBon dxpfc /A udha
Mypodg SreBpog "Axaioig 8¢ Brdvar; Theogn., 577ppdéleo- kivduvdg 1ot éni Eupod
{otacBon dxufi; Soph.,Ant, 966: BeBaog [...] éni Evpod thyng; Eur., Hel., 897, e
Her., 630; Herodot., 6, 11éri &upod yop ducufig éxeton fipiv 1& tpiynato; Theocr.,
22, 6, citato supra nel test&P, VII, 250 (epigramma di Simonide [?] per la
tomba dei soldati di Corinto caduti nella battaglia di Salamiina.g éotoxvioy
émi Evpod ‘EALGSa mdsay / toig ovtdv woyoic keipebo pvoduevor. Cf. inoltre Plut.,
Artox., 29: tfj &tépa xepi dpakduevog Thg kOuNg 0vTOD, Kol KOTOyOydV, GTéTERE TH
Evpd v tpdymrov, € ibid. (in riferimento al carneficefice uév Evpov Exov  Tog
KEPUAOG BTMOTEUVOVGTL.

54 Sono parole di Eracle ai figli che s'aggrappano alle sue vesti (6292s.:
avdntovrot néndwy / 106HSe uaAlov).
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Tuttavia Bond nel suo commentario Blacle di Euripide
osserva giustamente in proposito:

The epic original is the best commentalty;: 10, 173:¢ri Eupod
{ototon dxpfic / i udAa Avypdg SheBpog ‘Ayxaroic NE Prdvor [...]
According to Wilamowitz the evil alternative can preponderate,
so that the razor becomes a threatening cut-throat; but it is hard
to be sure of thiauance,and Theocr., 22, &ri Eupod 110 £éviav
which he quotes can be taken in the traditional Homericvay.

Possiamo ragionevolmente recepire l'interpretazionérdi
Evpod come metafora e di conseguenza intenderlo non come
lezione corrotta nascondente un genitivo in dipendenzéidg
ma, come in Omero e negli altri luoghi letterari citati, nel
senso din extremo periculo versafiClytaemnestref videtur
in extremo periculo versari”).

V’e di piu: la correzione di Abreschnf&ivov pro éni &vpod)
appariva suffragata dag., 1277:Bouod totpdov 8’ dvtl ént-
Envov uéver (“in luogo dell’altare paterno mi attende il ceppo”),
dove parla Cassandra che s’accinge a entrare in casa con-
sapevole dellimminente supplizio capitale che le sara inflitto
da Clitemestra: come per la legge del taglione, ri@tlefore
verso la morte violenta s'incammina ora Clitemestra. | due
passi sono senza dubbio speculari, ma i due personaggi, Cas-
sandra e il servo, non lo sono péfo. Quello che per Cassan-
dra,ceuvov tpdocmmov, € un’espressione serigni{Envov pévet),
si trasforma nel servo in una ordinaria, a meglio dire volgare,
velata di sarcasmo, che non disdice sulle labbra di un perso-
naggio servile, pronto a recuperare, nella nuova e inattesa
situazione, l'antica fedelta alla famiglia di Agamennone; a
mio awviso,éni Eupod Sta in questo luogo delléoeforecome

5 Bond, p. 222.

56 adynv 884 puo riferirsi a tutta la persona di Clitemestra (6f#aiov t°
dppdrov, € supra, nota 35) eeceichor conservare la sua accezione epica di

“essere ucciso”, “morire per mano del nemico”.
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‘parodia’ di Ag.,, 1277: ¢niEnvov péver.>’ Di conseguenza, bi-
sogna intendere le parole del servo, dopatta metrumiov
oV, In senso metaforico: il servo non si riferisce qui a una
imminente decapitazione —d’altra parte ignora in qual modo
Clitemestra sara uccisa— ma soltanto all’estremo pericolo che
incombe sulla regina, che sta sul punto di méfire.

Ancora qualche osservazionesioc.>®

Nelle ricorrenze sopra citateéloc € usato come preposi-
zione; nel nostro caso, se l'interpretazione che si &€ proposta di
émi Evpod € difendibile, bisogna intendexéloc avverbio, allo

57 Cf. Garvie, p. 288: “It is quite natural that the Servant, though one of
Clytaemestra’s men, should yet acknowledge the justice of her murder”. 1l luogo
eschileo diAg., 1277, & parodiato anche in commedia: cf. Ach, 317-318:xdv
ve un Aéyo Sikoto unde t® ninbel doxkd, / brep émEfvov Bedfow v kepaAnv Exov

Aéyewv (e 355, 359, 365¢0 utv éniEnvov t0di).

58 Non diverso significato tengono, a mio avviso, le parole di Cassandra
nell’ Agamennonel’eroina ignora la modalita della sua uccisione, ma conosce la
sua carnefice. Mi pare irrilevante, o al meno non pertinente, la questione (cf.
Garvie, p. 288) sul modo dell’esecuzione delle pene capitali in Atene, dove non
si contemplava la decapitazione sul ceppo, modalita cheum., 185 ss., &
attribuita, una cum altri supplizi particolarmente feroci, ai barbari (cf. anche
Douglas Olson, p. 160). D’altra parte, come riconosce Garvie, Clitemestra non
muore per decapitazione (bisogna interpre@mmeph, 396: ¢cb ¢ed, xépovo
doitag alla stregua di esagerazione emotiva e 1@346iv Spoxdvtowv edmetdg
tepov kGpo. COMe espressione metaforica).Hom, 592, Oreste afferma sempli-
cemente di aver colpito la madre al colt@phvikd xepi npdg dépny tepdv).

59 Cf. Garvie, p. 287: “Moreovetédag is intolerably vague —near Aegisthus
or near Chorus (but hardly near the razor)? Certainly it cannot mean soon
(Schitz)”. Infatti Schitz notavaréiog respicere potest illudoi KAvtopfiotpos
quorsum absit Clytaemnestra? lam videtur alicubi in vicinia eius cervix in
novaculae aciem incidere”. Wilamowitz (ma gia Bamberger) sulla base di Hom.,
Il., 6, 143:01é0pov neipod’ (xma, proponevarépag, proposta che lo stesso studioso
poi scartava per la difficolta di collegaképog a neceicbor; insomma, opinava,
I'espressione resta in qualche modo intraducibile (“Der Satz lasst sich nicht
Ubersetzen”)répag, d'altra parte, € accolto da Valgimigli-Ghezzo, che spiegano
883-884 (p. 123): “sembra che ora, alla finépgc), sul taglio di una lama
affilata il suo collo stia per cadere secondo giustizia”, intendesple; come
avverbio e inciso. Tucker sottintendeva il participicigi, richiamando 'uso in
prosa diréhag v e intendendcéni Evpod in extremo periculo(“in extremo
periculo, ut prope ab eo absit”).
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stesso tempo locativo e temporale, che occorre a modificare
neoelobot, secondo un uso non desueto in tragedia, talora con
funzione puramente pleonastffa.

Si considerino i seguenti esempi:

kol ktovov Bavely nélog
e uccidendo morirgli vicino.
(Aesch.,Sept.,636)
ool viv adtd mopacTotelv TéAoG
(parla Eteocleyw = Aiknv) penso che Giustizia le stia a fianco,
vicino.
(Aesch.,Sept.,669)
9ed 9, Tl ot o Kvébiopa kKAO® / TEAOG
Ahimé! Cos’e questo fruscio di uccelli che di nuovo sento vi€ino?
(Aesch.,Prom, 124-125)
GAL’ 000 VOV o€ un mopdvt’ 10N mEAOG
nemmeno ora <devi temere> che egli ti veda, quantunque sia
vicino.
(Soph.,Ai., 83)
ctofeic méhag
stando vicino.
(Soph.,Ai., 1171)

£6T1V T1g DUOV TOV TOPESTMTOY TEAOG, / O0TIC KTA.;
v'é qualcuno di voi qui presenti, che ...?

(Soph.,0ed. r.,1047 s.)
N uev éc tdpov
AEPnta koouel, 1o 8 épéotatov TEAOC.
ella prepara l'urna per il funerale, e i due le stanno addosso da
vicino.

(Soph.,El., 1400-1401)
otifov dyuever tovde médag Tov.
si trascina passo passo per questo sentiero, non lontano.

(Soph.,Phil., 163)

60 Cf., per converso, HomQd., 10, 516:&v0a 8’ éneld’ fipog xpuedeic tédac,
¢ o€ keEAeDW.

61 Cf. inoltre Aesch.Suppl, 57: i 8¢ kupei 11¢ néhag oiovomdrov, dove nélog
sostituisce un participio predicativeopov).
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kelvton 08 vekpol molg Te kol yépwv ot p/ Téhog
giacciono cadaveri la figlia e il vecchio padre, victio.
(Eur.,Med, 1220-1221)

In tutti i casi presi in consideraziomglog ha la funzione di
rinforzare il verbd® D'altra parte, la confusa sintassi del passo
non esclude la possibilita chélog possa costituire incisy,

con valore al contempo locativo e tempofale che alluda a un
gesto del servo in direzione della porta aperta della casa, dietro
la quale sta Egisto, ora cadavere, che tuttavia il coro non vede:
Clitemestra s’accinge a morire accanto al suo uomo, cosi come,
a turno invertito, Egisto neElettra di Sofocle El., 147400t

néhac 60v).%8 In ogni caso, mi pare che il testo manoscritto
possa essere salvato: I'espressione puo valere nell'insieme: “vi-
detur Clytaemestra, in extremo periculo versans, moritura esse
secundum iustitiam’yel “videtur Clytaemestra, in extremo pe-
riculo versans, iuxta <eum> moritura esse secundum iustitiam”.

62 Cf. anche SophAi., 539: kai uhv tédag ye npoconéroig pvrdocetor (“€ certo
egli [Eurisace] vicino €& custodito da servitori”); Eueraclid., 332: koi vdv
t6v8’ dydv’ opd méhog (doverélag, in funzione appositiva e modificante il verbo,
sembra avere al contempo valore temporale e locativo: o “vedo da vicino”, o
“sono vicino a vedere”). 65&b npdche vaod 1008 Snwg Baing nérag (“perché tu
venissi davanti a questo tempio, vicino”).

63 In Aesch., fr. 118 (dalla tragedigpeion), ex Ar., Ra., 1274 (cf. anche lo
scolio al luogo)ebeapeite: peMoscovépor dépov "Aptéudog néhog otyey (“Silenzio!
Le sacerdotesse si accingono ad aprire la dimora di Artemide”), I'espressione
néhog ofyewv Sostituisce chiaramente un futuretNog Scil. eisiv), 0 meglio una
proposizione perifrastica attiva.

64 Cf. Piovano, p. 152: “L'immagine verrebbe cosi simile alla nostra per in-
dicare il supremo pericolo, e I'ultima parola [seitioc] sarebbe come sfuggita,
per istinto, al servo”.

65 Cf. Plat.,Crat., 395d, citato supra, in nota 49 e i luoghi dagtaclidi
euripidei, citati supra, in nota 62.

66 Lloyd-Jones, p. 180, traduce: “Now, it seems, near her consort shall her
head in turn fall, smitten by the stroke of justice”, ma & probabile che lo studioso
segua qui il suggerimento dato in apparato da Murray (cf. supra, nota 51).
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La successiva irruzione (888) di Clitemestra dalla porta del
gineceo riproduce quella del servo. La regina, senza che altra
persona l'abbia aiutata ad aprire la porta, viene in scena rea-
gendo con le sue domande (88%oti% ypfiuc; tiva Bony Totng
dopog;),%8 agli scomposti strilli del servo, che si appresta a
chiudere la sua parte. Clitemestra capisce ben tosto il mes-
saggio degli “enigmi”; intuisce che é attesa dal figlio e che
morira per inganno, cosi come con inganno aveva ucciso (887-
888: ot vy, Evvijko todmog €€ aiviypdrov: / d6Aotg dAovued’
domep ovv éxtelvapev),’® ma non cedera senza reagire al desti-
no: chiede che le si dia una “scure assassina’ @88:tic
avdpoxpiita’® médexvy Gg téyog),’t poiché € ora la volta di vin-
cere o di essere vinta, e definitivamente: “a tal punto, in questa
disgrazia, noi siamo arrivati” (890-89idduev el vikduev 7
vikopedo -2/ évtodBo yop &M 10d8 diprcduny kood). Ma di certo

67 Cosi Page (e Garvieyt &’ éoti M restituendum

68 Clitemestra ha percepito dall'interno solo confusamente le parole del servo,
che di certo non le ha gridate da fermo, presso la casa, ma mentre percorreva di
corsa lo spazio fra le due porte; cfr. Di Benedetto-Medda, p. 56: “Clitemestra
pero, uscendo dalla porta del gineceo, mostra di aver colto solo genericamente il
contenuto delle parole del Servo, ed & soltanto quando il Servo le dice che i morti
uccidono chi & vivo che ella comprende del tutto la situazione”.

69 Cf. Soph. El., 197:86koc Av 6 epdooc, €pog 6 kteivog.

70 Cf. Suppl, 679-680:und¢ t1¢ dvdpoxung / Aoryog énelBétwm tévde oAy SaitEav,

e Eum, 248: nokholg 8¢ uéyboig dvdpoxuiict puord onhdyyvov; Eur., Suppl, 525:
008" dvdpoxufitog TpoceEpmV Gymviog.

"I Dopo questa battuta € verosimile che il servo rientrasse in casa (cfr. supra,
nota 7), per obbedire al comando della sua padrona (ma la scure non comparira, a
quanto sembra, nelle mani di Clitemestra affrontata dal figlio —892— sulla
soglia di casa). Non si hanno indizi per una sua presenza in scena nel corso del
matricidio; la repentina aggressione di Oreste spalleggiato da Pilade sembra poi
non lasciare il tempo necessario perche il servo, rientrato, riuscisse a cambiare
abito e maschera e rientrare nelle vesti di Pilade. Non va eszlpsri la
possibilita che Eschilo abbia fatto ricorso, per Pilade, a un quarto attore.

2 Murray, Page e Garvie scrivoadauev ei vikdpev i vikouede, contragido-
pev A vikdpev fi vicaouebo M; la correzione di! fu proposta da Turnébe. Fra gli
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in cuor suo ella & ora consapevole che la sua vicenda € giunta
alla fine.
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