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Intelectuales y poetas en la era presocratica:
dialogo y polémica

Omar ALVAREZ SALAS

Universidad Nacional Auténoma de México
omaralvar@hotmail.com

RESUMEN: En este trabajo me propongo mostrar cémo la interaccién ideoldgica
documentada en la época arcaica de Grecia se rigi6 por una dindmica de tipo com-
petitivo que involucrd a representantes del saber poético tradicional y a los prac-
ticantes de un tipo recién surgido de investigacion laica sobre la naturaleza y las
causas de los fendmenos, esto es, a los pensadores presocraticos. Seglin se muestra
aqui, la buisqueda de la excelencia en todo campo en competencia con los demads
era una tendencia natural del hombre helénico (comparese Homero //. VI, 208)
que adquiri6 cardcter oficial en los dy@veg (concursos atléticos, literarios, artisticos
y oratorios) y que habrfa fungido como mecanismo de afirmacién personal y pro-
fesional también en actividades eminentemente intelectuales como la ciencia y la
filosoffa. Ilustraré en particular cémo estos expertos en un nuevo campo de cono-
cimiento —de los cuales me referiré aqui a Jen6fanes, Parménides, Empédocles y
Herdaclito— se habrian enfrentado mutuamente y con los sabios tradicionales (sobre
todo con poetas como Homero, Hesiodo y Siménides) en una disputa real o virtual
no sélo para persuadir al auditorio sobre la superioridad cualitativa de su modelo
explicativo (la cual lo harfa objetivamente preferible a los otros), sino sobre todo
para descalificar la validez de sus adversarios junto con sus proyectos intelectuales.
Se subrayard asimismo cémo dicha polémica involucré no sélo a especialistas en
sentido estricto, sino también a dilettanti a quienes nuestros esquemas mentales
modernos nos llevarian a excluir como interlocutores calificados o pertinentes en
el debate especializado, aun cuando estaban igualmente empefiados en hacer que
las declaraciones doctrinales de sus adversarios aparecieran como erréneas, mas
ain como mentiras flagrantes.
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Intellectuals and Poets in the Presocratic Age:
Dialogue and Polemics

ABSTRACT: In this study I set out to show how the ideological interaction found
in Archaic Greece was subject to a competitive dynamics involving both the carri-
ers of traditional poetic lore and the practitioners of a new kind of profane research
about nature and the causes of phenomena, i.e., the Presocratic thinkers. As it is
showed here, the search for excellence on every field in competition with others
was a natural trend of the Greek man (compare Homer //. VI, 208) that became an
official institution in the &y®dveg (athletic, literary, artistic and oratory contests) and
that also functioned as a mechanism for personal and professional affirmation in
activities of eminently intellectual character such as science and philosophy. I will
show especially how these experts in a new field of knowledge —among which I
will refer here to Xenophanes, Parmenides, Empedocles and Heraclitus— opposed
each other and the traditional sages (mainly poets like Homer, Hesiod and Simo-
nides) in a real or virtual debate aimed not just at persuading the audience of the
qualitative superiority of their explicative model (which would make it objectively
preferable to any other), but mainly at disparaging his adversaries’ intellectual
validity along with their projects. It will be underlined as well how this polemical
dynamics involved not just specialists in a narrow sense, but also dilettanti whom
our modern frame of mind would exclude as qualified or pertinent speech partners
in the specialized debate, even if they were equally involved in making their op-
ponents’ doctrinal statements seem wrong, or rather as flagrant lies.
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Intelectuales y poetas en la era presocratica:
dialogo y polémica

Omar ALVAREZ SALAS

Los estudios realizados desde hace aproximadamente un siglo
sobre la forma mentis propia del hombre griego antiguo, sobre
sus categorias de pensamiento y los contenidos del mismo, as{
como sobre las mecanicas sociales de comunicacion, transmi-
sién y conservacion de los productos de su actividad reflexiva
y creativa, han mostrado de manera contundente que la cultu-
ra de la Grecia arcaica entre los siglos viii y v a. C. se desarro-
116 bajo el signo de la oralidad.! Dada esta dindmica cultural,
toda iniciativa comunicativa que tuviera como finalidad dar a
conocer algo sobre un asunto cualquiera (ya fuera un episodio
de una narracidén mitica o histdrica, la exteriorizacién de senti-
mientos personales propios o ajenos, o bien la formulacién de
algin pensamiento especifico) forzosamente tomaba la forma
de un didlogo, cuya fase inicial tenia lugar en el momento mis-
mo de la verbalizacion del mensaje frente al destinatario (in-
dividual o colectivo), emisién que, de manera inmediata o di-
ferida, tacita o explicita, buscaba provocar una reaccién en el
interlocutor e invitarlo a manifestarse al respecto, es decir, a
‘responder’ al estimulo recibido.

Ahora bien, segin trataré de mostrar en las paginas que
siguen, dicha dindmica comunicativa, de la que han salido a

! Sobre esto se puede ver Gentili, 1983; conserva todavia su interés, pese al ra-
dicalismo de su postura, el libro del gran teérico de la oralidad en la cultura griega
Havelock, 1963.
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26 ALVAREZ SALAS / INTELECTUALES Y POETAS EN LA ERA PRESOCRATICA

la luz pruebas irrefutables en los detallados estudios sobre la
intertextualidad documentada en las composiciones poéticas
conservadas de los periodos arcaico y clasico (épica, lirica y
drama), prevaleci6 del mismo modo en la mds antigua fase de
produccién y comunicacion de un saber especializado de tipo
cientifico y filos6fico —también concebido en origen para su
exposicion oral frente a un grupo restringido o abierto de oyen-
tes, pero tipicamente asociado con un tratado escrito de cir-
culacién méds o menos amplia—, cuya “edad heroica”, que
coincidié precisamente con el periodo arcaico,” estuvo repre-
sentada por aquellos pensadores activos entre los siglos vi-v
a. C. que son catalogados de manera convencional como ‘pre-
socraticos’.

Por otro lado, intentaré mostrar cémo, de manera paralela a
la celebracion de este didlogo entre los representantes de esa
entonces novedosa forma de considerar y explicar los fenome-
nos y las cosas mismas, dicha interaccidon entre intelectuales
con un abanico de competencias ‘profesionales’ particular-
mente amplio y heterogéneo —hasta el grado de involucrar
a personajes que la critica moderna dificilmente incluirfa en
dicha categorfa—? estuvo dominada también por otra cons-
tante del temperamento griego antiguo, a la que podemos de-
nominar espiritu agonistico. En efecto, la competitividad en
todos los niveles jugd un papel determinante en el desarrollo
de la civilizacién griega y en la organizacion social y poli-
tica de las poleis helénicas durante la época cldsica, cuando
los &ydveg constituian justamente el mecanismo institucio-
nalizado para encauzar la rivalidad profesional entre poetas,
musicos y otros profesionales de las artes, por no hablar de

2 La nocién de “edad heroica” de la ciencia la debo al titulo de la obra de Hei-
del, 1933; Heidel, por su parte, habia tomado la frase de un pasaje de la obra de
Whewell, 1837, p. 68 (vol. I): “The sages of early Greece form the heroic age of
science”.

3 Sobre este punto conviene leer la detallada exposicién que hice en Alvarez
Salas, 2009.
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los certdmenes oratorios y de los enfrentamientos politicos
y judiciales. Del mismo modo, segin veremos mds adelante,
la confrontacién entre una amplia variedad de intelectuales
debio de ser también en la época arcaica uno de los motores
fundamentales para el extraordinario avance del pensamiento
filosofico y cientifico registrado en diferentes regiones del
mundo griego, desde la Jonia en el Egeo oriental hasta las
colonias del Mediterrdneo occidental, Magna Grecia y Sicilia
en particular, donde entre los siglos vi-v a. C. tuvo lugar un
florecimiento cultural sin parangén. Asi pues, en virtud de
la atmésfera de competicién que imperaba en casi todos los
dmbitos de especializacion técnica y profesional, cada nuevo
co@dg que entraba a formar parte de la intelligentsia del mo-
mento se habria sentido fuertemente motivado (si no es que
obligado) a legitimar su propio proyecto intelectual frente a
sus pares, presentes o pasados, asi como a abrirse un espacio
en la opinion publica con miras a consolidar su prestigio ante
su auditorio potencial o efectivo.

Ahora bien, con base en la citada tendencia agonistica grie-
ga, cuyo reflejo preciso estaba en la dindmica competitiva de
los concursos instituidos oficialmente, el medio mas natural
que se ofrecia a los intelectuales para lograr el objetivo de
afirmar su posicion social y gremial era entablar un &ywv,
real o virtual, tendiente a demostrar que la propia pericia y/o
conocimientos eran superiores a los de sus ‘colegas’, vivos
o extintos, de quienes buscaba incluso proyectar una ima-
gen negativa calificindolos a menudo de incompetentes. En
la gran era de la investigacion sobre la naturaleza representa-
da por los presocraticos veremos como dicho objetivo se habria
conseguido argumentando persuasivamente que el modelo pro-
pio de explicacion del Todo era mds efectivo, sencillo o abar-
cador que las propuestas anteriores o contempordneas de los
competidores.

Con base en estas consideraciones, procederé a ilustrar cémo
los diferentes sabios que fueron incorpordandose sucesivamen-
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te al efervescente panorama intelectual de los siglos viy v a.
C. tanto en Jonia como en Magna Grecia y Sicilia, desarro-
llaban y presentaban sus respectivos proyectos intelectuales
en contraste con los de sus rivales, presentandolos como una
alternativa mejor que la oferta previa. Asi, por ejemplo, Tales
de Mileto, en su calidad de pionero en la investigacion laica
acerca de la naturaleza, habria tenido que delimitar su campo
de accidn principalmente ante los representantes de las formas
tradicionales del saber (como los adivinos y los poetas), mien-
tras que sus sucesores milesios Anaximandro y Anaximenes,
ademds de a los representantes del establishment cultural arri-
ba citados, habrian tomado como marco de referencia y punto
de comparacion obligado las investigaciones realizadas por
Tales, sin que tengamos noticias sobre algin conflicto parti-
cular entre ellos. Pitdgoras de Samos, por su parte, se habria
visto en la necesidad de marcar sus distancias tanto frente al
antiguo saber poético de Homero y Hesiodo como frente a un
grupo de personajes mdés reciente, el de los llamados “Siete
Sabios”, dotados de notables habilidades en diferentes campos
(entre los cuales se encontraba el propio Tales), mientras que
Jenoéfanes y Heraclito habrian buscado consolidar sus proyec-
tos en oposicién a un grupo heterogéneo compuesto de inte-
lectuales del tipo nuevo, como el propio Pitdgoras o Hecateo,
y de poetas tradicionales como Homero, Hesiodo, Arquilo-
co y Siménides.

Sin embargo, cada uno de estos ‘competidores’ por el reco-
nocimiento general se habria visto empujado no sélo a ofrecer
un modelo explicativo cualitativamente superior y objetiva-
mente preferible a los ofrecidos con anterioridad, sino también
a tratar de descalificar la validez intelectual de sus adversa-
rios, cuyos proyectos era importante presentar como tentativas
mads bien incompetentes. Dicha descalificacion, por cierto, se
manifestaba con diferentes grados de explicitud e incluso de
violencia expresiva, con modalidades que iban desde la alu-
sion velada a la persona o la doctrina del competidor (caso
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que se presenta con mayor frecuencia) hasta la declaracion
abierta de hostilidad con mencién explicita del ‘blanco’ del
ataque, donde veremos que el caso emblemaético es Her4clito.
Dicha rivalidad entre personajes que pertenecian ya sea a los
gremios tradicionales de profesionistas y artesanos —inclui-
dos los poetas convencionales— ya a la naciente tipologia de
investigadores de amplio espectro, determinard también a su
vez no sélo una gran fluidez en las fronteras entre los varios
campos del nuevo saber (o, si se prefiere, su apenas embrio-
naria diferenciacién en sectores), sino sobre todo tendra como
consecuencia necesaria que dicha dindmica polémica tende-
rd a involucrar a personajes que nuestros esquemas mentales
modernos nos llevarian a excluir como interlocutores califica-
dos o pertinentes en el debate ‘especializado’.*

II

El dyov, como sabe todo el que tenga una mediana familia-
ridad con la cultura griega, era un elemento fundamental en
la vida social del hombre de la época arcaica y cldsica, como
se desprende claramente no so6lo de la extendida (y arraigada)
practica de las controversias judiciales, donde se producia una
confrontacién entre dos posiciones o argumentaciones contra-
rias sobre un mismo asunto, sino también del conocido uso,
difundido en gran escala sobre todo a partir de los albores del
siglo v a. C., de entablar o plantear discusiones, auténticas o
ficticias, entre exponentes de posturas opuestas sobre un de-
terminado tema. Cabe sefialar que, en el rubro de las contro-
versias virtuales, en el que se colocan casos prototipicos como
el “Heracles en la encrucijada”, propuesto por Prédico, o el

4 El tdnico estudio conocido por mi que haya tomado en cuenta (sin agotar el
tema, dada su extension) la interaccion dialégica o polémica entre ‘colegas’ de
gremio y representantes de las categorias tradicionales de sabio, es el de Gemelli
Marciano, 2002.
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“didlogo de los melios”, transmitido por Tucidides, se trata
de explorar un mismo asunto desde diferentes perspectivas
con la finalidad de descartar al menos una de ellas (posible-
mente asociada con la posicién real o virtual de un adver-
sario) declarandola inverosimil, insostenible o francamente
err6nea.’

Ahora bien, si nos remontamos en el tiempo hasta el ini-
cio de la documentacion literaria griega, la presencia ya en
la ‘Edad heroica’ de formas ampliamente compartidas de ri-
validad encauzadas hacia la competicién organizada parece
confirmada por un conocido pasaje de su monumento mas
antiguo conservado. En efecto, en lliada XXIII, 257, en el
contexto de las pompas flinebres en honor de Patroclo, leemos
una célebre descripcidon de una especie de proto-juegos Olim-
picos, calificados por el poeta como “amplia competencia”
(evpbv dydvae) que movilizé a los capitanes mas destacados
del ejército aqueo, quienes se enfrentaron en competencias de
lucha, carrera a pie y carrera en carro. Ademads de este episo-
dio de competicién deportiva organizada, Homero representa
de manera constante a sus héroes como involucrados en una
permanente confrontacion por descollar frente a sus pares y
entre la masa, al grado de que buena parte de las hazafias gue-
rreras que éstos realizan se perfila claramente como producto
de ese afan por sobresalir y tratar de superar a los demds en
todo campo. Otro pasaje célebre de la Illiada, pese a que no
describe de modo explicito un encuentro competitivo, puede
servir como inmejorable ilustracion de dicho espiritu agonis-
tico, el cual aparece sintetizado de manera especial en una
frase que el inmortal poeta pone en boca de Glauco, quien
en medio del campo de batalla tiene oportunidad de entablar
conversacion con su adversario Diémedes. En ese encuentro,
en efecto, Glauco cita la consigna de accidén con que su padre

5 Sobre este punto resulta imprescindible consultar el trabajo de Rossetti, 2005;
también son ttiles las anotaciones hechas en Alvarez Salas, 2009.
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lo habria exhortado antes de partir hacia Troya, la cual expre-
sa de modo inigualable el impulso innato del hombre griego
hacia la busqueda de la excelencia en todo campo, como si es-
tuviera empefiado en una suerte de competencia permanente:

aigv &plotedety kol reipoyov Euuevorl GAAmV

ser siempre el mejor y estar por encima de los otros...°

Pasando ahora al ambito de la Grecia clasica, es bien conocido
que en la Atenas del siglo v a. C., al igual que en otras poleis
contemporaneas del mundo griego, la tendencia natural del
hombre helénico por rivalizar con los demds y por demostrar
el propio valor se nos presenta ya plenamente consolidada en
la institucién del dyaov, que se celebraba por lo general entre
especialistas de un campo especifico de actividad. Son céle-
bres, en efecto, los tres principales sectores (atlético, hipico
y artistico) en los que se celebraban ay®veg regulares oficial-
mente sancionados, donde una victoria solia traer como con-
secuencia natural la celebridad del ganador. Para magnificar
el efecto de sus triunfos, los aristdcratas vencedores, que eran
por lo general poderosos sefiores o tiranos, para inmortalizar
sus triunfos en ciertas disciplinas olimpicas —sobre todo en
las competencias de carros con caballos— contrataban a los
grandes poetas del momento (Pindaro, Baquilides, Siménides),
quienes a su vez competian unos con otros por recibir la invi-
tacion de acudir a la corte en calidad de celebradores oficiales.
Del mismo modo, los més altos representantes del espiritu
artistico griego se enfrentaban en certimenes musicales, poé-
ticos y teatrales, locales y panhelénicos, donde aquellos pocos
que salian coronados de gloria pasaban también a la historia
oficial con el registro de su triunfo en las respectivas didasca-
lias. Por otro lado, cabe sefalar que dicho enfrentamiento or-

¢ Hom. /1. VI, 208. La traduccién espafiola de todos los pasajes citados en grie-
go es mia, salvo indicacién contraria.
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ganizado corria de manera paralela (pero independiente) a una
competencia extraoficial, espontdnea e impredecible, por pre-
valecer en el gusto del publico, cuyo premio en el largo plazo
habria de ser no sdlo el favor otorgado al autor en vida, sino
sobre todo la inmortalidad literaria que les traeria la siempre
azarosa conservacion material de las obras mismas.

Ante la evidencia proporcionada por estos hechos, no puede
considerarse como una mera casualidad que algunas de las
formas literarias que estaban sujetas a un concurso mas regular
—por lo menos en Atenas— contengan en su estructura mis-
ma un eco de dicho espiritu competitivo tan arraigado entre
los griegos. En efecto, el drama dtico en especial consagrd
el &yov como un elemento fijo de la obra de teatro, el cual
era susceptible de convertirse incluso en la esencia misma de
la pieza, tal y como se puede apreciar claramente, por ejem-
plo, en las Ranas de Aristéfanes, donde Esquilo y Euripides
son representados como competidores por un premio para el
ganador, el cual consistia en el privilegio de ser devuelto al
mundo de los vivos. De dicha confrontacion, como sabemos,
sale triunfador Esquilo, en contraste con el juicio estético de la
posteridad que habria de atribuir la victoria a las obras de Eu-
ripides, que fue el autor tragico mas representado y estudiado en
el periodo helenistico y, por lo tanto, aquel cuyas obras se con-
servaron en mayor nimero hasta nuestros dias. También del am-
biente dramatico, nuevamente en contexto coOmico, se encuentra
otro ejemplo ampliamente conocido de dywv en las Nubes de
Aristéfanes (vv. 889-1110), donde el comedidgrafo remeda las
controversias judiciales tan en boga en ese momento, al tiempo
que alude a los usos —a su juicio negativos— de la persuasion
retérica por parte de ciertos sofistas activos en Atenas, cuyas
discusiones estigmatiza satiricamente bajo la forma de un &yav
ridiculo entre el “Discurso Bueno” y el “Discurso Malo”.

7 Para un anélisis detallado de este pasaje y para los elementos que comparte
con el &yov entre Esquilo y Euripides en las Ranas (vv. 754-1098), véase Dover,
1968, pp. 209 ss.
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Por otro lado, es importante sefialar asimismo que, fuera
del circuito de los dy®veg institucionales mds conocidos para
nosotros (es decir, los draméticos, los deportivos, los musica-
les y los poéticos), las fiestas populares en honor de los dioses
habfan dado ocasion en diferentes zonas de Grecia, desde la
época arcaica, para celebrar encuentros rapsodicos regulares
en que los profesionales se median unos con otros en la reci-
tacion sobre todo de trozos de Homero, de lo que hay un eco
claro en el Certamen de Homero y Hesiodo, asi como en otros
multiples testimonios de presentaciones y certimenes de rap-
sodas (como Tedgenes, Cineto y el propio Jenofanes).

Fuera también del circuito agonistico oficial, vemos surgir
en la misma época una produccién poética perteneciente al
género que podemos definir ‘escoptico’ o de escarnio, cuya
intencion habria sido verosimilmente divertir a los asistentes
haciendo denigracion publica de ciertos personajes del lugar,
por lo general figuras publicas o adversarios del poeta, a los
que declaradamente se buscaba descalificar. En dicha catego-
ria parece poder inscribirse comodamente buena parte de la
produccion de poetas como Arquiloco e Hiponacte, asi como
algunas piezas de Alceo y Anacreonte, en las que se echa mano
de la invectiva directa o del recurso dramadtico de la persona
loquens para desacreditar a un personaje (real o ficticio), por
lo general un enemigo o adversario, cuya inferioridad frente a
su denigrador resultaba asi evidenciada ante el auditorio, con
el consiguiente aumento del prestigio del autor del ataque.

I

Ahora bien, regresando al terreno de las controversias que nos
conciernen mas directamente en esta sede, es decir, las ideo-
logicas, sefialdbamos arriba cdmo, al aparecer en la escena de
la Grecia arcaica el nuevo tipo de intelectual laico (categoria
representada en especial por los pensadores presocriticos ac-
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tivos en los siglos vi-v a. C.), éste se habia visto obligado a
buscar consolidar su posicién social y profesional marcando
sus distancias tanto frente a los cogot arcaicos, que habian
sido sobre todo poetas, legisladores o gobernantes, como fren-
te a los demds exponentes de la naciente investigacion cienti-
fica acerca de la naturaleza, con quienes habria entablado un
contraste que se podria describir sin mucha inexactitud como
rivalidad profesional.® En efecto, como veremos més adelan-
te, hay testimonios indudables que confirman la existencia
de episodios de enfrentamiento ideoldogico entre personajes
pertenecientes tanto a la naciente categoria de los guoioddyot
presocraticos como a la de los cogot tradicionales.

Resulta ilustrativo de este doble contraste entablado por los
nuevos intelectuales del siglo vi a. C., por ejemplo, el relato
que leemos en Didgenes Laercio sobre un descenso al Hades
realizado por Pitagoras (lo que en el lenguaje técnico se lla-
ma una xotdfactic),” en el curso del cual habria visto el alma
de Hesiodo atada a una columna de bronce y rechinando,
mientras la de Homero habria estado colgada de un arbol
rodeada de serpientes, vision de la que Pitdgoras habria dado
una lectura en clave polémica contra la poesia tradicional, in-
terpretdndola como un castigo por las cosas que ambos poetas
dijeron acerca de los dioses. Al parecer se habria tratado de
una critica hecha por Pitdgoras al tipo de acciones mds bien
humanas que la mitologia tradicional propagada por Home-
ro y Hesiodo habia atribuido a los dioses olimpicos, critica

8 En mi interpretacion de las controversias ideoldgicas de la era presocratica
como una especie de dymv, madurada a lo largo de varios afios de estudio sobre
este campo, me complace concordar con Wright, 2008, p. 414: “The spirit of
competition was rife in the Greek world, not only in politics and athletics but also
in rival events in music and poetry, and Greek tragedies were produced not so
much for the glory of literature as to win prizes, and the first cosmologists were
in a similar competitive mood. For the Greeks, to be best was a way of life, and
this self-awareness of what they were doing, and the desire to be better at it than
anyone else, stimulated their speculation and gave it a sharp edge”.

°D. L. VI, 21.
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que, como veremos, aparece también explicitamente en Jend-
fanes.

Ahora bien, a propdsito del enfrentamiento entre intelec-
tuales ‘modernos’, leemos asimismo en Didgenes Laercio una
anécdota sobre el mismo Pitdgoras,'” segin la cual el término
e1Adc09og, acufiado por él para describir su novedosa forma de
ver el mundo, habria sido concebido para rectificar el uso del
término coedg, que Pitdgoras habria reservado para la divini-
dad, a pesar de que, segin sabemos, era aplicado en aquellos
tiempos a un grupo de personajes destacados por su habilidad
en la solucién de problemas pricticos, ya fuera como estadistas,
como legisladores o como ingenieros, a quienes se incluia en
un canon llamado los “Siete Sabios”. Resulta sintomatico del
sesgo polémico en contra de dicho grupo (que estd implicito en
la acufiacién por parte de Pitdgoras del término @iAdcoeog) el
hecho de que Tales hubiera sido el primero en recibir el titulo
‘oficial’ de copdg en Atenas bajo el arcontado de Damasio
(582/581 a. C.),'" justo en el momento en que se habria estable-
cido la denominacién colectiva de los Siete. Todas estas noticias
hablan a favor de la reconstruccion de un contexto de afirma-
cion profesional por parte de Pitdgoras frente a los dos grupos
de interlocutores (o adversarios) arriba delineados, en apego al
procedimiento que describiamos arriba como vialido en gene-
ral para el nuevo ‘gremio’ de intelectuales del tipo “presocratico’.

Por otro lado, los indicios de la existencia de un didlogo po-
Iémico entablado por dichos intelectuales en el interior mismo
del naciente gremio son también muy evidentes, como tratare-
mos de ilustrar someramente a continuacion, en espera de po-
der hacer un rastreo detallado en un espacio mucho mayor que
el aqui disponible. Como sefial elocuente de dicha interaccion
competitiva, me parece oportuno citar aqui dos testimonios
emblematicos de las controversias ideoldgicas que se habrian

UD.L. 1, 12.
"1d., 1, 22.
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producido entre los exponentes de la nueva corriente de in-
vestigacion sobre la naturaleza, a propdsito de las propuestas
sustentadas por estos diferentes campeones del saber racional
propio de los pensadores presocrdticos. Leemos la primera
de dichas declaraciones explicitas acerca de un contraste de
posiciones cientificas que competian por prevalecer sobre las
demas en el poema de Parménides. Ahi, en efecto, al concluir
el discurso verdadero “sobre lo que es” (10 €6v), la diosa pro-
nuncia tres versos de transicién que preparan al oyente para
recibir las teorfas propuestas por los “mortales”:

£v 1d1 601 T TIGTOV Adyov Nde vonuao

Sueic dAnBeing- 86€ac 8 dnod t00de Ppoteiog

uévBave kdéopov udv némv dnotnAov dkodov.

Para ti cierro asi el discurso confiable y el pensamiento
sobre la verdad: a partir de aqui, las doctrinas mortales
aprende, escuchando el orden engafioso de mis palabras.'?

A continuacién, comienza a describir el error en el que incu-
rren —év &t temAavnuévol eiciv— quienes proponen una cier-
ta teorfa dualista que identifica y denomina dos formas, de las
que, en la opinidn de la diosa parmenidea, una no deberia ser
postulada. Sin embargo, la culminacion de este pasaje clara-
mente polémico estd constituida por dos versos, que en la edi-
cién candnica de Diels-Kranz cierran el mds largo fragmento
conservado de Parménides (61 versos en total), resultante del
ensamblado de dos citas independientes transcritas por nues-
tro informante Simplicio:

10V 601 &y didkoouov gotkdto TavTa eotilo,
&¢ 0¥ uf Toté Tig ot PpoTdV Yvdun Topeldoont.

Este ordenamiento verosimil entero yo te revelo,
para que nunca juicio alguno de mortales te rebase.'?

12 Parm. 28 B 8, vv. 50-52 D.-K.
13 1d., vv. 60-61 D.-K.
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En efecto, con la imagen tomada del lenguaje de las compe-
tencias de carros que aparece en el dltimo verso,'* Parménides
deja ver con claridad que el enfrentamiento entre las diferen-
tes posturas tedricas defendidas por los investigadores acerca
de la configuracion del universo —didxoopov— se desarrolla-
ba bajo la forma de un concurso o ayov en el que cada uno
de éstos buscaba aventajar a sus contrincantes. Dicho dyov,
segln el testimonio de Parménides, habria consistido en la
presentacion de propuestas que aspiraban a ser (o al menos
parecer) superiores a las de los rivales, ya fuera por sus mayo-
res cualidades intrinsecas o por la aplicacion de una estrategia
expositiva mds exitosa.

Pues bien, la confrontacién ideoldgica a la que el discurso
atribuido a la diosa por parte de Parménides alude de manera
algo enigmatica, toma en cambio una forma del todo explicita
en un conocido pasaje de la Helena de Gorgias. En éste, como
veremos, salen a flote tanto los enfrentamientos verbales entre
sofisticados maestros de la palabra en la Atenas del siglo v
a. C. (cuya imagen negativa vimos transmitida por Arist6fanes
en las Nubes), como la practica de las confrontaciones ideolo-
gicas entre especialistas de diferentes dmbitos del saber con la
finalidad de hacer prevalecer su propia teoria sobre la de cual-
quier otro competidor. Como testimonio privilegiado sobre
este género de polémicas especializadas de orden doctrinario
o ideoldgico, leamos aqui un trozo muy relevante del famoso
escrito del sofista de Leontinos:

411 8”1 melbd mpociodsa T Adymt kol THY Yoy ETVTdGoTo STeg
¢BobAeto, xpn nobelv TpdTov UEv Tovg TAV ueTEmPOoAdY®Y Adyouc,
ottveg 86&av Gvti 86ENg TV Uev dpeddpevol TH 8’ Evepyosauevol
t0 dmiota kol Gdnho eaivesBot tolg thg 86&ng Suuacty énoincoy -
Sedtepov 8¢ 1oL dvarykaiovg S Abywv dydvag, &v oig eig Adyog mo-

14 La identificacién en noperéoont de un tecnicismo tomado de la terminologia
de las carreras de carros la debo a Gemelli Marciano, 2009 (p. 90), quien a su vez
remite a Kingsley, 2003, pp. 221-224 y 578-579.
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Aov Sylov Erepye kol Enetoe évnt ypopeic, ovk dAnBeion AeyBeic:
Tpitov (&) prhocdemv Adymv auiidog, év aig Selvuton kol yvdung
Téy0¢ Mg eduetdforov ooy v thig 6&ng TioTiv.

Y porque la persuasion aunada a la palabra también molded el
alma como queria, es preciso aprender, en primer lugar, los argu-
mentos de los astrénomos, quienes, opinién contra opinién, tras
suprimir una y poner otra en marcha hacen que lo inverosimil
y lo incierto se presenten a los ojos de la creencia; en segundo
lugar, los certimenes que obligan por medio de palabras, en los
que un solo discurso deleita y convence a una multitud de gente
por su escritura artificiosa, no por su palabra verdadera; en ter-
cer lugar, las disputas de los discursos filoséficos, en las que se
manifiesta también la velocidad del entendimiento como aquello
que vuelve fluctuante la persuasién de la creencia.'

Aunque el propio Gorgias no declara abiertamente cudl era
su intencién al escribir este pasaje, estd claro que, cuando al
lado de los concursos oratorios propiamente dichos (“los cer-
tdmenes que obligan por medio de palabras”) identific6 en los
discursos de cardcter astronémico (“meteoroldgico”, segtin la
terminologia de la época) y filos6fico unos modelos de per-
suasion capaz de evocar en la mente de los oyentes incluso
cosas “inverosimiles e inciertas”, debido de haber concebido
0, mds bien, recordado una imagen sin duda muy parecida a
la que suscita en nosotros la palabra “concurso”. Se referia
por un lado, como podemos inferir sin dificultad del contexto
intelectual imperante en la Grecia del siglo v a. C., a la con-
tinua oferta de teorias, competitivas y excluyentes unas de
otras que explicaban los fenémenos naturales (astronémicos,
en especial), las cuales fueron desarrolladas, al menos en un
primer momento, por los pensadores jonios —si bien fueron
continuadas con especial vigor en Magna Grecia y Sicilia—;
por otro lado, al abigarrado flujo de doctrinas filos6ficas plan-
teadas en contraste mutuo que, mediante sofisticadas exposi-

15 Gorg. Hel., 13.
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ciones orales y escritas, se disputaban el espacio unas a otras
tanto en el circulo de los especialistas como en el favor de la
opinién publica, con comprensible desorientacién del consu-
midor lego.

De acuerdo con el cuadro trazado por Gorgias, el autor de
cada nueva teoria habria tratado de ganar adeptos para la mis-
ma, argumentando no sélo a favor de las virtudes intrinsecas
que la harfan objetivamente preferible a las propuestas con
anterioridad —es decir, “no por su palabra verdadera”, por
emplear los términos de Gorgias—, sino sobre todo buscando
exhibir las fallas o insuficiencias de sus competidoras, recu-
rriendo para dicha descalificacion incluso al deliberado (més
aln, artero) falseamiento de los datos, es decir, aquello a lo
que Gorgias llamé “escritura artificiosa”, con la atribucién de
un caricter negativo a dicha fase de la transposicion escrita.

En cualquier caso, dado que aqui no podemos entrar con
detalle en la cuestion del contraste que dicho texto dibuja
entre la veracidad de la palabra hablada y la artificiosidad
engafiosa del texto escrito, agregaré solamente que uno de los
ejemplos mas ilustrativos y famosos del tipo de maniobra per-
suasiva descrita por Gorgias, la cual buscaria poner en eviden-
cia, a través de una argumentacién calibrada con habilidad, la
incapacidad intelectual de un adversario, al que de esa manera
se reconoce (si bien negativamente) como un competidor en
el tipo de especulacion practicada por su denigrador, lo tene-
mos en el &\leyyog socratico representado por Platén en sus
didlogos. En efecto, gracias a las insuperables capacidades
argumentativas de que aparece dotado, Socrates manipula de
modo tan eficaz el desarrollo de cada uno de sus encuentros
que el interlocutor (es decir, el oponente) acaba por sucum-
bir ante su apabullante dialéctica, pues queda atrapado en el
marasmo de sus propias concepciones inadecuadas y deja a
la vista la radical insuficiencia de su propuesta intelectual, lo
cual tiene como resultado necesario el refrendo de la indiscu-
tible superioridad del enfoque socratico.
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Pues bien, de acuerdo con lo que hemos venido sefialando,
dicho procedimiento de desvirtuacion de las posiciones del
adversario como un mecanismo particularmente efectivo para
abonar la propia propuesta no es, sin embargo, una innovacién
de Socrates (o, en todo caso, de la imagen que de €l proyectd
Platén), sino que la intervencion de éste se perfila como la
forma maés sofisticada de dicha préctica. Se trata, por lo tanto,
del dltimo eslabon de una larga cadena de confrontaciones o
encuentros competitivos entre ‘colegas’, que, en el plano pro-
fesional, rivalizaban unos con otros por afianzar su prestigio
intelectual en el circulo de los especialistas y por ganarse un
lugar privilegiado en la opinion ptblica.

Para documentar la interaccidn polémica a que nos referi-
mos aqui, sin embargo, no contamos con registros oficiales (es
decir, las didascalias) como los relativos a los ayadveg de ca-
rcter institucional a que nos hemos ya referido, en los que se
enfrentaban musicos, poetas, jinetes y atletas, sino que depen-
demos del afortunado hallazgo de alusiones intertextuales (con
ocasional mencién de nombres concretos) entre los vestigios
escritos de los pensadores arcaicos, asi como de una serie de
testimonios doxograficos mas o menos explicitos y confiables
a proposito de dichas controversias. De éstos podemos extraer
informacion sobre los conflictos ideoldgicos que se suscitaron
entre diferentes exponentes de la intelectualidad griega arcai-
ca, los cuales involucraron mds especificamente a una serie
de personajes de muy diferente perfil ‘profesional’, ansiosos
por afirmarse no sélo como lideres en un campo concreto de
actividad, sino también como poseedores de un nuevo saber
mds abarcador y de mayor validez que el de sus predecesores.

v

En efecto, una etapa crucial en este proceso panhelénico de
afirmacién profesional e intelectual es la actitud critica frente
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al saber tradicional —el de los poetas— que se puede percibir
detrds de la condena explicita llevada a cabo por varios de
los intelectuales del nuevo tipo que se consolida durante el
siglo vI a. C. Estos, a juzgar por los testimonios supervivien-
tes, se vieron virtualmente obligados a entablar una polémica,
las mas de las veces unilateral, en contra de ciertas figuras
tradicionalmente identificadas como portadoras del saber y
tenidas en alto concepto por el gran ptblico, es decir, los
poetas tradicionales. Era comprensible que la nueva categoria
de intelectuales, dada su aspiracion a obtener una posicion en
el entramado social, se propusiera disputar la hegemonia a
estos depositarios emblematicos de la sabiduria y, al menos al
principio, arrebatarles una parte de su esfera de influencia y
autoridad publicas. Este grupo de recién llegados a la escena
conforma, para ser mas exactos, la categoria de los intelec-
tuales laicos, a los que es licito llamar asi en la medida en
que, a diferencia del poeta tradicional, no hacen derivar su
conocimiento de las cosas y su capacidad de expresarlas de un
don sobrenatural —tipicamente la inspiracion divina— y cuya
practica profesional nace, antes bien, como reaccién contra el
afiejo monopolio del rango de co@dg ocupado por el poeta. El
intelectual disputa a este ultimo, por ende, la prerrogativa de
depositario y transmisor tradicional de una sabiduria que, a la
luz de su novedoso enfoque critico, no podia mds que presen-
tarse como de dudosa fiabilidad, como le interesaba subrayar
enfiticamente. En efecto, en virtud de la célebre declaracion
programatica que el propio Hesiodo pone en boca de las Mu-
sas al principio de la Teogonia, la incapacidad innata de los
mortales habria permitido a éstas manipular a su antojo el
saber que detentaban y otorgaban a sus favoritos los poetas,
como leemos precisamente en estos versos:

noluéveg &ypovdot, kGx’ EAEyyea, YOoTEPES OlOV,
10uev yehdea ToAAG Aéyely €TOUOIGLY OpoloL,
Buev & ed1’ €0éAmuey dAnOéa ynpdcacat.

16/12/10 10:22:45



42 ALVAREZ SALAS / INTELECTUALES Y POETAS EN LA ERA PRESOCRATICA

Pastores agrestes, viles oprobios, tan sélo vientres,
sabemos decir muchas mentiras a verdad semejantes,
sabemos en cambio, cuando queremos, cantar la verdad.'®

La sabiduria poética era, por lo tanto, producto directo de
la inspiracién divina, es decir, la divinidad era la fuente del
conocimiento presuntamente infalible que el poeta exhibia so-
bre todo el espectro temporal del acontecer, por lo que éste,
convertido en simple instrumento del don recibido por gracia
de las Musas, era capaz de presentarse ante los hombres para
“decir las cosas que son, las que seran y las que fueron”, por
utilizar la formulacién que Hesiodo pone en boca de aquéllas:

Tol Al moTpl
duvedoot TépTovst Léyov voov viog "OAOUROV,
elpovoat 10 77 €6vto 16 17 €ocduevo Tpd T EdvTa...

quienes del padre Zeus
con su canto deleitan el gran espiritu en el Olimpo,
diciendo las cosas que son, las que serdn y las que fueron...!”

En dicha arrogante presuncion de infalibilidad asociada con lo
divino, de donde provendria precisamente la capacidad con-
cedida al poeta de abarcar todo el horizonte temporal, hay,
con todo, un alto potencial de prevaricacion, seglin Hesiodo
reconoce expresamente también por voz de las propias diosas:
10uev webdeo oA Aéyewv étdpolsy opolo. Sin embargo, el
contraste que se establece de esa manera entre la ostenta-
cion de un saber divino y, por ende, infalible, y la facultad
de falsear la verdad (que es un componente esencial de la
fabulacion poética), acabaria por suscitar primero perplejidad
y luego desconfianza en las mentes de las personalidades mas

16 Hes. Th., vv. 26-28.
171d., vv. 36 ss.
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criticas, dando lugar entre ellas, por consiguiente, a una actitud
desfavorable frente a la cogio tradicionalmente reconocida a
Hesiodo por la masa. Este tltimo, en efecto, se habia presenta-
do abiertamente como receptor de una capacidad mnemonica
superior, otorgada a €l por las Musas para recordar y describir
con precision el origen y las atribuciones de cada uno de los
dioses, con la cual vendria aparejada la capacidad de hablar de
manera certera (es decir, veridica) sobre los hechos pasados,
los presentes y los venideros.'®

Pues bien, contra el monopolio de la difusién cifrada del
saber mantenido por el poeta, operador cultural por excelencia
en la época arcaica, que justificaba su posicion de autoridad
con base en la inspiracion divina que le permitia abarcar, tal y
como le ensefiaban las Musas, todo el horizonte cronolégico
y espacial que resulta inaccesible para el hombre comtn, sur-
ge hacia el siglo vi a. C. una corriente de osada especulacion
critica y anticonformista, animada por el espiritu inquisitivo
de los pensadores jonios. Empujados por su innata curiosidad
intelectual y quizd inspirados en el fascinante mundo explora-
do por las extraordinarias navegaciones de sus marinos, cuyas
naves surcaban y establecian colonias en casi todo rincén del
Mediterraneo, estos jonios sentaron las bases para el surgi-
miento de una especulacidn laica acerca de la naturaleza de
las cosas y de la organizacién del universo. Esto traeria como
consecuencia necesaria el sacudimiento de las bases del sa-
ber tradicional acerca del Todo, que con base en el relato
candnico de Hesiodo era imaginado como brotando a partir
de un ‘Caos’ inicial, es decir, desde una abertura insondable e
indefinida, de la que, por un espontineo e incomprensible
proceso generativo a partir del grado cero de la materia, ha-

18 La férmula que sintetiza en Hesfodo esta capacidad propia de los dioses
(concretamente de las Musas y de los iluminados por sus dones) de abarcar las tres
dimensiones del horizonte temporal (7h., v. 38: elpovcor 16 v €évia 16 1’ éocdpeva
npd T €dvta) aparece ya en Homero, quien la aplica especificamente al saber adivi-
natorio de Calcas (/. I, 70: 6¢ 1idn 16 1” €dvto 16 T éocdpevo npd T Edvtar).
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brian surgido primero el Cielo y la Tierra, quienes, a su vez,
darfan origen a los demds seres divinos. Asi pues, las primeras
cosmologias de los milesios, asi como las de los demds pen-
sadores presocraticos, constituyeron inevitablemente, si no de
manera expresa, al menos implicitamente (recordemos, con
todo, que de algunos de los primeros pensadores conservamos
muy pocos fragmentos literales), una rectificacion de la vision
tradicional descrita por Hesiodo en la Teogonia.

La mentalidad griega arcaica habia visto en Hesiodo, en
efecto, al poseedor de una sabiduria que abarcaba todas las
ramas del saber, de acuerdo con una perspectiva que lo con-
virtié en una especie de “proto-filésofo” multifacético. Por
ello, su imagen se consolidd junto con la de Homero como
la personificacion del saber enciclopédico griego, es mds, fue
considerado a lo largo de toda la Antigiiedad como el proto-
tipo del sabio arcaico por excelencia. Dicha fama de sabio
atribuida a Hesiodo, sin embargo, no permanecié exenta de
cuestionamientos, en especial tras de la intervencién renova-
dora de los primeros pensadores jonios quienes, apoyados en
osadas especulaciones racionalistas, se dieron a la tarea de
sacudirse el peso de tan duradera y, sin duda, agobiante tradi-
cion, que inevitablemente acabd por convertirse para algunos
de ellos en objeto de polémica y critica, asi como de condena
mds 0 menos virulenta.

Una excelente ilustracion de este género de polémicas con-
tra la tradicién sapiencial precedente por parte de los nue-
vos intelectuales nos la proporciona Jen6fanes, quien, por un
lado, fue el primero en manifestar abiertamente su critica y,
por otro, se convirtid a su vez en blanco de los ataques de
los pensadores presocraticos sucesivos. Nacido en Colofén
por el 570 a. C., emigré muy joven hacia el Occidente griego
(ca. 545-540 a. C.), empujado al parecer por el avasallamien-
to de la Jonia por parte del medo Harpago, y en esa zona de-
sarrollé la mayor parte de su actividad intelectual. Sabemos,
en efecto, que pasd algun tiempo en varios lugares de Sici-
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lia," entre los cuales visité Siracusa,” ademds de que aparece
bien conectado con Elea tanto por una tradicion anecdética de
la que hay huella en Aristételes,>' como por una serie de noti-
cias doxogréficas que se remontan por lo menos a Platon?? y
que lo hacen maestro de Parménides e iniciador de la llamada
“escuela eledtica”.

Por su actividad como rapsoda errante, éste personaje ha-
bria estado plenamente inmerso en el contexto cultural de la
épica arcaica representada en especial por Homero y Hesiodo,
como demuestran sin lugar a dudas las abundantes referencias
a estos dos poetas encontradas en los fragmentos que nos han
llegado de sus obras. Sin embargo, hay razones para pensar
que las funciones ptiblicas dadas por Jen6fanes divergian con-
siderablemente de las convencionales recitaciones rapsddicas:
el insoslayable tono polémico percibido en muchos de sus
fragmentos hace claro que su declamacion de trozos épicos
escogidos, a semejanza de la interpretacion alegdrica de la
epopeya por parte de su contempordneo Tedgenes de Regio,
se habria alternado con la recitacién paralela de una suerte
de exégesis refutatoria en verso. Dichos comentarios de Jend-

19 Se mencionan estancias en Zankle y en Catania (cf. D. L. IX, 18: Zevogdvng
.. 0bTOg EkmecV ThHg motpidog év ZdykAnt i Tikedlog Siétpife 8¢ ko év Kotdvmi)
ademds de una probable visita a Erix que se puede deducir de Schol. Hom. Oxyrh.
1087, 40 (Ox. Pap. VIII, p. 103 = Xenophan. 21 B 21a D.-K. = fr. 10 Gent.-Pr.): 10
“Epukog nopd Zevopavet év & Zidlwv. No es posible determinar con exactitud si las
noticias que relacionan a Jendfanes con sitios sicilianos corresponden a etapas de
su gran viaje de migracion desde su patria Colofén o a eventuales giras rapsodicas
realizadas ya como ‘residente” —véase Vitali, 2000, pp. 37-38.

20 Se sabe de exploraciones de investigacion naturalista realizadas por Jen6fa-
nes en las canteras de Siracusa, donde habria confirmado la presencia de conchas
marinas fosilizadas en tierra firme, segin leemos en Hippol. Ref. I, 14 (5) (= Xe-
nophan. 21 A 33 D.-K. = test. 86 Gent.-Pr.): 0 8¢ Zevopdvng pi&v thig yiig mpog v
BéAocoay yivesBat doxel kol T xpdvor HLid TV LYPoD Abesba, pdokwv TolobTog Exety
dmodeilelc, Tt év néomt yij kol Spectv ebpickovion kdyyot, kol &v Tvpokovcalg d¢ &v
1ol Aotopiong Aéyet ebpficBon thmov ixBboc kal pokdv, év 8¢ Mépwt TOmov Sdevng
gv ot BéBet 10D ABov, év 8¢ Melitnt nhdkog cvundviov 1dv Boroosimy.

21 Arist. Rh. B 26. 1400b 5 = Xenophan. 21 A 13 D.-K.

22 Plat. Sph., p. 242 cd.
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fanes, en efecto, formulados prevalentemente en hexdmetros
puros o en disticos elegiacos, parecian tener la clara finalidad
de poner en tela de juicio la credibilidad de los relatos mito-
16gicos insertados en las obras de Homero y Hesiodo, de los
que evidencia la nula utilidad educativa y el insuficiente valor
epistemoldgico, no pocas veces fustigando sin miramientos
sus ‘errores’.

En efecto, la educacion tradicional griega consideraba los
poemas de los dos grandes poetas arcaicos como materia obli-
gada de estudio; mds atn, los visualizaba como una ‘enciclo-
pedia’ de todo el saber acumulado hasta entonces, por lo cual
constituian la base formativa de todo hombre griego, como el
mismo Jenofanes sefiala a propdsito de Homero en un verso
ahora descontextualizado:*

€ dp&hig ko’ “Ounpov énel pepadnrooct ndvreg

Puesto que desde el principio todos han aprendido conforme a
Homero...?

Sin embargo, detrds del aparente elogio contenido en este ver-
so hacia la funcién didéctica reconocida tradicionalmente a
Homero, en el fondo se percibe un dejo altamente revelador
del talante con que Jenéfanes solia abordar la cuestion del
saber poético tradicional. En efecto, dado que los poemas de
los dos grandes poetas arcaicos, Homero y Hesiodo, concen-
traba todo el saber acumulado hasta entonces en una amplia
variedad de sectores, cuando Jendfanes empieza diciendo que
“todos aprendieron conforme a Homero”, parece verosimil

3 La afortunada nocién de ‘enciclopedia’ fue desarrollada por Havelock, 1963,
para describir la funcién de la epopeya homérica como vehiculo privilegiado de
transmision cultural en la Grecia arcaica, dado que ésta incorporaba (no en forma
abstracta y sistemadtica, sino diluida en la narracién) todo el saber juridico, religio-
so, cientifico y técnico de su época —sobre lo cual véase también Gentili, 1978,
pp. 393-394.

24 Xenophan. 21 B 10 D.-K.
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que, lejos de introducir un discurso elogioso sobre la funcién
didéctica reconocida a este poeta, el rapsoda critico de la tra-
dicién hubiera buscado mds bien alertar a su auditorio sobre
las profundas deficiencias implicitas en las concepciones de
que este poeta épico, junto con Hesiodo, se hizo portavoz.
Entre otras muestras de la posicion polémica manifestada
por el pensador de Colofén estd su reiterado sefialamiento de
la falsedad de una idea tradicional recogida y ampliamente
desarrollada en los dos grandes poetas arcaicos: la creencia
en una pluralidad de dioses que son concebidos desde una
perspectiva innegablemente subjetiva —la de quienes los ve-
neran—, pues aparecen no sélo dotados de forma y atributos
fisicos de humanos, sino adoptando también comportamientos
y actitudes propias de éstos. Asi, en las obras de Homero y
Hesiodo los dioses son representados en el acto de realizar
acciones semejantes a las de los hombres —comer, dormir,
vestirse, refiir—, ademds de sujetos a debilidades y pasiones
usualmente consideradas humanas: amor, ira, envidia, rencor,
etcétera. Es natural, pues, que tal concepcién de los dioses,
si se la enfocaba desde una Optica desencantada, como la de
Jenéfanes, no pudiera sino revelarse absurda, dado que entra-
ba en abrupto contraste con la idea, también tradicional, de la
inmensa ventaja de los dioses sobre los hombres en todos los
aspectos.” Asi pues, se conservan varios fragmentos de Jeno-
fanes en los que reprueba de manera indignada el antropomor-
fismo —en cuanto a aspecto y comportamiento— atribuido a

25 En la Iliada, por ejemplo, es recurrente el motivo de la advertencia a un
guerrero del terrible riesgo que correria si quisiera enfrentarse a los dioses, dada la
inconmensurable disparidad de fuerzas que hay de por medio (cf. Il. V, 440-442:
opdileo Tudeidn Kot xdleo, unde Beoioty / io” E0ele ppovéely, €mel 0¥ mote AoV duolov
/ 6Bavdrov te Bedv youol épyxouévav 1’ dvBpdnev), mientras que, en la Odisea, un
tema favorito es el de la superioridad fisica (en cuanto a 8¢uog 0 eidog) de las
diosas, cuya prestancia y belleza resultan incomparablemente superiores a la de
cualquier mujer humana (Od. V, 209-213: ipeipduevig nep 186000 / oty dloyov, thg
T adgv eEASeon fipota mvta. / oo pév Ony ketvng ve xepelmv edyopon eivar, / 0b Sépog
008 euTv, énel ob g 08 Fotke / Bvntig dBavdnot Séuag kai eldog épiletv).
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los dioses en los relatos mitolégicos, sefialando con el dedo
a sus mas efectivos difusores, a los que menciona por nombre
en los siguientes versos:

névto, Beolo’ dvéOnkay “Ounpdc B° ‘Hoioddg te,
dooa mop’ dvBpmmoisty dveidea kol yoyog éotiy,
KAERTEWY LOLYEVELY T€ Kol GAANAOVLG GmoTeDELY.

Homero y Hesiodo achacaron todo a los dioses
cuanto entre los hombres es vituperio y reproche,
como robar, ser adidlteros y engafiarse unos a otros.2®

del que este otro podria no ser sino una variante:

oc mAelot(a) ¢pBéyEavto Bedv dbepictio Epya,
KAERTEWY HOEvEY Te Kol GAANAOVG dmortedely

[sc. Homero y Hesiodo]
narraron de los dioses cuantos mas actos ilicitos,
como robar, ser adilteros y engafiarse unos a otros.?’

La reprobacion del ‘retrato’ que Homero y Hesiodo hacen del
comportamiento de los dioses en sus obras es, pues, dificil de
separar de la articulada polémica desencadenada por Jenofa-
nes contra el antropomorfismo divino en otros pasajes con-
servados de su obra. En efecto, en ellos se empeia de manera
sistemdtica en exhibir la incompatibilidad entre cualquier ca-
racteristica fisica o espiritual humana y la imagen tradicional
de unos dioses inconmensurablemente mas poderosos que los
hombres, no digamos ya con su propuesta de un tnico dios su-
premo, del todo extrafio a la constitucién ‘mortal’.?® As{ pues,
Jenodfanes rechaza como absurdas todas las concepciones de
dioses que nacen y portan vestimentas humanas sobre cuerpos

26 Xenophan. 21 B 11 D.-K.

?71d., 12 D.-K.

21d., 23 D.-K.: £i¢ 0edc, &v te Beoiot koi avBpdmoiot uéyiotog, / obtt Sépog Bvnroi-
G Opotlog 0vdE vomuo.
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antropomorfos? —negros y de nariz chata entre los etiopes
y ojizarcos y pelirrojos entre los tracios—,*° y las reduce al
absurdo a través de la hipotesis, a todas luces insostenible, de
imaginar a caballos o bueyes capaces de modelar imagenes
de dioses, a las que darfan formas equinas o bovinas, respecti-
vamente.*! El comiin denominador de todos los sefialamientos
reprobatorios de Jen6fanes arriba indicados radica, pues, en su
demostracion de que es tan arbitrario atribuir a los dioses una
forma fisica cualquiera —humana o animal— como pensar
que sus actitudes y pensamientos puedan obedecer a patrones
humanos de conducta, sin importar que entre los hombres ésta
sea catalogada como moral o no.

Ahora bien, en vista de que la concepcion tradicional de
los dioses olimpicos, de la que el antropomorfismo era uno
de los rasgos mds caracteristicos, habia encontrado su més in-
fluyente propaganda en la epopeya homérica y en los poemas
de Hesiodo que, en su conjunto, constituian la suma del saber
mitolégico y, al mismo tiempo, la afirmacién mds cabal de la
construccion de los dioses a imagen y semejanza de los hom-
bres, resulta evidente que el contexto polémico configurado
por esta serie de declaraciones de Jen6fanes en contra de toda
atribucién de rasgos humanos a los dioses tenia como blanco
principal justamente a los dos grandes sistematizadores de la
mitologia griega.

Por lo tanto, el hecho de que una proporciéon importante
de los fragmentos sobrevivientes de Jen6fanes documente un
procedimiento bastante desarrollado de subversion de muchos

2 Xenophan. 21 B 14 D.-K.: AL’ ot Bpotot dokéovat yevvacBat Beode, / thy
cpetépny & cbfitol Exetv vy te Séuog te.

30 1d., 16 D.-K.: Aiblonéc te (Beodc opetépoue) ouuove uéhavdg te / Opfukéc e
yAowkobg kol Tuppovg (poct mélecBot).

31Td., 15 D.-K.: 6AN €l yeipog &xov Boeg ( Tnmot 1) NiE Aéovreg / 7| ypdyor xelpesot
xod pyo tehelv dmep Evdpeg, / tnnot pév B (nnoiot Pdeg 8¢ e Bovoiv dpotog / kol (ke)
Oedv i8¢0 Eypogov kol cduat’ énoiovy / t01000” oldy mep kobTol Sénag elyov (Fkao-
Tou).
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datos culturales profundamente arraigados en la tradicidn,
cuya presencia en la cosmoteogonia consagrada en la obra
de Hesiodo es también destacada, se muestra perfectamente
coherente con el sistematico desmantelamiento de la imagen
tradicional de los dioses arriba descrito. Dotado de un sobre-
saliente espiritu inquisitivo, al estilo jonio —que encontramos
no sélo en su contempordneo Hecateo, sino también en otros
mas jovenes como Demdcrito y Anaxdgoras—, y nutrido en
las nuevas concepciones cosmolégicas laicas surgidas entre
los pensadores milesios, Jen6fanes, como auténtico puotoAd-
Yog, propuso en especial una nueva visién, mas racional, de la
forma y organizacion del cosmos, asi como una explicacion
naturalista de muchas manifestaciones atmosféricas, lo cual
trajo como consecuencia inevitable el cuestionamiento o el
rechazo total de las correspondientes imagenes miticas que
Hesiodo en particular contribuyera a consolidar y a fijar en la
mentalidad de los griegos.

En esta categoria del saber mitoldgico desplazado por el
nuevo saber cientifico entra, por ejemplo, la concepcidn espa-
cial del mundo y de sus partes, segtin la cual “en el confin de la
tierra”, donde se encuentra el umbral de bronce que, al termi-
nar su respectiva jornada, cruzan alternadamente la Noche y el
Dia,*? estaria Atlas sosteniendo sobre sus hombros el cielo. Di-
cha imagen aparece por primera vez, en Hesiodo, en el contexto
del conocido episodio en que el poeta describe la suerte —en
general adversa— que sufrieron los Titanes hijos de Japeto:

Athog 8 00pavOv eOpLV Exel kportepfig VI’ AvayKNG,
neipoactv év yoing npdmap’ ‘Eonepidov AMryvodvmv
£6TNAG, KEPOA]) Te Kol GKaUATNOL XEPECTL®

Atlas sostiene el ancho cielo bajo apremiante imperio,

en el confin de la tierra, ante las melodiosas Hespérides,
de pie, con la cabeza y con los brazos infatigables.*?

32 Hes. Th., vv. 746-750 (el pasaje se cita abajo, en el texto).
$1d., vv. 517-519.
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Como complemento casi necesario para redondear esta ima-
gen cosmica del confin dltimo de la Tierra, conviene examinar
un pasaje mas de la obra del poeta beocio que involucra a los
Titanes, en el que se relata cémo, tras su derrota en el enfren-
tamiento con Zeus y los demds Olimpicos y sus aliados, aque-
llos son confinados en una prisién subterrdnea. Este episodio
brinda a Hesiodo la ocasién perfecta para hacer la descripcion
del inframundo y, en especial, del lugar horrendo al que son
arrojados los Titanes rebeldes, es decir, el Tartaro:

Tutfivag: kol tobg pev brd yBovog edpuodeing
néuyov kol decuoloty &v apyaléotoy Ednooay,
viknoavte xepoiv vrepBopovg nep édvog,
16660V Evepd’ brd Yhig Soov odpavdc ot dimo yaing:
10660V Yap T And YRig £¢ TAPTOPOV NEPOEVTOL.
gvvéa yop VOKTOG T€ KOl OO Y QAKEOG BLkiLmV
oVpavdBev kotidv, dexdrn x” &g yolav (korto-
[ioov 8 adt’ émd vig é¢ Téprapov Repdevro -]
gvvéa & o vOKTOG T Kol ool xGAkeog Gkpmv
K yoiing Kotiav, dekdrn k° £g téptopov Tkot.

10V méPL xdAkeov €prog EANAGTOL GUPL BE uv vOE
Tplotoyl kéyvton mepl dephv - ovtdp Ymepbe

Yic pilon megboct kal dtpuvyétoro Baddoonc.

#vBo. Beol TitRveg brd (Ooo fepdevtt

kekpOPortot BovAfiot Aog vepeAnyepétoo,

XOP® &V DpDEVTL, TEADPNG Eo)0orTor YOiing.

...los Titanes: a éstos debajo de la tierra anchurosa
mandaron y encadenaron con ataduras gravosas,

tras vencerlos con sus manos, aun siendo arrogantes,
bajo la tierra tanto cuanto hay del cielo a la tierra,
pues tal espacio hay de la tierra al nebuloso Tartaro.
En efecto, nueve noches y dias un yunque broncineo
que caiga desde el cielo, al décimo llegaria a la tierra;
[de nuevo igual espacio hay de la tierra al nebuloso Tértaro.]
A su vez, nueve noches y dias un yunque broncineo
que caiga desde la tierra, llegaria al décimo al Tartaro;
En torno, una cerca broncinea estaba forjada; en torno,
la noche rodea su cuello tres veces; encima, ademas,
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surgen las raices de la tierra y del arido mar.

En ese lugar, los dioses Titanes bajo niebla oscura
quedaron sepultos, por decreto de Zeus que hacina nubes,
en un sitio mohoso, en los extremos de la inmensa tierra.’*

La situacion espacial del Téartato, en efecto, aparece descrita
como el punto extremo de la tierra —redwpng Eoyoto young—,
lugar que, por lo tanto, parece coincidir con el Occidente, que
corresponde justamente al confin de la tierra —mnelpacy év
yaing—, donde Atlas estd sosteniendo el cielo frente al jardin
de las Hespérides.* Sin embargo, en apego a las descripciones
proporcionadas en otros pasajes, dicho lugar también parece-
ria coincidir con el lugar oscuro y mohoso que se halla debajo
de la Tierra —justo a la misma distancia (en sentido vertical)
que hay desde el cielo hasta la superficie de la tierra—, aquel
donde estdn tanto la morada de la Noche como la puerta que
atraviesan el Dia y la Noche al cambiar de turno, segin lo
retrata el propio Hesiodo algunos versos mas adelante:

Tév npdod’ “lametoio mdig éxet 0OpavoOv edpLY
E0TNOG KEQUAT] T€ KOl GKOUGTNOL XEPECTLY
doteppéng, 501 NOE te kot ‘Huépn docov iodoon
GAAM Ao Tpoctetmov auelPopevol puéyov ovdov
XOAKEOV * KTA.

Frente a éstas, el hijo de Japeto sostiene el ancho cielo,
de pie, con la cabeza y con los brazos infatigables,
inamovible; donde la Noche y el Dia, al acercarse,

se saludan una al otro al alternarse en el gran umbral
de bronce; etcétera.’®

3 Hes. Th., vv. 717-731. La descripcién de las “raices de la tierra y del mar”,
situadas encima del Tartaro, se retoma en los vv. 736 ss.: #vBa 8¢ yfic dvoepiic kol
TOPTAPOL NePGEVTOG / TOVTOL T' GTPLYETOL0 Kot 0VpavoDd Gotepdevtog / e€eing maviwy
nyod kol meipat’ éacy, / dpyodé’ edpdevta, té te oTLYéoLst Beol mep - / KTA.

35 Esto se lee de manera explicita en Th., vv. 517-520 (citado arriba); cf. tam-
bién la nota siguiente.

36 Hes. Th., vv. 746-750.
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Pues bien, tanto la dificultad intrinseca de compaginar las des-
cripciones topograficas que hace Hesiodo del Tartaro —ubi-
cado simultdneamente en el confin occidental de la tierra y
en el inframundo—,*7 como la misma falta de sustento que
hay para una concepcién como la de la abertura inmensa del
Tértaro subterrdneo (al que un yunque llegaria sélo tras diez
dias de caida, segiin Hesiodo), parecen haber dado pie para
una rectificacion critica por parte de varios pensadores pre-
socraticos, entre ellos Jendfanes. Su propuesta habria sido,
muy probablemente, iconoclasta, una vision alternativa deli-
beradamente concebida en oposicién a la creencia —del todo
carente de base racional — en un lugar de castigo de ambigua
topografia, y estaria dirigida a demoler los principios de una
cosmovision basada en fuerzas oscuras y personajes miticos.
De dicha respuesta polémica habria formado parte, en efecto,
el siguiente fragmento:

yaing uev 16de nelpag Gvo Topo TOGGTV OPOTaL,

népt mpoonAdlov, 10 kKoT® & £¢ Gmelpov 1kveltol.

Junto a nuestros pies se ve este extremo superior de la Tierra,
que toca el aire, mientras el inferior se extiende sin limite.

Esta declaraciéon se inserta claramente en el ambito de las
especulaciones naturalistas del pensador de Colofén y tiene
como punto de partida un enfoque racionalista y desmitifica-

37 La coincidencia espacial entre el extremo occidental del mundo, donde estd
el jardin de las Hespérides, y las honduras tenebrosas del inframundo, se des-
prende también de Th., vv. 333-335 (Knto &’ onAdtatov @oprut @rhdtntt pyelso /
yetvato Sewov Sotv, O¢ épeuviic kedBeot yaing / meipacty év peydolg moryypdoeo ufjdo:
purdooet), donde el dragén (o serpiente) que custodia unas manzanas de oro (pre-
sumiblemente las de las Hespérides) es situado en las entrafias oscuras de la tierra,
dentro de unos “grandes limites”. La misma asociacion entre el confin de la tierra
y el lugar subterraneo donde padecen penas los enemigos del ‘sistema’ (en este
caso Briareo, Coto y Giges) se encuentra en Th., vv. 620-623: xotévacce 8 Onod
xBovog £dpvodeing. / &vB” ol v° dlye” Exovteg Und xBovi vouetdovteg / elot’ én” éoyotiii
ueydAng év metpaot yoing / dnBo pdd” dyvopevor, kpadin wéyo névbog Exovtes.

3 Xenophan. 21 B 28 D.-K.
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dor de los fendmenos. Por ejemplo, su indicacién de que el
extremo superior de la tierra —10de neipag Gvo— coincide
con el punto en el que estd parado el observador, mientras que
el inferior se extiende “sin limite” hacia abajo, puede verse
como una ruptura con la concepcion arcaica de la existencia
de unos “confines de la tierra” —Zoyato (0 meipato) young,
popularizada en el famoso lema “non plus ultra” —, pero al
mismo tiempo también como una refutacion de toda idea acer-
ca de un espacio o lugar situado bajo tierra —con especial
referencia a un inframundo o Tértaro—, porque la extension
de la tierra é¢ dmeipov no ofreceria a aquel lugar subterrdneo
una base, un €oyotov neipoag en que descansar o “hundir sus
raices”.?

En resumen, el contexto de refutacion sistematica de las
concepciones teoldgicas y cosmoldgicas divulgadas por el
epos arcaico, que se articula en los pasajes de Jendfanes arriba
citados y discutidos abre, a su vez, una ventana hacia un pa-
norama mucho més amplio y complejo de continuidad y rup-
tura ideol6gica con el saber arcaico representado, sobre todo,
por las narraciones épicas de Homero y Hesiodo. En efecto, el
hecho de que Jenéfanes tomara posicion critica en contra de
los antiguos poetas y de las concepciones por ellos transmiti-
das deja entrever que los consideraba de alguna manera como
una suerte de rivales, es decir, como personajes involucrados
a su manera en la bisqueda de respuestas a las mismas cues-
tiones que él mismo se planteaba, por més que sus respuestas
le parecieran sumamente insatisfactorias. Ahora bien, como
resulta evidente por el tenor de los pasajes presentados, al dar
cuenta de dichas concepciones tradicionales Jenofanes tenia
indudablemente la intencion de despejar el terreno y de abrir

% Veremos abajo un pasaje de Aristételes (Caelo B 13. 294a 19) que documen-
ta la polémica llevada a cabo precisamente contra esta concepcion de Jenofanes
por parte de Empédocles, quien habria reprochado a su predecesor el uso vago del
término dnepov, al parecer tomado de Anaximandro.
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espacio para lanzar sus propias propuestas, pues la aceptacion
de un nuevo modelo explicativo implicaba necesariamente el
abandono de las posiciones de autoridad anteriormente acep-
tadas.

v

Hasta aqui hemos asistido a una interaccién polémica que
atraviesa las fronteras ‘gremiales’, ya que ilustra la manera
en que un pensador de la era presocrdtica, el anticonformis-
ta Jenofanes, con la finalidad de ganar credibilidad para su
nueva propuesta intelectual habria cuestionado las creencias
transmitidas por el saber tradicional propio de los poetas. En
efecto, no s6lo pone en duda con argumentos racionales la
concepcidn antropomorfica de los dioses olimpicos, sino pro-
pone ademds una vision del cosmos que, a su juicio, constituia
una alternativa objetivamente preferible a la concepcién mi-
toldgica tradicional, relativa a la configuracion y disposicion
espacial de la tierra, concepcion para la cual el limite extremo
donde el Sol se oculta (el Occidente) parecia coincidir con el
inframundo, donde se hallaria el Tartaro sumido en una “nie-
bla oscura”.

Pues bien, tras presentar algunas evidencias de la pugna
entre la naciente ciencia jonia y el saber mitoldgico, que he-
mos ilustrado mediante pasajes de la polémica que Jen6fanes
desencaden6 en contra de Homero y Hesiodo, estamos en
la afortunada posicion de poder presentar ahora una prueba
conclusiva de que dicha dindmica de rectificacion ideoldgica
prevalecié también entre el grupo de los nuevos intelectua-
les racionalistas. El testimonio se refiere, precisamente, a la
propuesta que Jenofanes planteé a propdsito de la forma y
la extension de la tierra, propuesta que, interpretada arriba
como probable rectificacion de la vieja concepcidon contenida
en Hesiodo, fue cuestionada a su vez por Empédocles, como
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veremos en seguida. Esto lo podemos afirmar apoyados en la
autoridad de Aristételes, quien lo refiere en un pasaje capital
para documentar la cadena de conexiones ideoldgicas, en ge-
neral polémicas, hacia las que me interesa llamar la atencion
en este trabajo:

7intelectuales.indd 56

“Qote 10 LEV Gmopely elKOTOG EYEVETO PLAOGOENIC TROLY - TO OE TAG
nepl 1000V Adoeig Ul paAAov dtomovg etvot dokelv Thg dmoplog,
Bovpdoetey dv tig. ol pev yap S0 todto dmetpov 10 kdtw ThHE Yiig
etval goaowv, €n’ drepov ovtv éppildcbot Aéyovteg domep Ze-
voedvng 6 Kodogpwviog [Xenophan. 21 B 28 D.-K.], tva un npdy-
pot’ éxwot {ntodvieg v aitiav. 810 kol ‘EpredoxAfig [Emp. 31 B
39 D.-K.] o¥twg énéndnev einwv dg
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YV -+ 000€ Yop 1O VOwp mépuke pévely petémpov, GAL" Enl Tivog EoTiy.
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016V T TO KoLPHTEPOV KaTmTEP® KeloBa 10D Poputépov Ty @HoLV;

Ett & einep 8An népuxe pévew £o° Vdarog, dfikov Jt1 kol tdv
popiwv £kaotov: VOV & 00 QuiveTol TOUTO YIyVOUEVOV, GAANL TO
ooV pdplov eépeton eic Pubdv, xai Batov 10 ueilov.

AML goikoot péxpt Tvog {ntelv, GAA’ ob uéxpt mep ob duva-
tov Thi¢ dmoplog. Maot yop uly 100t0 chvnbec, un Tpog T TporyUo:
notelcBot v Aoty dALG mpog TOv Tdvovtior Aéyovto Kol youp
a0T0g év oLTd Cnrel péypt mep Gv oL pnkétt Exn Gvtikéyewy od-
T0g 0LT®. Ao Bel oV péAdovta xoddg {nthoewy évotatikov elvor
S 1dv oikelov évotdoeov Td Yével, 10010 & £oTiv €k ToD TACOG
teBempnévor tog Srapopdic.

De manera que, con justa razén, la perplejidad se volvié para
todos un objeto de estudio filoséfico; en cambio, podria causar
sorpresa que las soluciones [propuestas] para ella parezcan no
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ser mds descabelladas que la perplejidad misma. Por esto, en
efecto, algunos afirman que la parte inferior de la Tierra es ili-
mitada, diciendo, como Jendfanes de Colofén [Xenophan. 21 B
28 D.-K.], que estd enraizada hasta lo ilimitado, para no buscarse
dificultades en indagar la causa. Por eso Empédocles lo increpd
asi, diciendo que [Emp. 31 B 39 D.-K.]:

Si fuera en verdad la hondura terrestre ilimitada y el aire amplio,

como de hecho, enunciado en vano por la lengua, desde muchas

bocas se esparce, de los que s6lo han visto poco del todo...

Otros sostienen que [la Tierra] flota sobre el agua. En efecto, la
teoria més antigua que hemos recibido es la que, segtn dicen,
propuso Tales de Mileto, en el sentido de que, por ser flotante,
la Tierra se mantiene como un lefio o alguna otra cosa por el
estilo (ninguna de éstas, en efecto, tiene una naturaleza tal como
para poder reposar sobre el aire, sino sobre el agua), como si el
razonamiento no fuera el mismo para la tierra y para el agua que
sostiene a la tierra, pues ni siquiera el agua tiene una naturaleza
tal como para permanecer suspendida en el aire, sino que se apo-
ya sobre algo.

Ademds, de la misma manera en que el aire es mds ligero que
el agua, también el agua es mas ligera que la tierra: de modo
que ;,como es posible que lo més ligero se halle por debajo de lo
mds pesado por naturaleza?

Ademds, si es natural que [la Tierra] entera se sostenga sobre
el agua, es obvio que también cada una de sus partes: sin embar-
g0, no parece que suceda eso, sino que una parte cualquiera se va
al fondo, y tanto mds aprisa cuanto mayor sea ésta.

Pero parece que han investigado hasta un cierto punto del pro-
blema y no hasta aquel [grado] que era posible. Pues es habitual
en todos nosotros esto: no realizar la investigacién en funcion de
la cosa [investigada], sino en funcién del que sostiene lo contra-
rio: en efecto, incluso para uno mismo, se investiga tinicamente
hasta donde no encuentra uno ninguna objecién que hacerse. Por
ello, el que quiera investigar correctamente ha de ser capaz de
objetar mediante las objeciones propias del género, capacidad
basada en examinar todas las diferencias.*

40 Arist., Cael. B 13.294a 19. Es oportuno leer también el comentario respecti-

vo en Simpl. In Cael. p. 522, 7 Heib.: dyvod 8¢ ¢yo tolg Eevoedvoug £rect Tolg mepl
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No sélo el testimonio de Aristoteles resulta perfectamente ex-
plicito en su lectura del desarrollo de las teorias cientificas
como una cadena ininterrumpida de objeciones y respuestas,
es decir, como una interaccion ideoldgica entre los sucesi-
vos representantes de un cierto dmbito del saber, sino que
el propio pasaje de Empédocles por €l citado (e interpretado
en clave critica como un ataque en contra de Jendfanes) se
configura indudablemente como uno de los momentos mas
elocuentes de dicho didlogo polémico.

En efecto, el filésofo de Agrigento alude sin ambigiiedad
a los términos utilizados por su predecesor en el fragmento
transcrito algunas paginas atrds (Xenophan. 21 B 28 D.-K.),
con el cual se pueden sefialar correspondencias inequivocas
—dmetpovo ... fdBn = 10 xdto 8’ &¢ dmerpov ikveltan; doyAog
alBhp = 16d¢ nelpog Avw ... Répt tpoomAdlov — , reforzadas ade-
mds por su afirmacién explicita de que se estd refiriendo a
una concepcién errénea que ha tenido una amplisima difusion
— 810 moAA®Y &M YAdoomnt pnbévia patoing—, una declaracion
polémica que, de hecho, es subrayada por la artistica elabora-
cion de la frase como un contraste entre la pluralidad de los
receptores frente a la escasez del alcance intelectual de quien
la propone —dAtlyov 10D TovTOg 18OVTMV.

Por lo demads, un recurso retérico semejante fue utilizado
por lo menos en una ocasiéon mas por Empédocles, también en
un contexto claramente polémico, en un pasaje que los edito-

70010V UT| EVTUYMV, TOTEPOV TO K&Tm Pépog THS Yiig dmetpov eivon Aéymv Sid T0DT0 pévety
odtV enov N tov vrokdg The Yig Tomov kol aibépa dretpov kol d1d TodTo €n’ dmelpovy
KoTopepopévny Ty yijv dokelv Mpepely. ovte yop O "ApiototéAng diecdgnoey odte 1o
"Eunedoxiéovg #nn Sropilel copde: “Yig’ yop ‘PéOn’ Aéyorto dv xod ékeiva eig & kdrer-
ow. [ Yo, por mi parte, desconozco, por no haber dado con el poema de Jenéfanes
acerca de esto, si €ste, al decir que la parte inferior de la Tierra es ilimitada, esta
afirmando con ello que ésta reposa, o si el lugar y el aire de abajo de la tierra es
ilimitado y por ello la Tierra parece estar inm¢évil mientras se hunde hacia lo ilimi-
tado. En efecto, tampoco Aristételes lo esclarecid ni los versos de Empédocles lo
definen con claridad, pues las palabras “honduras de la tierra” podrian referirse a
aquella zona hacia la que estd descendiendo.]
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res de los fragmentos de su obra han asignado al comienzo de
su poema, justo después de la alocucion dirigida a su amigo
Pausanias:

nodpov & &v Lofiot Blov pépog dBpnoavteg

OKOpopol komvolo diknv dpbévieg dméntay

o010 povov meroBévieg, St npocékvpoey EkacTog

névtoc’ hovuvopuevor, 10 & SAov (rdig) byt ELPETY

0VTog 0UT” €mdepkto. 108 AvOpaiotY 0VT’ ETOKOVGTO

obte vom TeptAnmTd. 60 8’ 0DV, énel dS’ EMdiobng,

nevoenL: 00 TAETOV ye Bpoteln ufitic dpwpev.

Tras observar en vida un pequefio fragmento de lo real,

los efimeros se echaron a volar a lo alto como humo,
convencidos sé6lo de aquello que, por doquier zarandeados,
cada quien se topd, jactdndose de haber descubierto el Todo.
Asi y todo, esto no era visible ni audible a los hombres,

ni comprensible al intelecto. Tt, pues, ya que asi te apartaste,
aprenderds: més no se ha elevado un intelecto mortal !

Aqui, de nuevo, se establece un contraste entre el restringido
horizonte perceptivo e intelectivo de los hombres y la presun-
cion general de los hombres de haber encontrado la clave del
Todo, con alusion critica (apenas disimulada) a quienes, antes
y en su misma época, se habian consagrado a indagar sobre
la naturaleza y a proponer teorias (cientificas) para explicar el
funcionamiento de la ‘Naturaleza’ y la esencia verdadera de
las cosas. Sin embargo, como se desprende claramente de la
declaracion de Empédocles, los intentos de todos ellos habian
fracasado rotundamente debido a la excesiva confianza que
pusieron en la percepcion sensorial y a la deficiente capacidad
noética con que la analizaron, a tal grado que ésta se perfila

4 Emp. 31 B 2, vv. 3-9 D.-K. El texto presentado aquf difiere del incluido en
la compilacién de Diels-Kranz sobre todo en el verso 9, que, en lugar de corregir
como propusieron Stein y Karsten (od nAéov 11¢), mantenemos con la leccion ofreci-
da por los cédices de Sexto Empirico (o0 nhkeiov ye), transmisor del pasaje, que fue
defendida por Gallavotti, 1975 (pp. 8 y 171), que corrige los signos diacriticos asi:
ob mheldy ye) y por Bollack, 1969 (vol. III, 1, p. 17), cuya puntuacién adoptamos.
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poco menos que equiparable a la de los sentidos fisicos. En
resumen, el cuadro resulta desolador para los contrincantes de
Empédocles, entre los cuales (ademés de Jenofanes) se pue-
de adivinar incluso la figura de Parménides, a juzgar por los
frecuentes ecos de su poema que se encuentran en la obra del
filésofo de Agrigento.*?

Con base en los ejemplos arriba invocados del procedi-
miento critico aplicado por Empédocles, parece indudable que
este filésofo emitid sus observaciones polémicas sobre las pro-
puestas doctrinarias de sus predecesores sin mencionar nom-
bres. Por consiguiente, su probable respuesta dada como al-
ternativa a una postura ideolégica concreta de un competidor
s6lo se puede determinar con base en la identificacién de
paralelismos textuales o conceptuales, frecuentemente tras un
examen completo de la doxografia y de los fragmentos textua-
les conservados. En esto se observa una diferencia importante
con respecto de Jendfanes, cuya demolicién de las creencias y
las formas tradicionales de saber representadas por los gran-
des poetas del pasado aparece a menudo expresamente acom-
pafiada por el o los nombres de sus adversarios. Sabemos,
sin embargo, que Jen6fanes habia dirigido sus dardos criticos
también contra algunos intelectuales de su época, para docu-
mentar lo cual dependemos casi enteramente de la doxografia
y de algunas indicaciones sobre sus fragmentos sobrevivientes
contenidas en las fuentes.*

42 Dados los limites del presente trabajo, de entre los multiples ecos de Parm.
28 B 6 D.-K. que se pueden identificar en Emp. 31 B 2 D.-K., s6lo destacaré aqui,
de manera indicativa, el siguiente: névtos’ élowvépevor se refiere en Empédocles al
azaroso modo en que los hombres efimeros, arrastrados sin rumbo, captan fragmen-
tos de realidad, nocién que, en mi opinién, remite al opodvrar de Parménides, usa-
do a propésito de la mente fluctuante que incapacita a los mortales para establecer
distinciones conceptuales correctas; en esto discrepo de Gemelli Marciano, 2009 (p.
108), quien en névtoc’ éAovvduevor cree reconocer mas bien un eco del BAnotpilovreg
usado en Xenophan. 21 B 8 D.-K. a propdsito de la vida errante del propio autor.

4 Como ejemplo de esto, citamos dos testimonios sobre la polémica de Jen6-
fanes contra pensadores de su época: Didgenes Laercio (VIII, 36), al transmitirnos

Zintelectuales.indd 60 @ 16/1210 10:22:46



7intelectuales.indd 61

NOVA TELLVS, 28+2, 2010, pp. 23-67 61

Ahora bien, un ejemplo particularmente claro de la tenden-
cia arriba sefalada a echar por tierra las autoridades consa-
gradas estd en Herdclito, el filésofo presocritico que emitié
los juicios formalmente més violentos contra el saber poético
tradicional (con mencién explicita de Homero, Hesiodo y Ar-
quiloco), asi como contra las concepciones de pensadores de
la nueva era de investigacion laica sobre la naturaleza, algu-
nos de ellos contempordaneos suyos. Aqui el testimonio mas
elocuente lo constituye un famoso fragmento donde el fil6so-
fo establece la lista de quienes, pese a su amplia fama como
sabios, se convirtieron en blanco de sus demoledoras criticas
por haber fracasado, a su juicio, en el intento de abarcar todos
los sectores del conocimiento:

nolvpeBin véov Exewv ob d1ddoxkel: ‘Holodov yop &v £818ae xol
[MvBarydpnv ovtic te Zevoedived, te kol ‘Exotolov.

El conocimiento de muchas cosas no ensefia a ser inteligente: de
otra manera lo habria ensefiado a Hesiodo y a Pitdgoras, y luego
a Jenofanes y a Hecateo.*

El motivo por el cual Herdclito fustiga la acumulacién de
saber o molvuaBin practicada por estos cuatro personajes que,
a nuestros 0jos, parecen tan disimiles, no es tan dificil de
adivinar, una vez que se examina el fragmento a la luz de una
consideracion global del pensamiento heracliteo. El pensador
de Efeso, en efecto, campe6n del concepto de la unidad lti-
ma de todas las cosas, en la cual los opuestos se encuentran
gracias a la armonia que subyace a la apariencia superficial de
heterogeneidad y diversidad de la naturaleza fenoménica, no

Xenophan. 21 B 7 D.-K. (una caricatura de la doctrina de la transmigracién de las
almas proveniente de una elegia) afirma que se refiere a Pitdgoras; el Sch. Ar. Pax
697 Diibner, al parecer apoyado en la autoridad del peripatético Cameledn, infor-
ma que Jené6fanes habia echado en cara a Siménides el poner su talento poético al
servicio del mejor postor y de revelar en ello una tal avaricia que le habia valido
el mote de kiuPi&.

4 Heraclit. 22 B 40 D.-K.
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podia mds que condenar tajantemente toda tentativa de multi-
plicacion del saber que, a su juicio, no partiera del reconoci-
miento de la unidad primordial de todo. Segun este fil6sofo,
toda busqueda que se afanara simplemente en recorrer las
multiples e intrincadas vias que presenta la engafiosa realidad
fenoménica no podia sino extraviar la mente del investigador
en un laberinto de fragmentos inconexos. Por consiguiente,
dicha catalogacién de la intrincada multiplicidad del mundo
sensible resulta del todo infructuosa en la vision de Heraclito,
pues al no conducir hacia el reconocimiento de la estructura
profunda y no visible de las cosas, aleja la mente del camino
de la introspeccién y del razonamiento que deberia llevar a
percibir la unidad del Todo.

Contrariamente a la opinién de Herdclito, sin embargo, los
cuatro implicados en la severa acusacién de que nos ocu-
pamos aqui estuvieron involucrados de diferentes formas en
una tarea de documentacidon exhaustiva de ciertos aspectos
del mundo sensible o de las tradiciones orales, siguiendo un
modelo acumulativo del saber propio de la cultura arcaica. La
memoria del pasado era, en efecto, el campo de accién sobre
el que se ejercitaba el poeta épico, cuya finalidad era des-
cribir los hechos pretéritos, ya fueran heroicos o teogdnicos,
con la maxima fidelidad. Tal fue concretamente la operacion
llevada a cabo primero por Homero y luego, siguiendo sus
huellas, por Hesiodo, el mds antiguo de los cuatro imputados
en la acusacion de moAvpoBin: este dltimo, en efecto, registrd
concienzudamente en su Teogonia, articuldndolas sistematica-
mente, todas las diferentes genealogias divinas que se cono-
cian en su época, tejiéndolas en un complejo narrativo muy
elaborado; un ejercicio no menos arduo de memoria acumu-
lativa y abarcadora se manifiesta en Los Trabajos y los dias,
donde el poeta beocio exhibe un preciso conocimiento de un
sinnimero de cuestiones, entre las cuales se encontraba todo
el cimulo de competencias tedricas y practicas relativas a las
faenas agricolas, incluida una buena cantidad de informacion

Zintelectuales.indd 62 @ 16/1210 10:22:46



7Zintelectuales.indd 63

NOVA TELLVS, 28+2, 2010, pp. 23-67 63

meteoroldgica e incluso astronémica, asi como sobre la nave-
gacion y otras actividades ligadas con la supervivencia coti-
diana, constituyendo asi una enciclopedia practica del saber
de su tiempo.

No sorprende, por otra parte, que junto a Hesiodo, con un
salto cronoldgico evidente, aparezca Pitdgoras, integrando al
lado del antiguo poeta beocio una pareja artisticamente con-
trapuesta, con hdbil manejo de la simetria formal, al binomio
Jenéfanes y Hecateo. Pitdgoras, en efecto, era un candidato
Optimo para ser tachado de “conocedor de muchas cosas”,
pues no solo reunia en su persona una cantidad impresionante
de competencias tedricas en cuestiones matemaéticas, fisicas
y astrondmicas, sino que desplegaba también un abanico de
doctrinas esotéricas sobre el alma, su perfeccionamiento pro-
gresivo a través del estudio, y su destino inmortal, por el
cual estaria ligada a un ciclo de transmigraciones a diferentes
cuerpos humanos y animales, mezcla heterogénea que podria
parecer incongruente con sus doctrinas cientificas, al menos a
los ojos de Her4clito.

Jendfanes, a su vez, gran viajero de mente abierta y polifa-
cética, dificilmente hubiera podido quedar fuera del reproche
global de nolvuabin lanzado por Herdclito. Critico de Home-
ro y de Hesiodo que estuvo profundamente preocupado por
definir las condiciones para alcanzar el conocimiento verda-
dero, Jendfanes quedé incluido en la misma categoria que el
antiguo poeta beocio gracias a la vastedad de sus intereses:
cuestiones de cosmogonia, astronomia, paleontologia, etno-
logia y teologia, entre otras, se encuentran documentadas en
sus fragmentos y en los testimonios antiguos sobre €l, confi-
gurando asi un todo heterogéneo al que Heréclito, hasta donde
alcanzamos a vislumbrar sus intenciones, achacaba una grave
carencia de rigor conceptual.

Hecateo, finalmente, se habria atraido la dura critica de He-
raclito por su desmedido afdn por abarcar todas las tradicio-
nes orales de que tuvo noticia y por incorporarlas de manera
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indiscriminada (a veces incluso ingenua) en una ingente obra
en que mito, etnologia, geografia y cosmologia se entremez-
claban sin un criterio aparente.

Asi pues, la causa probable del reproche de noAvpofin que
Hericlito lanzé de manera global a los cuatro imputados en-
cabezados por Hesiodo es ésta: una acumulacién de saber no
organizado alrededor de un principio especulativo unitario y
coherente. En efecto, Hesiodo es nuevamente objeto de la
severa condena de Herdclito, en otro fragmento donde éste re-
procha al antiguo poeta su fallido reconocimiento de la iden-
tidad entre dos manifestaciones que él, como representante de
la mentalidad comitn, separa como dos entidades diametral-
mente opuestas, aunque en realidad no son mds que el resul-
tado de una serie de gradaciones del fendmeno unitario de la
luz solar, que a través de una serie de etapas intermedias pasa
del grado pleno, el dia, al grado cero, la noche:

d1ddokarog 8¢ mAelctwv ‘Hotodog: todtov émictavion mAeloto
e1dévat, 66Tic NUEPNV KoL EDEPOVIV OVK EYIVIOGKEY * £GTL YOP V.
Hesiodo es maestro de la mayoria: estdn persuadidos de que él

sabe la mayoria de las cosas, éste que no reconocia el dia y la
noche: pues son Uno.¥

VI

Los testimonios arriba presentados ilustran a suficiencia, se-
glin me parece, la operacién de polémica ideoldgica llevada a
cabo por los primeros intelectuales, practicantes de una nue-
va forma de investigacion de caricter laico, para abrirse un
espacio en el competido ambiente de los siglos viy v a. C.,
con la finalidad de afirmar su posiciébn como expertos en un
nuevo tipo de saber que aspiraba a desplazar el de los poetas
arcaicos. Dicha forma virtual de confrontacién, sin embargo,

4 Heraclit. 22 B 57 D.-K.
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tuvo también una réplica en vivo en la polémica entre los
diferentes representantes de la nueva modalidad racional de
explicacion de la naturaleza, algo que se muestra de manera
muy clara en la critica de Empédocles contra las doctrinas de
Jendfanes y de Parménides o en los ataques lanzados contra
Pitdgoras por parte tanto de Jenéfanes como de Hericlito,
quienes se esforzaron por exhibir los puntos vulnerables del
saber multiple del fil6sofo de Samos, tachandolo de insufi-
ciente y, en el caso concreto de Jendfanes, haciéndolo incluso
objeto de una irreverente ridiculizacion.

Tal competencia intelectual, acompafiada por episodios de
hostilidad mds o menos marcada, se generaliza en el mundo
griego a partir de la segunda mitad del siglo vi, extendién-
dose hacia al Occidente en coincidencia con la migracién de
Pitdgoras y Jendfanes a suelo itdlico. Desde ahi, a raiz de la
entrada en escena del eleatismo y de la provocacidon que éste
significé para el pensamiento filoséfico en general, se ins-
tauré una segunda etapa de confrontacién ideoldgica a gran
escala que tuvo como epicentro especifico a Parménides. En
efecto, prescindiendo en esta sede de analizar la postura que
mantuvo frente a éste su discipulo o asociado Zenén de FElea,
no hubo practicamente un solo intelectual de relieve, activo
durante el siglo v, que no se sintiera invitado a medirse con
el gran pensador eledtico. La controversia, que tomd muy di-
ferentes sesgos segtin la actitud de cada interlocutor frente a
Parménides, involucré a final de cuentas a varios personajes
que seglin un criterio moderno cuesta trabajo catalogar como
‘filésofos’, como Gorgias, cuyo brillante desmantelamien-
to retérico del Ser parmenideo no siempre le ha ganado dicho
rango, y, sobre todo, Epicarmo, un cédmico siciliano que se
revelé como un critico particularmente agudo y competente
de las doctrinas filoséficas de su época, es decir, las de los
pensadores presocraticos.*®

46 Para esto véase Alvarez Salas, 2009.
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En conclusion, el proceso de descalificacion ideoldgica del
pensamiento anterior documentado aqui para Jendéfanes, Em-
pédocles y Heraclito no representa, por lo tanto, casos aisla-
dos de polémica personal por parte de pensadores reaccio-
narios en contra de las instituciones culturales establecidas,
sino que se inscribe en un proceso amplio de aculturacién en
el que intelectuales de todas las orientaciones rivalizaban por
destacar y por hacer prevalecer sus propias posiciones: dicha
competencia involucrd, en efecto, a especialistas en sentido
estricto, pero también a outsiders no precisamente calificados
como interlocutores serios en nuestra vision moderna, si bien
en el periodo presocrético todos ellos estaban empefiados por
igual en hacer que las declaraciones doctrinales de sus ad-
versarios aparecieran como erréneas, mds ain como mentiras
flagrantes.

Como hemos ilustrado aqui, cada nuevo intelectual de la
serie buscaba que la credibilidad de los otros quedara, si no
revocada, por lo menos fuertemente cuestionada ante su pu-
blico real o eventual, lo que indudablemente hacia con el fin
de ganar en esa misma medida crédito para la propuesta per-
sonal. Asi pues, cada intelectual de la época presocrética ac-
tud bajo la presion de un sistema agonal que permeaba todos
los aspectos de la sociedad griega arcaica. Por consiguiente,
poderosamente acicateado a acreditar sus propias teorias a
costa de las demas, cada uno de ellos, como hemos senalado
en este trabajo, no s6lo desarroll su sistema de pensamiento
tomando en cuenta las propuestas anteriores, sino que dedi-
c6 importantes esfuerzos a neutralizar las propuestas de sus
competidores, de quienes buscaba poner en evidencia la igno-
rancia o el deliberado falseamiento de la informacion.
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