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Variantes textuales en la literatura griega:
algunos ejemplos de compuestos con dvc-!

German SANTANA HENRIQUEZ
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria
gsantana@dfe.ulpgc.es

RESUMEN: La busqueda de variantes textuales permite distinguir las llamadas
lectiones vitiosae de aquellas otras que son propias de la lengua griega y que se
constituyen en verdaderos hdpax legomena. Entre los fendmenos que se observan
en estas variantes textuales encontramos cambios categoriales, sustituciones por
homonimos y sinénimos debido a cambios dialectales en momentos historicos
en los que la cantidad vocdlica no era relevante, fendmenos medievales como el
itacismo y el tipico baile de letras de los copistas antiguos.

En el presente estudio analizamos tres tipos de variantes: a) Variantes de un
mismo compuesto con el prefijo dvo-; b) variantes de diferentes compuestos con el
prefijo dvo-; ¢) variantes de compuestos con dvs- en contraste con otros términos
sin este prefijo. En esta tipologia se discute su admision o no por el Liddell-Scott-
Jones.

Textual Variants in Greek Literature: some
Examples of Compounds with dvo-

ABSTRACT: The research of textual variants allows to distinguish the so-called
lectiones vitiosae from those which are proper of the Greek language thus becoming
real hdpax legomena. Among the phenomena which are observed in these textual
variants, we find categorial changes such as the substitution of synonyms and
homonymic problems caused by dialectal changes whenever the vocalic quantity
was not considered relevant. We have also encountered Medieval phenomena such
as the itacism and the recurrent substitution of letters by ancient scribes.

In this article we discern three types of variants: a) Variants of a same compound
with dvs-; b) Variants of different compounds with &vs-; and c¢) Variants of
compounds with dvo- in contrast with other words without this prefix. In this
typology we discuss if the variants are admitted or not by Liddell-Scott-Jones.

PALABRAS CLAVE: Variantes textuales, literatura griega, compuestos con dvo-.
KEYWORDS: Textual variants, Greek literature, compounds with dvo-.
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Variantes textuales en la literatura griega:
algunos ejemplos de compuestos con dvc-!

German SANTANA HENRIQUEZ

Suele decirse que las glosas y los escolios constituyen una
fuente de primera mano para el conocimiento de la lengua
griega en un momento determinado de su devenir histdrico.
Esos monumentos lexicograficos, denominados genéricamen-
te como diccionarios, documentan, en ocasiones, una Serie
de voces inéditas que explican, matizan o aclaran el texto
principal cuando no lo sustituyen. La fijacién del texto pro-
voca a menudo ese baile de formas que solemos encontrar
en el llamado aparato critico, producto de la disonancia de la
transmision manuscrita. Estos comentarios apenas han atraido
tradicionalmente el interés cientifico de la investigacion en el
ambito de la filologia clésica, pues desde siempre se ha con-
siderado que carecen de un minimo de credibilidad, ya que
la mayoria de ellos son anénimos. Hay que tener presente,
ademds, que muchos de ellos, sobre todo bizantinos, no estan
siquiera editados. El griego de estos comentarios registra una
doble vertiente: una modalidad de lengua dificil de interpretar,
oscura y de sintaxis compleja; y otra, con una lengua sencilla
y con un orden de palabras semejante a nuestro idioma. El
léxico de estos textos no estd registrado ni siquiera en los
diccionarios mds especializados, lo que unido a los numerosos

! Este trabajo se realiza dentro del Proyecto de Investigacion Humanistas es-
parioles del siglo xvi y el influjo de la cultura humanista en la literatura de los
siglos xvi 'y xvir, HUM 2006-09045-C03-03/FILO, financiado por el Ministerio de
Ciencia y Tecnologia y la Comunidad Europea, Fondos FEDER.

71 NOVA TELLVS, 282, 2010

16/12/10 10:24:16



8variantes.indd 72

72 SANTANA HENRIQUEZ / VARIANTES TEXTUALES EN LA LITERATURA GRIEGA

errores de transmision y falsas lecturas de los manuscritos me-
dievales nos lleva a considerar tales comentarios tal y como
fueron concebidos en la propia antigiiedad, como ayuda para
la interpretacion de los poetas antiguos. En el presente trabajo
analizaremos una serie de escolios y glosas para determinar su
pertinencia o no en la fijacién del aparato critico de la edicién
de los textos griegos, delimitando nuestra contribucién a una
pequefia parcela del lenguaje, los compuestos con el prefijo
dvo- en griego antiguo.?

Dentro de la primera fase de la investigacion del contenido
lingiiistico,?> uno de los problemas a los que tiene que hacer
frente el estudioso de este prefijo* se relaciona con la transmi-

2 Cf. G. Santana Henriquez, “En torno a la composicién en la prosa médica
griega antigua”, Emerita, 59.1, 1991, pp. 123-132; Los compuestos con el prefijo
Svo- en griego antiguo, 3 vols., La Laguna, Universidad de la Laguna, 1993, es-
pecialmente las pp. 298-337. También mi Semdntica y Lingiiistica: aplicaciones
del método de la Sprachinhaltsforschung al griego antiguo, Las Palmas de Gran
Canaria, Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, 2000.

3 Cf. W. Henzen, “Inhaltbezogene Wortbildung”, ASNS, 194, 1957, pp. 1-23; L.
Weisgerber, Die vier Stufen in der Erforschung der Sprachen, Diisseldorf, Verlag
Schwann, 1963, y “Vierstufige Wortbildungslehre”, Muttersprache, 74, 1964, pp.
33-44. El esquema weisgerberiano de las cuatro fases de la investigacion lingiiis-
tica integral ha sido aplicado al estudio del vocabulario del dolor en Séfocles por
M. Martinez Hernandez, La esfera semdntico-conceptual del dolor en Sdfocles,
2 vols., Madrid, s/e, 1981; G. Santana Henriquez, “La semantica de bmo- en el
Corpus Hippocraticum”, Actas del VIII Congreso Espaiiol de Estudios Cldsicos,
vol. I, Madrid, Ediciones Clasicas, 1994, pp. 267-274; “El concepto de metafora
en Aristételes”, Homenaje a Antonio de Bethencourt Massieu, vol. 111, Las Palmas
de Gran Canaria, Cabildo de Gran Canaria, 1995, pp. 403-416; “Estudio semanti-
co de los compuestos con Bofv- en griego antiguo I”, M. Martinez et alii (eds.),
Cien aiios de investigacion semdntica: de Michel Bréal a la actualidad, vol. 11,
Madrid, Ediciones Clasicas, 2000, pp. 1205-1217; “Semantica y lingiiistica: aplica-
ciones del método de la Sprachinhaltsforschung a unidades inferiores a la palabra
en griego antiguo”, en A. Bernabé et alii (eds.), Presente y futuro de la lingiiistica en
Espaiia, vol. 11, Madrid, Sociedad Espafiola de Lingiiistica, 2002, pp. 649-655.

4 Cf. M. Martinez-G. Santana Henriquez, “Los compuestos con el prefijo dvo-
en el Corpus Hippocraticum”, en J. A. Lopez Férez (ed.), Tratados hipocrdticos
(estudios acerca de su contenido, forma e influencia), Madrid, UNED, 1992, pp.
381-407; M. Martinez Hernandez, “La formacion de palabras en griego antiguo
desde el punto de vista semantico: el prefijo dvc-", Cuadernos de Filologia Cldsica
(Estudios griegos e indoeuropeos), n.s.2, 1992, pp. 95-122; G. Santana Henriquez,
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sion y la critica textual, ya que son abundantisimos los casos
de variantes y divergencias en los distintos manuscritos. Aten-

diendo a una posible clasificacion encontrariamos:

a) Variantes de un mismo compuesto con dvoc-

¢ En distinto caso:

Avctokioig / dvotoking Call. H. 4242
Avondtrov / dbomotuog Anon. AP. 7.334.14
Avoudpov / dvoudpov Crin. AP. 94294
Avopevéeg / dvouevénv Mnasalc. AP. 694
Avcevvitopog / dvcevvhtelpa. A.Th.293
AvoropdBeltog / dvonopabédtorg A. Supp. 386
Avondtumv / dvondTuong A. Th. 819.
Avotoyii / dvotuyh A.A. 1328
Avcelévog / dvoerévay E. Or. 1388
Avcdiog / dvcdhiov E. Rh. 247
Abordero / dvoxdeloy E. Fr. 133
Avoxhed / dvokAed E. Hel. 993
Abotnvog / dvothvorg / duotve E. HF. 482
AvoBvicrmv / dvovijokov E. El. 843
AbVGQopd. / 8bopopov E. Cyc. 296
Abcol’ o0 / dvooilov E. Rh. 805
Avotarovo / dvorahovor E. Supp. 1034
Avotdvov / dvoTdvol E. Andr. 1038
Avotuyfic / dvotuyii E. Ph. 403
Avotuyol / dvoTuyel E. IT. 500
Avodvepov / duvosavéum / Avodvepot S. Ant. 591
Avcocuiov / dvooculog S. Fr.483
Avoxoloivouev / dvoroAaivev D. Chr. 48.3
AvokOA®V / dvoxoddr’ D. Chr. 74.22

“Los compuestos con el prefijo dve- en griego antiguo”, Emerita, 61.2, 1993, pp.
299-319; “La terminologia médica actual y el griego antiguo: a propdsito de dvo-",
Philologica Canariensia, 0, 1994, pp. 437-447; “Glosas y escolios: un tesoro lexi-
cogréfico por descubrir y actualizar”, Actas del IX Congreso Espaiiol de Estudios
Cldsicos, vol. 11, Madrid, 1997, pp. 233-237.

3 Cf. A. J. van Windekens, Dictionnaire étymologique complémentaire de la
langue grecque, Paris, 1986, donde el compuesto parte de un *crxodog del que deri-
varia oxéMouan “secar, desecarse, endurecerse”.
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Avopoydhtatov / dvopoywtotwv  D. Chr. 9.12

Avouevelg / dvouevig D. Chr. 3.103
Avooneicot / dvcwnicde D. Chr. 32.7
Avoyepoivovial / dvoyepaivovor  Hp. Aph. 4.552.7
Abdoypoog / 3oy povg Hp. Aph. 5.546.5
Abdotvog / dboTnvov Men. Mon. 741

Avotuydi / dvoTuyel Men. Kon. 2.21

AvoTLYELY / dvotuyficet Men. Kon. 1.136

* En distinto género

AbcBpoov / dveBpoay / dHcBpov A. Pers. 940
Adovougot / dvovoueat E.Tr. 144

* En distinta categoria

Avokpltog / dvoxpitovg A. Pr. 931
AvordTumg / SvomdTumv A.Th. 819
Avomdtumg / dvomdTovg A. Pers. 272
AvorAeds / duordeds / duokded E. Hel. 993
AVGTOVOTATOG / dvotmvoratog A. Supp. 967
Avoreiotog / dbomeictov Plu. 1.760.A
Avoypnotag / dvoypnotely Plb. 2.104

* En distinto grado de comparacion

Avooefeotéporg / dvooePectatorg  A. Th. 598
AVGEOPMTEPOG / dvoPopOTEITOC A. Th. 657

b) Variantes de distintos compuestos con dvo-
e Admitidas por el Liddell-Scott-Jones

AdooreTov / dvcvnoicTov Mel. AP.5.163.3
Avonhoin / dvonvoin Antipho. Byz. AP. 7.630.2
Avooxéc / ducayéc / ducoybéc A. Eu. 145

Avcéxdutov / dvcékAvtov A. Fr. 375

Avoyepéc / dvomhuovTL A. Eu. 481
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Avotdvov / duvordtunv / dvotdvov

Abotova / dboTnva
Avotuyeotdrot / dvorAeeotdTot
Avopdpag / dvoudpog
Avopdpovg / dvoedpovg
Avoyeépovg / dvoyiuovg
Avopodi / dvonadi
Avouevng / dvoyevng
Avoyevég / dvouevég
AvoeEehiktov / dvoe&hvuotov
Avoalog / dvoéviog
AvcBviiorovtog / dvebvntodvrog
Avoyévelo / dvoyevng
AbsBvntov / duséknvevotov / dHoTAnTOov
AbdGQopa / dvoueviy
Avouevij / dvoyevi
Avotuyel / dvooePel
AvoBviicrov / dvoBvntodv
AbGVoGTOV / 8botmvov
AboQopd ¥’ / dvoepovd vy’
AVGEOPOV / dvoepdvev
Avoyepéotepog / dvoTuyéotepog
Avoyepéotepov / dvotuyxéctepov
Avoyepéotepav / dvotuyéctepav
Adoypov / 80oyeuov
Adoyipwv / dboyepwvy
Adoporp’ / 8dopop’
Avonpdcontov / dvorpdconmv
Abopopov / 8botavov
Avoeicodog / dvoé€odog
Avoelepedvntog / dvcepedvntog
AboTog / 8dotmvog
Avordprov / dvondpiotov / d0cPartov
Avonelotoug / 8domicToug
Avonopio / dvoympio
AvGpopovEVOG / dvcBetoduevog
Avoonuiog / dvcBuuiog
Avoreiotdtepo / dvomictdtepo
AvooieOnein / dvebecinvy

75

. Th. 998

. Th. 984

. Pers. 444

. Th. 837

. Th. 837

. Pers. 567

LA 1255

IT. 591

El. 363

IA. 1376

. Hipp. 1237

Rh. 247

HF. 810

Ph. 1458

Alc. 617

. Heracl. 1006

. Hipp. 1047

El. 843

Tr.75

Cyc. 296

. Andr. 288

. Hipp. 484; D. Chr. 66.7
.Tr. 757

. Ba. 15; D. Chr. 37.56.5
.Ba. 15

.1A. 446

.0C. 327

. 0C. 286

. Tr. 1005

Arist. 1330b26
Arist. 1330b26
Theopomp. 569.163.21
X.An. 4.1.18

X. Eq. Mag. 1.23
X. HG. 3.5.13(20)
X. Cyr.2.2.1(15)
D. Chr. 4.128

D. Chr. 12.71

Hp. Fract. 3.354.12

CoommmEmmmooNEoEEDOE@nEDD> > > > >
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Adoedmic® / Sbonuer / SvcBupel Hp. Nat. Mul. 7.384.22
Avoevteping / dvoevtepikolg Hp. Epid. 7.5.468.3
Avoevtepikoc’ / dvoevteprddesc? Hp. Epid. 3.3.84.13
Avoepyein / duoepyin / dvcopyin Hp. VM. 1.592.18
AvcBevel / ducbetel Hp. Morb. 2.102.8
AvoBopén / dvcBupuin Hp. Mul2.364.14
Avooduin / dvoTouin Hp. Nat. Mul. 7.400.16
Avoovplot / dvsovpdtepot Hp. Hum. 5.496 .4
Avoeopin / 80ceopot Hp. Coac. 5.598.18
Avopuevéov / dvovoping Sol. 2.21

Adopopov / 80chogov Thgn. 2.1357
Avorobodoov / dvonevBovoay Plu. 2.160.A
Avorpdonnot / dvompdoontol Plu. 1.414.B
AveTUYO0VVTOV / dvoypencTOVVIOV Plu. 2.106.B

Avoeong / dvoeavhg Plu. 2.231.F
Avoyepelong / dvoymplog Plu. 1.653.F
dvoavdyvootog / dboyvworog Plb. 3.32.1

* No admitidas por el LSJ

Avcodyel / dvoaryyel A.A. 1165
AvooykduicTov / dvoayKOUIGTPOV A. Eu. 262
AboBortog / dvoPduaktog A. Pers. 1070
AdoPBarog / SuoPdiktoc / 0cPaktog A. Pers. 1070
AvGELVATOPOG / dvoegvvntelpa. A.Th.293

Avornadel te / dvororeitar / dvonhaveitor A, Eu. 559
AvorapdBeliktog / SvonapaBédtorg / duomapevbitolg

A. Supp. 386
AvoKOTETOVGTOV / dvokoatdnovtov A. Ch. 470
AVGAOQOTEPOVG / dvohproyotépovg A, Pr. 931
Avorddvoig / dvornddvng / dvemAdyyvolg / dverAdyywy / SuomAdyyvog
A. Pr.900

6 Cf. H. Frisk, “Zum Typus dxpémolig in den idg. Sprachen™, IF, 52, 1934, pp.
282-296.

7 Cf. D. Lipourlis, ‘H nopoyoyikh katdAnén -tkdg oThv mpocokpotikl @rAocoio
kol ot inmokpatikd Corpus, Tesalonica, Universidad Aristotélica de Tesaldnica,
1968.

8 Cf. D. Op de Hipt, Adjektive auf -&dn¢ im Corpus Hippocraticum, Hamburgo,
Fundament Verlag, 1972.
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AbotAnTo

/ dvonintd

77

A. A 1571

Avcodoroirodro / Sdusonainala / duvorodomoimoio

Avorapiyopot
Avoelélxtov
Avceknépotov

Avoropoanelotdtepol / duonopanioTdTeEpoL
Aveéxtnrrog / duoektikol / duvcevTtniTot

AvohbTog

Avoopymotin / dusopyloton / dvcopyiotion

dvotpdmelov

/ dromopdywpot
/ dvoenvuctov
/ dvoeknépovtov

/ dvoydog

/ dvotpdmniov

A. Eu. 387

A. Eu. 387

E. Hipp. 1237

E. Hipp. 678
Arist. 809°35

Hp. Alim. 9.118.9
Hp. Epid. 5.256.8
Hp. Hum. 5.488.19
Hp. Oss. 9.190.18

dvotoyactog / duotuydtatog / duetoymrotog / dueoTOIOGTOC

Avcéufora

/ dvoékPora

Plu. 1.928.B
Plb. 391.8

¢) Variantes de compuestos con dvo- frente a otras palabras

sin tal formante.

e Admitidas por el LSJ

Avduevov
Avcdoipoveg
Avooefodviav
AvopoVOLVTL
Avouevng
AdomoTog

/ dvouevénv

/8 ebdaipovec’
/& evoefoivimv
/8 o0 ppovodvT
/ Comevig

/ Tposeing

AvooePelog / evoefetog / doePelog

Avotuyée
AvoTUYEGTEPOLG
Avcepopelv
AvcdBhan
Ao OTOTOV
Avoyepéotepo
Avokpitmg
AbGodpov
AbdGodpov

/ ovyyevég

/ ebtuyxeotéporlg
/ cvpeopelv

/ &’ dOMw

/ duoymtotoy

/ 0% unv kol

/ ebkpltawg

/ hdvdopov

/ xxcoduov

Call. Epigr. 18.6
A. A.336

A. Eu. 910

A. Pers. 567

E. Med. 1216

E. Hipp. 1398

E. Ba.263; Hel. 1021
E. Fr.6413
E.IT. 352

E. Andr. 1234

S. 0C. 330

D. Chr. 9.12
A.D. Synt. 85.16
Hp. Sept. 7.440.10
Hp. Mul. 8.180.17
Hp. Mul2.8.248.4

9 Cf. F. Bader, Etudes de composition nominale en mycénien I: les préfixes

mélioratifs du grec, Roma, Edizioni dell” Ateneo, 1969.
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Avcovpéet / ovpéer Hp. Morb2.7.10.10
Avoovpém / &mopog 7 Hp. Mul2. 8.250.1
Avcwdéo / puowdéa. Hp. Hum. 5.480.7
év duomdet / év "Odnoc® Hp. Prorrh. 1.5.528.8
dvopevnig / wontog Archil. 297
dvooePel / doePetl / tdoefel Xenoph.
AveTuyoOVTOV / dueypNoToVVI®Y / dppmeToOVIONY / X PEMGTOOVIMV
Plu. 2.106.B
AvcBOpmg / £080pmg Men. Kon. 4.9
Averotovomtog / edkoToppOVNTOG Men. Mon. 240
Avotuyig / ebtuxng Men. Mon. 725
Tuvdvotuyel / oV T TOxN Apollod. 4.456(3) 4

* No admitidas por el LSJ:

Avovevuato / detvebuato / 0N vedpoto X.Eq. Mag. 3.11
Avcevtepin / Mevteping Hp. Morbl. 6.146.2
Avoevtepilkny / &vtepikny Hp. Epid7.5.462.11
AvcBéver / dAvcBaiver Hp. Morb2.7.84.8
Avcovpetort / ovpadieton Hp. Vict2. 6.560.9
Avomdeo!® / Mwdeot Hp. Coac. 5.626.14

La fluctuacién de variantes de un mismo compuesto con dvc-
arroja como dualidad casual de mayor frecuencia la de acusa-
tivo frente a genitivo (cinco casos). Seguidamente aparecen
las contraposiciones nominativo/genitivo y nominativo/dativo
con cuatro casos cada una; en tercer lugar se presentan las
formas nominativo/acusativo y genitivo/dativo con tres casos.
Con dos casos cada una convergen las variaciones nominativo
singular/nominativo plural y acusativo/dativo. En cuanto a la
diversa categoria de las variantes textuales destaca el predo-
minio de la forma adverbial frente a la adjetiva que, por lo
general, se muestra en acusativo. Notable resulta el ejemplo

10 Avodng se explica a partir de 6{@ por analogfa con koxddng (*-0e3éd> -ood-
> -0d-, contraccion tras la pérdida de la laringal intervocalica) segin C. J. Ruijgh,
Etudes sur la grammaire et le vocabulaire du grec mycénien, Amsterdam, A. M.,
Hakkert, 1967, p. 110, nota 58.
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tomado de Polibio 2.10.4 (Svoypnotwc-dvoypnoteiv), en el
que la categorfa adverbial fluctia con la verbal en un unico
caso recogido. En lo que respecta a variantes en distinto grado
de comparacién, se observa que el comparativo frente al su-
perlativo se muestra en dativo y nominativo respectivamente
en los dos casos recogidos (dvooeBeotépoic-duocefectdrorg;
dvopopwtepog-ducpopmtatog). Los ejemplos que se aducen en
el apartado de variantes con cambio de género obedecen a
la asignacién y régimen del compuesto en la frase. Asi, si
en Esquilo, Pers. 940, 80cOpoov se concierta con avddv es
evidente que debe imponerse la forma femenina 80c8poav ya
que el sustantivo lo rige. Consideramos que si bien el criterio
sintictico apoyaria tal eventualidad, el registro poético puede
deshacer este criterio, que, en otro contexto, resultaria vélido.
En el ejemplo euripideo 7r. 144, y, frente a la indicacién de
Musurus, consideramos que la forma dbovuugor es la correcta,
pues, pese a concertar con un sustantivo femenino kodpat, se
trata de un adjetivo en el que la forma femenina es igual a la
masculina; por tanto, la postulada forma §0cvuueon no tendria
razén de ser desde un punto de vista estrictamente morfolo-
gico.

Dentro de las variantes de diversos compuestos con dvo-
admitidas por el Liddell-Scott-Jones observamos una serie de
elementos que marcan su presencia:

1. Baile de letras. La mayoria de los ejemplos aportados
suponen la distincion del compuesto seglin la mutacidon de un
solo cardcter; los grupos mds caracteristicos son: A/v (dvondoie
/ dvomvole; dusdAtog / dusdviog), Wy (duouevég / duoyevég en
varios casos), ¢/u (dvoedpwg / duoudpog; el mismo ejemplo
en la categoria adjetiva en varios casos) y i/t (dvoneiotovg /
dvorictovg; tipico fendmeno de itacismo que se produce tam-
bién en grado comparativo).

2. La oscilacion de variantes por la adicion de un prever-
bio al lexema base. La forma compuesta alternativa resulta
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mads especifica que la que se postula en el texto. Documen-
tamos las formas 60c-owstov y Svo-vm-otstov (intolerable),
dvo-gpevvntog y dvc-eE-epedvnrog (dificil de explorar), y fi-
nalmente, dVs-yvootog y dvo-avd-yvootog (dificil de entender
o interpretar). Sorprendente es la sinonimica significacion de
los tres grupos a pesar de la inclusion de los preverbios v,
¢€ y dva.

3. Cambios de categoria. La fluctuacion constante es la de
sustantivo a adjetivo como se documenta en las cuatro parejas
que siguen: dvoyeveio / duoyevig, duoevieping / duceviepikolg,
dvoeopin / dvogopot, y dvcovplat / dusovpdtepor. También se
producen cambios dentro de una misma categoria. En la ad-
jetiva observamos la dualidad con los sufijos -ixog y -mdeg
(dvoevtepikdg / dvoevteplddeq).

4. Metatesis. Documentada en dos ejemplos euripideos: dvo-
oopa / duvoppovd (Cyc. 296) y dvcedpwv / duvcepdvev (Andr.
288).

5. Sustitucién de formas andlogas o sinénimas. A menudo,
se produce el cambio de variantes formal y significativamen-
te comunes. Grupos como dvcyeipepog / dvoyipovg ‘de clima
riguroso/glacial’, dvoyeipwy / dvoyipov, dvoudpov / dvctdvov
‘desgraciado’, dvogang / dvopavng ‘oscuro’, y dvovootov /
dvotvov ‘funesto regreso/funesto’ tienen un paralelismo evi-
dente. Precisamente, en este tltimo ejemplo, documentado en
Euripides, 7r. 75, presenta en el mismo verso la palabra voo-
tov que nos hace decantar claramente por la primera forma
dvovootov en un recurso poético muy utilizado por el tragico
de Salamina (Pho. 1048 yduovg dvoyapovg; IT. 203 dvcdaipwny
Saiuwv; IT. 144 dvsBpnvitoig Opfivorg; IT. 216 vvugotov... dho-
vopgov; Ph. 1056 dvc&uviitov Euvetdy; Tr. 471 dvotuyd... toynv;
Hc. 194 dvoenuovg onuog; Fr. 1083.7 yeinotog dvoyeipepov).

En cuanto a variantes de compuestos con dvo- no admitidas
por el Liddell-Scott-Jones, notamos igualmente en primer lu-
gar un baile de letras con la mutacién de un solo cardcter (t por
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n en dvotAnta / dvorAnto; u por k en ducéuPolro / ducéxPola;
€ por 1 en dvotpdnelov / AvotpdmnAiov; A por y en dHcAvTog
/ ddoyvTog; Kk Por v en duoéktnkTog / dLGEVTNKTOL, A POr ¥y en
dvorayel / duoayyel). El segundo ejemplo muestra el cambio
de un preverbio a otro; en este sentido, y aunque no se re-
coja, es perfectamente vdlida la forma con -ex-. Frente a la
oscilacion de una grafia por otra, se observa en las variantes
no admitidas, la adiciéon de un fonema mds que en la forma

aceptada.

Ej.: -x- (-1x-) en dboPoarog / *d0cPaktog / *dvoPaiktog
-p-  en dvoaykdulsTtov / *SuoarykOuIeTpoV
-v-  en dvceknépotov / *GuceknépavTov

Por el contrario, otras veces, es la sustraccion de un fone-
ma lo que provoca la forma no aceptada: dvokotdrovotov /
* SUOKUTATOVTOV.

Mencidn aparte merece la forma dvonaporictotepol que no
se recoge en el Liddell-Scott-Jones; no vemos ninguna ra-
zOn para desestimar esta variante, sobre todo, cuando si se
recoge en su forma simple, es decir, sin el preverbio -mopa-.
Aun mas, la forma aceptada dvorapaneictotepor (Aristoteles
809a35) es totalmente paralela a la desestimada, tanto estructu-
ral como significativamente. Una cierta metatesis parece plas-
marse en la forma dvoploywtépoug frente a la variante acepta-
da dvshopwtépovg, aunque la adicion de una y nos hace pensar
en un posible compuesto (no documentado) sobre la base del
adjetivo @Adyeog, o, ov “inflamado”, “ardiente”. El contexto
recogido en Esquilo, Pr. 931, no obstante, parece evidenciar
la forma dvchoewtépovg. Llamativas son también las variantes
desestimadas dvonodeitor y dvonAaveiton frente a la forma
valida dvoroel te. No existen tales formaciones verbales (en
clara metatesis una de la otra), pero si sus respectivos adjeti-
vOs: duomaAng y SVoTAMvOS.

De los veintisiete casos estudiados de variantes de com-
puestos con dvo- frente a otras palabras sin este prefijo admi-
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tidas por el LSJ, comprobamos que en ocho casos (29.6%),
la forma alternativa la presuponen compuestos con €v-, pre-
cisamente el prefijo opuesto a dvo- (8 evdaipoveg, 8 evoe-
Bovvtawv, evcePeioc, edtvyeotépolc, evkpitog, evBOUmE, edKo-
ToppOVNTOG Yy evTUYNG). También se observan tres casos con
- (doePelog, auoywratov y doePei). La nocion de “privacion”
de este formante coincide en ocasiones con el valor concre-
to de dvo- en determinados contextos. Asimismo encontramos
equivalencias entre el valor del prefijo dvo- y otros formantes
y formaciones que van desde la dualidad dvo- / xako- [odpov]
“mal olor” hasta dvo- / 8’00 [ppovodvti] “insensato”. Incluso
el cardcter intensivo de una nocidon de por si negativa acontece
con dvo- / dvfo] + &OAon “muy desgraciado/desgraciado por
dos veces”. En otras ocasiones hallamos confusiones con el
prefijo dvo- y el preverbio cuv- (cuyyevég y cuuppopeiv). Tam-
bién disponemos de formantes de sentido contrario al prefijo
dvo-. Ejemplo: dvo- / 1dv- [dopov] “olor desagradable”/“olor
agradable”. Curiosa es también la forma simple frente a la
compuesta dvo- / 0 [oOpet] (Svoovpéer-obpéer). Hay que citar
también el tipico baile de letras: dvouevov / dvouevémv y
dvoddea. / puoddea. Frente a estos casos en los que la dife-
rencia parcial se sostiene en el primer elemento formativo, se
documentan otros que bien mantienen su fluctuacion median-
te formas sindénimas (dvouevig / piontog “odioso”; dvoueving
/ Copevig; “hostil”), bien mediante formas anténimas (80c-
notpog / mpooeidig “desgraciado”/“querido”), bien mediante
formas dispares (dvoyepéotepa / o0 unv xai), fruto de textos
parcialmente mutilados y corruptos.

En cuanto a las variantes no admitidas por el LSJ destacan
las formas desestimadas évtepiknv y ovpaietor que producen
una casilla vacia frente a las formas compuestas dvoeviepikny
y dvcovpetor. La forma dvevebuota recogida como posible en
Jenofonte, EgMag. 3.11, resulta, a nuestro entender, vélida, ya
que descansa precisamente en la forma admitida 8¢ vebdpara;
el contexto, por otra parte, no rechaza de plano tal posibilidad.
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Es mads, el andlisis de los Wortstdnde, de los grupos derivati-
vos semdnticamente afines, constituidos por un conjunto de
palabras con varios tipos de sufijos y prefijos que realizan
todos una misma funcién semdntica, y que representan en
morfologia lo que constituye un campo léxico en lexicologia,
revelan que la variante textual dbovevpo es mas que probable
si tenemos en cuenta los homdélogos hallados en el Wortstand
dos (correspondiente a la nocién de privacion, negacion, falta
o ausencia) and-vevuo,!! y en el Wortstand tres (correspon-
diente a la nocién de intensificacién o refuerzo), éni-vevpo.'?

El estudio de las variantes textuales permite delimitar las
llamadas lectiones vitiosae de aquellas otras que son autén-
ticas de la lengua griega y que constituyen verdaderos hdpax
legomena. Entre los fendmenos que se advierten en estas
variantes textuales figuran las fluctuaciones categoriales, las
sustituciones de formas anédlogas o sindnimas, formas alterna-
tivas distintas al formante en cuestiéon y problemas homonimi-
cos provocados por la variacién dialectal en momentos en que
la cantidad vocdlica no era pertinente. También fendmenos
tardios como el itacismo o los tipicos bailes de letras de los
copistas antiguos.
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