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Racismo y nacion:
comunidades imaginadas en M éxico!

Javier Trevifio Rangel

EL 15 DE MAYO de 1911 un ndimero alin indeterminado de chinos fue masa-
crado en la ciudad de Torredn, Coahuila, en México.? La matanza fue un
evento aislado, pero diversas manifestaciones de violencia hacialas comuni-
dades chinas continuaron, por |o menos, durante veinte afios masen distintas
ciudadesdel pais.® En contraste, lanegacion oficial (y social) deesteincidente
no es un fenémeno solitario en laciencias sociales mexicanas, sino queforma
parte de un cimulo de eventos histéricos que han preferido omitirse, mini-
mizarse u olvidarse.*

Hasta ahora, pocos académicos han abordado el tema del asesinato de
chinos en México; y cuando se ha hecho, ha sido mas hien de manera tan-

1 Unaversion anterior de este articulo fue presentada en la London School of Economics
and Palitical Science en el seminario “Race, Ethnicity and Difference”, coordinado por ladoc-
tora Claire Alexander, a quien agradezco sus comentarios.

2 Quienes han estudiado este episodio han proporcionado distintas cifras sobre el nlimero
de chinos muertos. En general, se habla de “més de doscientos’, pero su ndmero exacto conti-
nGaaln sin ser establecido. De cualquier manera, para efectos de este articulo, el nimero total
de asesinados, y el evento mismo, pierden relevancia frente una explicacion de horizontes més
amplios que buscaestablecer laimportanciay lasimplicaciones del racismo en México, indepen-
dientemente de sus episodios més virulentos. V éanse, por ejemplo, Knight (1986, 1:207-208) y
Hu-Dehart (1980:289).

3 Esimportante recordar que los chinos en México no solo fueron discriminados debido
a su raza, sino también por su condicion de inmigrantes, pues como Knowles (2003:143) ar-
gumenta, |os inmigrantes traen consigo una carga extra de marginalidad.

4 Tradicionalmente, el Estado moderno en México, ciertos segmentos de la poblacion y
distintos grupos académi cos se han rehusado a“ reconocer” |aexistenciade eventos perturbadores
ocurridos en el pasado —y en el presente. Asi ha sucedido, por gjemplo, con relacion alos mé-
todos de cooptacién, coercién y represion desplegados por el Estado en contrade los disidentes
politicos en ladécada de |os sesentay setentadel siglo pasado; véanse Aguayo Quezaday Tre-
vifio Rangel (2006) y Doyle (2003).
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gencial. Algunos de estos estudios argumentan, de alguna manera, que fue-
ron causas econdmicas|as que determinaron las hostiles actitudes de superio-
ridad frente alamigracién china.® Se ha asumido, pero no demostrado, que
no existen apriori razones suficientes paraobservar estamasacre como con-
secuenciadel racismo, pero si en cambio sele sugierecomo € resultado delas
inconvenienciasinherentes alas rel aciones econémicas.

No obstante |o anterior, debiera cuestionarse —o a menos matizarse—
la creencia sostenida de que las actitudes de superioridad racia y laviolen-
ciafrente alas comunidades chinas fueron precipitadas por sus vincul os co-
mercialesen las ciudades en las que se asentaron. Seriainsuficientetratar de
explicar ladiscriminacion por laaparienciasuperficial delasrelacioneseco-
némicas; tampoco podria ser tedricamente exploradasi selereduce al nivel
del determinismo econdmico. Estas interpretaciones ignoran que gran par-
tedel movimiento anti-chino en M éxico basd sus argumentos en justificacio-
nesraciales. Tampoco consideran que ciertas explicacionesracia es domina-
ron el debate sobre lainmigracion china bastante tiempo antes de que ésta
IlegaraaMéxicoy, por tanto, antes de que pudiera causar cualquier tipo de
desequilibrio comercial. Lo cierto es que algunos de estos argumentos de ti-
po econdémico ignoran el hecho de que larazafue un elemento integral en el
nacimiento y en latransformacion de lanacién mexicana, asi como durante
la construccién del Estado en México.®

5 Por gjemplo, Knight (1990:96) afirmaquelasinofobia“ posefaunaracionalidad claramen-
te econdmica’; Jacques (1976:201) sostiene que los chinos “se volvieron présperos —muy
prosperos, en realidad, su riquezay éxito trgjo consigo odio y persecucion”; unaideasimilar pue-
de encontrarse en el estudio de Hu-Dehart (1980); finalmente, Duncan (1994) basa en argu-
mentos economicos el hecho de que las comunidades chinas fueron menos rechazadas en Baja
California que en Sonora.

6 Seriadificil pretender definir razao racismo porque, como lo argumenta Gol dberg (1999:
373), no hay una definicion estética del concepto que contenga un significado Unico. En el
contexto mexicano, el concepto de raza ha sido usado de maneradistintaatravés de la historia.
Por tanto, en su formulacién y evolucion, en México, “raza’ puede ser vista como un concepto
“hibrido”. De acuerdo con Goldberg (1999:374), raza puede ser un concepto hibrido porque “ha
asumido significado en dos sentidos: en términos de las condiciones sociales y epistemol 6-
gicas en un determinado momento; y, simulténeamente, trayendo consigo huellas sedimentarias
de significados pasados’.

Ademés, como |o advierte Knight (1990), durante el régimen colonia laidea de raza te-
niaun significado cultural y biolégico, ligado alapreservacion de“ castas’ o estamentos, sin que
un rigido sistema de apartheid prevaleciera. Sin embargo, apartir del siglo xviil, laideadera-
zacomienzaun cambio gradual y equivoco en el que seleidentificamas con un status de clase.
Como lo afirman Solomosy Back (1996:31-59), “raza asumi6 significado en términos de status
socio-econdmico”. Esto es, a partir de entonces, laidea de raza se vinculaal uso del lenguaje,
vestido, religion, tipo de organizacion socia y cultura. Dado que estos atributos son de tipo



TREVINO: RACISMO Y NACION... 671

Desde esta perspectiva, es conveniente preguntarse de qué maneracier-
tasformacionesraciales construyen, deterioran o transforman laideade na-
cién” y lanaturalezadel Estado.” En el contexto mexicano, ¢como fueinflui-
do el concepto de nacidn por elementos raciales? ¢Coémo estuvo el Estado
implicado en este proceso? ¢La formacion racial de la nacion en México
explicalaprolongaday extendida campafia anti-china en el pais?

El argumento de este articulo es que la literatura sobre las atrocidades
cometidas en contrade losinmigrantes chinosignorao minimizael hecho de
guela“raza’ hasido un elemento central enladefinicién delanacionen Mé-
xico; que hasido crucia enlaformacion del Estado mexicano, y que haafec-
tado visiblemente | as rel aciones sociales, econdmicas, culturalesy politicas
desu poblaciénalolargo delahistoria. De maneraesguemética, € argumen-
to puede dividirse en tres partes.

Primero, la nacion no fue la extension natural o automética de relacio-
nes de parentesco o un producto determinado por ciertas condiciones sociol 6
gicas (como €l lenguaje). Lanacion mexicanaexistey fue hechareal porque
fue“imaginada’ (Anderson, 2003). Sin embargo, esta“ comunidad mexica-
na’ fueimaginada, a menosimplicitamente, dentro un marco de referencia
racista. De este modo, en México, €l racismo, lanacién y el nacionalismo
mexicano, son conceptos que han evolucionado estrechamente vinculados.®
Como resultado de ello, una parte significativa de la poblacion que no fue
incluidadentro de esta comunidad imaginaria de mexicanos—o que hacon-
formado una comunidad imaginada con distintas bases— ha sido ignorada,
excluidao eliminada.

Segundo, dada la importancia de la formacion racial en los origenes
nacionales de México, e Estado mexicano, intimamente involucrado en la
reproduccién de laidentidad nacional, debe ser considerado como un Esta-

social y no biolégico eran (y son) susceptibles de transformacion. Asi, en algunos casos, através
de un proceso de aculturacién (mejor educacion, trabajo o migracion), ciertos grupos discrimi-
nados podian convertirse en “mestizos’ o, al menos, en sectores social mente aceptados dentro
de la poblacion.

7 El concepto de “formacion racial”, de acuerdo con Omi y Winant (2001:124), se define
como “ el proceso socio-histérico por medio del cual categorias raciales son creadas, inhibidas,
transformadasy destruidas’. Ademés, como |o argumenta Gol dberg (1999:375), las“ formaciones
raciales’ involucran la composicién estructural y la determinacion de grupos dentro de un
marco racial, es decir, laimparticion de significadosy connotaciones raciales, dentro de un espa-
cio sociocultural dado, a relaciones que previamente carecian de €llo.

8 El racismo o |as expresiones racistas, como |o argumenta Gol dberg (1999:375), pueden
ser definidas como lapromocién o laexclusion de personas en virtud de que su ser esconsidera-
do como miembro de un grupo racial diferente. Estos grupos raciales, sin embargo, son consti-
tuidos socialmente y pueden estar sujetos a reconstituirse.
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do racial debido a su posicion en la creacion, reproduccion e influencia de
concepciones, modos de representacion, contextos, posibilidades, inclusio-
nesy exclusiones, moldeados racialmente (Goldberg, 2002). Y, tercero, his-
téricamente, el Estado mexicano puede ser visto como racista porque ha
creado y reproducido definiciones, determinaciones y estructuras de domi-
nacion basadas en categorias sustentadas en ciertaidea de raza, excluyendo
o privilegiando asu poblacion en términosraciales (Omi y Winant, 2001:135;
Knight, 1990). Uno de los gjemplos mas evidentes de lo anterior esla histo-
riade las précti cas discriminatorias sufridas por |as comunidades chinas du-
rante por |o menos 40 afos.

Labanalidad de una masacre

La historiografia mexicana ha ignorado, minimizado o negado algunos de
|os eventos mas perturbadores dentro de lahistorianacional . Dentro de estos
episodios histéricos “negados’, uno de |os silencios mas reveladores y pro-
blematicosesel que giraentorno aladiscriminacion legalizadadelas comu-
nidades chinas entre 1890 y 1930. Es posible que, como lo advierte Cohen
(2001.:11), “ sociedades enteras estan basadas en episodios de crueldad, dis-
criminacién, represion o exclusién que son conocidos pero nuncaabiertamen-
te reconocidos’. Ello podria explicar por qué la extendida hostilidad hacia
las comunidades chinas es un evento que la historia mexicana ha preferido
olvidar.

Pocos académicos han explorado la sinof obiaen México. Empero, basi-
camente estos estudios han sido generalmente un domaine resérvé dela his-
toria econdémica. Se ha argumentado que la antipatia hacia las comunidades
chinas era una consecuencia “natural” de los problemas econémicos “nor-
males’ producidos por lainmigracion (Gémez | zquierdo, 1991; Gonzdlez Na-
varro, 1997). Desde esta perspectiva, €l racismo fue el producto de problemas
especificos relacionados con la escasez de mano de obra o bien del desequi-
librio comercial creado por la“presenciachina’ en el pais (Cardiel Marin,
1997). La memoria de las actividades comerciales de los chinos evoca la
idea de que eran un “peligro” paralas relaciones econémicasy paralacon-
servacion del status social delapoblacién mexicanaen algunas regionesdel
norte del pais (Turner, 1968; Cumberland, 1960).°

9 No limitaré mi estudio asolo un estado en el norte del pais, por lo que me referiré cons-
tantemente alaregion norte. Debe reconocerse, sin embargo, que el repudio o la aceptacion de
las comunidades chinas en México vari6 de unalocalidad a otra, inclusive dentro de un mismo
estado. Véase, por gjemplo, Duncan (1994).
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Por lo general, estos estudios tienden alimitar su analisisalos casos de
odio méasobvios, extremosy aparentemente excepcionaes: por gemplo, lama-
sacre ocurridaen Torredn, en 1915. En consecuencia, diferentesintentos por
explorar este evento extremo han obscurecido, mas querevelado, la“ fotogra-
fiacompleta” delas préacticas discriminatorias en contra de las comuni dades
chinas; précticas que fueron sostenidas —y en algunos casos habituales—
durante varias décadas. Esta tendencia oculta el hecho de que la*“raza’ fue
un elemento integral en el nacimiento, desarrollo y transformacién del Esta-
do-nacién en México. Ademas, mantiene en lasombrael hecho dequeel Es-
tado hasido responsabl e en laproduccion de exclusién racial. También, pasa
por alto que précticas racistas pueden ser percibidas como “normales’ por
ciertas"“comunidadesimaginadas’ cuando han penetrado en su vidacotidia-
naatravés de larutina (routinization).

Esta perspectiva es sin duda limitada y restringe una exploracién con
perspectivas mas amplias. Primero, porque dado que se concentran simple-
mente en interacciones comerciales en el ambito local, estos enfoquesigno-
ran que la masacre fue una aberracion en términos del comportamiento de
los actores politicosy lasincipientesinstituciones del Estado en ese periodo.
Por tanto, no esclarecen el porqué actitudes hostiles fueron una préactica ex-
tendida en otras ciudades nortefias, incluso cuando las economias de éstas
eran considerablemente diferentes.

Segundo, no toman en consideraci6n que argumentos similares, basados
en relaciones econdémicas o de clase, fueron esgrimidos para discriminar a
algunos segmentos delapoblaci 6n indigena, incluso cuando éstano necesaria-
mente era vista como unaamenaza economica (Falcon, 1998). Ademas, “los
chinos’” han sido articulados como una especie de categoria unitaria, cuyo
papel en la sociedad mexicana pareciera perseverarse inaterable y descon-
textualizado durante cuarenta afios. Es decir, desde esta perspectiva, se pasa
por alto el contexto econdmico, socia e historico del pais; seignoralaevolu-
cion enlainmigracién dechinos, y el ambiente politico delasciudadesen las
que seasentaron. Como si losinmigrantes chinos, y sélo ellos, hubieran creado
desequilibrios econémicos.'® Como s su impacto en la economia mexicana
permaneci eraidéntico durante cuatro décadas; y como si otros gruposdein-
migrantes no hubieran afectado los estratos econémicos de la sociedad en
México.™t

10 Desde laindependencia de México, el comercio fue crecientemente controlado por los
francesesy losingleses, no necesariamente por |os espafiol es. Sin embargo, nuncahubo masacres
0 campafias de odio anti-francesas o anti-britanicas.

1 De acuerdo con el registro oficia de extranjeros expulsados de México durante este
periodo, es posible conocer laocupacién de los ciudadanos espariol es o | os estadounidenses re-
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Finalmente, no se explicapor qué estas comunidadesfueron victimasde
manifestaciones de violencia més intensas dentro de ciudades con menor
nimero de inmigrantes; y tampoco revela por qué el odio se extendi6 atra-
vés de las distintas clases sociales, incluidas aquellas para las cuales la po-
blacién chinano representaba ningln tipo de riesgo econdmico. En realidad,
los chinos nunca representaron un porcentaje significativo de la poblacién
en las ciudades en las que se asentaron; ni siquiera en 1910, afio en que la
violenciaracial fue claramente extendida, las comunidades chinas represen-
taron méas de 2 por ciento, en promedio, delatotalidad de lapoblacion delas
ciudades nortefias en M éxico.'?

Por otro lado, abordar sdlo |os casos extremos de racismo anti-chino, co-
mo lamasacre del 15 de mayo, oscurece €l hecho de que el racismo hacialas
comunidades chinas no siempretuvo expresionesviolentas. Laexpulsiondein-
migrantes, las camparias de difamacion, laviolacion aciertos derechos sobre
lapropiedad privada, son algunas de las medidas tomadas en ciertos estados
del norte en contradelapoblacién chinay cuyo propdsito erasu discrimina-
€ion por motivosraciales.

El abordaje o mencion de | os casos extremos de sinof obia también con-
tribuye aminimizar el papel del Estado, ya que hace ver a racismo como €l
comportamiento exclusivo de lasociedad. Finalmente, €l estudio de los epi-
sodios aislados de violenciatienden aignorar unaperspectivade género. Las
mujeres chinas, aunque su nlmero era menor, padecieron ladiscriminacion
de maneradistinta: por ejemplo, lejos de crear desequilibrios econémicos o
acumular riqueza, enfrentaron carencias econdémicas cuando eran expul sa-
dos sus maridos. Ademés, encararon la discriminacion en un doble sentido:
no sblo por su raza, SN0 pPor Su Sexo.

Debido alo anterior, y antes de continuar, es necesario hacer hincapié
en que, sin pretender ser unageneal ogia sobre el racismo, €l objetivo de este
articulo es explorar como la raza ha condicionado la conducta del Estado y
de la sociedad y cémo ha marcado la construccion de la idea de nacion.
Tanto, que gobernd los procesos de sinofobiaen el pais. De ahi queel articu-
lo partade la critica alas interpretaciones de tipo econdémico. Y es por ello

sidentes en México, pero no la de las comunidades chinas. En 80 por ciento de los casos re-
portados, esimposible conocer el perfil ocupacional de la poblacion chinaen el pais. En virtud
delo anterior, esincorrecto pretender vincular la expulsién de los chinosy, por ende, su exter-
minio, a razones econdmicas. Véase Trevifio Rangel (2005) y Yankelevich (2004).

12 De acuerdo con los censos generales de poblacion, en 1910 el porcentaje de poblacion
china en las ciudades del norte del pais era como sigue: Durango, 0.05; Sinaloa, 0.2; Sonora,
1.7; Tamaulipas, 0.08 (Trevifio Rangel, 2005).
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gue no se da tanta importancia a otros eventos aislados de violencia racial,
porque ello implicaria banalizar €l carécter sostenido y cotidiano del racis-
mo en el pais.

Razay nacion: comunidadesimaginadasracialmente

El enfoque econémico sobre € que se han fundado muchos de | os estudios
sobre las camparias anti-chinas ha condicionado lavisién de la sinofobia en
Meéxico. Es evidente que las concepciones sobre larazay susimplicaciones
en lasrelaciones sociales estuvieron (y estan) visiblemente asociadas a pro-
cesos econdmicos: laConquista, lacolonizacién y, actual mente, con el inter-
cambio comercial que caracterizalasrelaciones entre paises desarrolladosy
México. Sin embargo, esta corriente de pensamiento es insuficiente para
conocer por qué fue posible que laviolenciay el odio hacialas comunidades
chinas se dieran; tampoco explica como se materializé la discriminacion a
través de leyes, normas y mecanismos de control social.

Ello no significaqueel racismo, dentro delasociedad, tengaunaforma-
€ion auténomao un modo de producci 6n tedrica propia (Solomos, 1986:95).
Lo que este articulo argumenta es que, a menos en el contexto mexicano, €l
racismo tuvo una “autonomiarelativa’ respecto de las relaciones econémi-
cas (Hall, 2001; Solomos, 1986:89; Goldberg, 2002:238).1* De este modo,
parece conveniente explorar €l racismo en México desde otra perspectiva
que privilegierelaciones sociales, diferencias culturalesy dominaciones po-
liticas; esto es, desde un punto de vista que enfatice el papel desempefiado
por laformacion racial en la construccion de lanacion en México.

Anderson (2003:1-9) demostré que las naciones son comunidades poli-
ticasimaginadas. |maginadas, argumentd, porquelamayoriadelosmiembros
deunanacion jamés|legan aconocerse, peseaqueen “lamente de cadauno de
elosvivalaimagen desu comunién”. Parafraseando aErnest Renan, Anderson
sostiene quelaesenciade unanacion radicaen el hecho de que sus miembros
tengan varios elementos en comun. Una nacién es imaginada como una co-
munidad porque siempre es concebida como un “profundo comparierismo
horizontal”.

No obstantelo anterior, Anderson pasa por alto el hecho de que, en cier-
tos contextos histéricos, |anacion —parabeneficio de quieneslaimaginan—

13 De acuerdo con Hall (2001), € racismo no puede reducirse a otras rel aciones sociales, co-
mo |asdetipo econdmico. Por tanto, “autonomiarelativa’ significaqueno hay unacorrespondencia
exclusiva entre racismo y alguna forma de especifica de relacién econémica.
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sebasaen presupuestosraciales queignoran, excluyen o eliminan otras comu-
nidades que coexisten dentro delamismajurisdiccién. En realidad, Anderson
separa nacionalismo de racismo. Para él, nacionalismo y racismo son senti-
mientos contradictorios. Lanacién, argumenta, “inspiraamor”, mientrasque
€l racismo “ suefia eternamente en contaminaciones’, yaque “10s suefios del
racismo, en realidad, tienen su origen en ideologias de clase y no en laidea
de naciéon” (Anderson, 2003:149).

Anderson ignora, sin embargo, el efecto de las formacionesracialesen
la construccion, articulacion y transformacion de la nacién (Omi y Winant,
2001; Goldberg, 2002; Anthiasy Yuval-Davis, 1992). Lanacion esimagina-
da de acuerdo con ciertos significadores culturales, que son supuestamente
familiares alacomunidad. Por tanto, es posible que la raza sea uno de estos
significadores“imaginados’ que condicionalaformaen que unanacion privi-
legia, excluye, selecciona o beneficiaa sus miembros (Goldberg, 2002). En
México, por gemplo, larazay lanacién se complementaron o yuxtapusie-
ron. En consecuencia, paraaquellos quelaimaginaron, laidentidad nacional
fue, en realidad, distinta de otras (quiza mas amplias) culturas nacionales
gue o bien no estan representadas, o bien fueron posicionadas como contra-
rias a ésta.

En México, el Estado hasido crucial en el establecimiento y reproduc-
cion de estos contornos nacionales (racistas); contornos que, evidentemen-
te, han variado en su grado deintensidad.** Asi, el Estado Mexicano siempre
estuvo implicado en la reproduccion de condiciones locales de exclusion
racial: esto es, en palabras de Goldberg (2002), México ha sido constituido
como un Estado racial. Como tal, laideaderazainfluyd, considerd, evalué
y trazd, hasta cierto punto, algunos de los proyectosy politicas nacional es.®
En realidad, esta configuracion racial molded las condiciones para la fabri-
cacion dela“memoriahistérica’ (o bien indujo laamnesia sobre realidades
perturbadoras), la cual es indispensable para la racionalizacion del poder
del Estado.

Por otro lado, el Estado mexicano puede ser visto como un Estado ra-
cista, porque en el proceso de reproduccion de laidentidad nacional, en la
delimitacion de los contornos nacionales, y debido ala definicién, determi-
nacion y estructuracion de sus formas de poblacion (comunidades), éste ha
operado paraexcluir o privilegiar en términosraciales (Goldberg, 2002:243;

14 Por gjemplo, la comunidad hegemonica dentro del Estado actud y reacciond de modo
distinto frente a los indigenas que frente a los chinos. Sobre ello véase Knight (1990).

15 Véase sobre lainfluencia de larazay la cultura popular en la construccion del México
posrevolucionario a Knight (1994).
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Omi y Winant, 2001:135). En cierto modo, el Estado ha actuado con el pro-
posito de reproducir el orden racial que ha privilegiado los intereses de las
clases dominantes. En particular, entre 1890 y 1930, el Estado mexicano
propag0y reactivo un mando racial que, por definicidn, sirvié aaquelloscon-
siderados como blancos, criollos 0 mestizos.

Primero, el Estado regulé lainmigracién privilegiando a los europeos
sobre los asidticos, con excepcidn de los casos en |os que se hacia necesaria
la mano de obra, particularmente para la construccién y desarrollo de las
viasférreasen el nortedel pais. Segundo, €l Estado tuvo ciertainfluenciaso-
bre las relaciones sociales y sexuales de su poblacion, con lo que privilegio
laideadel europeo como racialmente superior y excluyendo, ignorando o dis-
criminando, legal, social 0 econdmicamente aaquell os sectores reconocidos
como racialmente inferiores. Finalmente, el Estado tuvo (aunque fuera de
manera difusa) el poder y la autoridad de controlar (o cometer) crimenesy
violencia, cuyas victimas fueron principalmente las minoriasraciales.

Esimportante resaltar el hecho de que el Estado mexicano no solo estu-
vo involucrado en la produccion de resultados racistas, sino también en su
reproduccién dentro de su jurisdiccion al ignorar, a hacer poco o nada, para
prevenir ladiscriminaciénracial . Lanegacion de estos episodi os de racismo,
en este sentido, no solo es un hecho que concierne alos estudiosos de la his-
toriamexicana, sino que formaparte de larespuestadel Estado que pretende
oscurecer o diluir losresultados de sumando racial. Es posible que, comolo
dice Cohen (2001), las negaciones pueden ser iniciadas por €l Estado, pe-
ro despuéstoman vida propiaen el imaginario colectivo delasociedad. Ello
se debe, como lo afirma Goldberg (2002:245), aque “ mientras mas estaim-
plicado un Estado racial en el disefio del modo y contenido de laformacion
de sus sujetos, mayor es su penetracién en lavidacotidiana, y mas grande es
su sostenimiento de la raza sobre los horizontes sociales de lo concebible’.

Laformacion racial dela nacion en México

Desde €l inicio del siglo xix, poco después de su independencia, México ha
sido considerado en el imaginario colectivo de gran parte de su poblacion
(principalmente de su élite) como un Estado-nacion.® Ello supuso que, como

16 En este articulo, Estado es definido en dos sentidos complementarios. Por un lado, se
le considera un “conjunto de instituciones que estan organizadas centralmente alrededor de la
ideay laintencion de controlar, y que para ello cuenta con una serie de instrumentos de regu-
laciony orden”; por €l otro, como un sitio arededor del cual sedalaluchapor ciertasrepresenta-
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Estado soberano, México tenia (al menos de acuerdo con lalegislacion) ju-
risdiccién exclusiva sobre su territorio y la poblaci6n que permanentemente
vivia ali.'” Como nacién, y conforme a la definicion establecida anterior-
mente, México debia tener una “comunidad” de personas que, de manera
real oimaginaria, compartieran laideade poseer un pasado, historia, lengua-
j&, cultura e inclusive un “destino comin” (Brownlie, 1990:287; Anthias y
Yuval-Davis, 1992:22).

Sin embargo, estas definiciones parecen insuficientes para retratar las
condiciones socialesy culturales de un México en € que este tipo de nacién
No necesariamente existe o es parcialmente distinta. Por €l contrario, como
ocurrié en distintos paises en América Latina, distintas naciones coexistie-
ron —principal mente aquellas formadas, por un lado, por |os espafioles; por
€l otro, por losindigenas. Estas comunidadesimaginadas, |€j os de compartir
la creencia de un “profundo comparierismo horizontal”, se encontraban se-
paradas (0 polarizadas), al menos durante lostres siglos de régimen colonial
(Knight, 1990:72). Esto es, “ ninguin sentimiento indigena comin precedia a
laConquista” (Knight, 1990:75). Losindigenas, enrealidad, carecian de cual-
quier sentimiento de* panindigenismo”; inclusive, en ocasiones, adolecian de
lasdianzas“tribales’ queselesimputan. Espor ello que seriaconvenienteen-
tonces hacerselapreguntaacercade cOmo han coexistido diferentes” civiliza-
ciones’ o comunidades dentro de una solarepublicay cémo ello contribuy6
amodelar laformacion racial de lanacion en México.®

Esposible que en México dentro delaseparacion (u oposicién) binariaen-
trelos espafioles (u occidental es) y losindigenas (u otras comunidades mino-
ritarias), €l polo dominante hayasido el delosprimeros (losoccidentales) que
incluyeron alos Ultimos (Ias comunidades indigenas o grupos minoritarios)
dentro de su“ campo de operaciones’ (Knight, 1990:72; Hall, 1997:235). Des-
pués, conforme sefue diluyendo el régimen colonial, lasélites culturales, po-
|liticasy econdmicas no renunciaron en suintento por transformar aMéxico en
unanacion “blanca” o al menos“mestiza’, occidental, desarrolladay moder-
na(Knight, 1990y 1994). Ello contribuy6 a conflicto, transformacién o adap-

ciones politicas; donde lo politico influye sobre |as relaciones sociales y laformacion de indi-
viduos (Anthiasy Yuval-Davis, 1992:26; Goldberg, 2002:237).

17 Algunos historiadores consideran que laformacién del Estado mexicano no es posible
sino hasta |a época posrevolucionaria, durante el periodo que abarca de 1920 a 1940. Sin em-
bargo, al menos en lanormay en el imaginario social y en el discurso de sus élites, México es
un Estado desde la consumacion de su independencia.

18 El concepto de civilizaciones como idea para definir alas sociedades M esoamericanas
y Occidentales ha sido ampliamente utilizado por autores como Bonfil Batalla (1996).
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tacion entre estas naciones (principal mente la de los espafioles y los indige-
nas) sobrelas cuales sefundd M éxico; entre aquell os que pretendian gobernar
y dirigir al pais de acuerdo con los principios e ideas de | os val ores occiden-
talesy entre aquellas naciones que resistian.

El orden colonial: la*“ civilizacién” delos salvajes

El orden colonial que prevalecid en México durantetressiglossefunddenla
ideadepreservar laseparacionracid entrelosespaiolesy losindigenas (Knight,
1990:72). El poder y los privilegios se basaban, principalmente, en laidentifi-
cacionracial; identificacion que no solo erabiol dgica, sino cultural. Lasupe-
rioridad “natural” asumida por los colonizadores estaba enmarcada por su
comprensién sobre unaidea del progreso que en ese contexto, al menos en
su discurso, erala Unica posible. Por tanto, muchas de | as sociedades o co-
munidades " mesoamericanas’ eran vistascomo “ primitivas’: unanocién que
supone, de entrada, “ un elemento de expresionracial” (Goldberg, 1993:155).

Laformacionracial del Estado comenzo con laConquista. Como lo se-
fialan diversos autores, “fueron los europeos quienes crearon alosindios”.*°
Por tanto, sus atribuciones, social mente construidas, se modificaron através
del tiempo. Lo cierto es que, en este sentido, las comunidades indigenas vi-
vian (y sobrevivian) bajo el control colonial y parael bien delacolonia, sin
ningun valor intrinseco o independencia. Losdiferentes grupos“ mesoameri-
canos’ fueron designadosy clasificados como “indios’. LaUnicadistincion
fundamental fuelaque hizo que estas comunidadesfueran “losotros’, esde-
Cir, no espafioles.

En este proceso histérico, laidentidad delos“indios’ se construyé fren-
tealos“no-indios’. Los diferentes grupos indigenas carecian de cualquier
sentimiento de comunidad quelesagrupara. Fue sdlo apartir delaConquista
queel uso genéricode“indio” fueformulado de maneranegativaen contradic-
cion con lo europeo o espariol; y el empleo de este concepto genérico eraun
dominio delos espafioles, no del uso delosindigenas (Knight, 1990:75). La
construccion social delo que apartir de entonces significaba“indio”, segin
lo define Hall (1997:234), fue un proceso “relacional”. Por tanto, alos“in-
dios’ selesrelacionaba o identificaba en contraposicién con o espafiol: no
eran blancos, ni europeos, tampoco civilizados 0 modernos.

Desde esta perspectiva, el orden colonial fue excluyente por natural eza.
Este se fundaba, al menosen uninicio, en laincompatibilidad cultural entre

19V éase por gjemplo a Bonfil Batalla (1981:19).
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los colonizadoresy los colonizados. L os propdsitosy desarrollo delacoloni-
zacion fueron alcanzados, en realidad, en lamedida en que los grupos col o-
nizados modificaban y moldeaban su conductay estilo de vida, paragjustar-
se alas necesidades e intereses de la empresa colonial.

Con €l tiempo, las barreras socialmente construidas que separaban ala
comunidad delos“indios’ deladelosespafiolesfueron erosionandose. Princi-
palmente apartir delaexpansion econdmicaexperimentadaalo largo del si-
glo xvii, laideade unarigida separacion por estamentos, fundada en la se-
paracion delo espafiol y |o no-esparfiol, dio paso alaformacion eidentificacion
racial con base en elementos de clase. La aculturacion de los indigenas (su
des-indianizacién) contribuia a que se les concibiera como mestizos.

Sin embargo, este proceso de gjuste, adaptacién 'y cambio delos grupos
colonizados frente a la empresa colonial no siempre condujo a su asimila-
cion. Lasdiferencias entrelos dos grupos eran manteni das preci samente por-
gue eran estas diferenciaslas que proveian lajustificacion deladominacion
colonial. Las diferencias fueron no solo preservadas, pero constantemente
resaltadas. Asi, desde sus origenes, €l “proyecto racial” mexicano puede ser
Visto como un proyecto racista porque creabay reproducia estructuras de
dominacion basadas esencial mente en categorias de raza.?°

El siglo xix: ciudadanosimaginarios (einvisibles)

Laindependenciadel pais (1821) trajo consigo unanueva entidad socio-po-
I6tica. Antela” desaparicion” delaNuevaEspaiia, lasélitesseenfrentaronala
tareade"inventar” una“ nuevanacion”. Paraeste proceso, si bientenianunte-
rritorio fragilmente unificado, no contaban con unapoblacién que convergiera
en un sentimiento compartido sobre unahistoria, unaculturao un destino co-
mun. En palabras de Anderson, la nacién en México tuvo que ser “imagina
da’ paraexigtir. Sinembargo, parabeneficio dequieneslaimaginaron, lanacion
excluiao marginalizaba, al menosdefacto, aun segmento considerablede su
poblacién: losindigenasy otras comunidades minoritarias.

Chatterjee (1993:3-14), al realizar un estudio sobre lalndia, sefialaque
el nacionalismo anticolonialista crea su propio dominio soberano dentro de
la sociedad colonial. Ello ocurre asi, argumenta, a dividir el mando de las
préacticas e instituciones sociales en dos campos: el material y el espiritual.

20 Un proyecto racial, de acuerdo con Omi y Winant (2001:125) “es simultaneamente
unainterpretacion, representaci on o explicacion de dindmicasraciales, y un esfuerzo por recono-
cer y redistribuir recursos a través de lineas raciales particulares’.
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El &rea material es considerada como el dominio de “los de afuera’, de la
economiay delas artes politicas del Estado; un éreaen la que los “occiden-
tales” —en este caso |0s espafioles— estipulan y muestran su superioridad.
El area espiritual, por €l contrario, es vista como un dominio privado, que
contienelos significadores esencialesdelaidentidad cultural. En consecuen-
cia, explica Chatterjee, mientras mas se tiene éxito en imitar las cualidades
occidentalesen el dominio material, mas grande eslanecesidad de preservar
ladiferenciadel espacio espiritua y cultural.

Sin embargo, adiferenciade lo que supone Chatterjee, en contraste con
lo ocurrido en otras sociedades poscoloniales, las élites del México indepen-
diente no siempre pretendieron establecer o crear unaidentidad poscolonial
propia, sino que optaron por imitar un model o europeo. Enrealidad, laclase
dominante hizo un esfuerzo considerable por importar instituciones, normas
y mecanismos de control originados en Europa. Asi, intentaron reproducir €l
“refinamiento” europeo, su*“ conocimiento” y culturaen el pais. De este modo,
los dominios material y espiritual delos que habla Chatterjee no representa-
ron dos campos diferentes de dominacion politica. Al contrario, laformacién
racial del Estado mexicano llevé a sus dlites aintentar imponer los valores
occidental es en ambos domini os, independientemente de su éxito, alcance o
grado de interiorizacién en la sociedad.

Es cierto que con laindependencia de México y las reformas liberales
de mediados del siglo Xix los mecanismos que mantenian un sistema esta-
mental fundado basicamente en laideade razaterminaron por desvanecerse.
Algunas de estas reformas condujeron a que ya en el periodo de Porfirio
Diaz (1876-1911), “todos’ los mexicanosfueran considerados como “ ciudada-
nos’ “iguales’ antelaley. Sin embargo, el poder siguié gjerciéndose episte-
mol dgicamente en laprécticadual de”“nombrar” y “evaluar” (Goldberg, 2002;
Hall, 1997). Ello supuso que el proceso de denominar, delimitar y construir
conocimiento negd ciertaautonomiaaaguellos que fueron nombradoseima-
ginados, extendiendo sobre ellos poder, control y autoridad (Goldberg, 1993:
150). Asi, los“indios’ fueron estereotipados como “ perezosos’, “languidos’,
“estUpidospor naturaleza’, “siningenio otalento”, “alcohdlicos’, “insensibles
alaverdad delareligion” y sin“ discernimiento de susdeberes sociales’ (Fal-
con, 1999).

Esdecir, ni lalndependenciao el Porfiriato cambiaron este patrén colo-
nial que suponialadefinicién desigual delas*comunidades’ que coexistian
en México. Escierto que alolargo del siglo xix, debido adistintos factores
politicosy econémicos (como € hecho dequelalegisacién colonial colapsara
0 que €l desarrollo econdémico erosionara los recursos de sus comunidades)
el statusformal delosindigenas sufri6 algunasalteraciones. Perotambiénlo
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€s que, primero, las asimetrias continuaron en detrimento de las comunida-
desindigenas; que, segundo, no hay evidenciareal del nacimiento deun sen-
timiento “panindigenista’ o de una “conciencia’ indigena generalizada; y
que, finalmente, el abordajedel “ problemaindigena’ involucrd laimposicion
deideas, categoriasy politicas del exterior.

En realidad, parece muy probable, como lo advierte Knight (1990:78),
que el racismo fueramucho méas “virulento” alolargo del siglo xix. El des-
pliegue del pensamiento racista europeo (1850-1920) coincidié con lafase
liberal de la construccién del Estado y con la transformacion del modelo
econémico que culmind en la dictadura porfirista (1876-1911). En el domi-
nio intelectual, la élite porfirista estaba profundamente influida por ideas
darwinistas. Asi, € despliegue delas politicasy el desarrollo del Estado es-
taban sustentados en laidea de la superioridad del blanco europeo.

En este contexto, para que México pudiera aspirar ala modernidad, al
orden y a progreso, y con las ideas europeas del “evolucionismo” acer-
caderazas “aptas’ 0 “inferiores’, las élites optaron por promover el “blan-
queo” de la poblacién através de la atraccion de inmigrantes europeos. La
inmigracion europeafue vista, en Ultimainstancia, como una “intervencion
humanitaria” cuyo objetivo eracivilizar a“los salvajes’ (Falcon, 1998:61).
Civilizacion, como es evidente, era sindnimo de des-indianizacion. De este
modo, lainmigracién europea fue el método para resolver un problemaque
se creia causado simplemente por un desequilibrio racial.

En algunos casos, excepcional es pensadores del Porfiriato, como Justo
Sierra, desplegaron laidea dela aculturacion o asimilacion de losindigenas
atravésdel poder delaeducacion. Sin embargo, esteindigenismo—como el
gue después vendria durante la Revolucion— no fue mas alladel discursoy
su materializacién fue mas bien simbdlica (la construccion de la estatua de
Cuauhtémoc en Paseo de la Reformaen la ciudad de México, por gjemplo).
Deahi queKnight (1990:79) lo denomine “indigenismo de élite”, puessi bien
apela a una especie de sentimiento nacionalista (criollo), sus implicaciones
no desembocaron en genuinas transformaciones sociales o el mejoramiento
de las condiciones de vida de los indigenas.

En consecuencia, durante el siglo x1x, losindigenas pueden ser conside-
rados, en realidad, como ciudadanos imaginarios e invisibles. Dentro del
marco legal, los indigenas fueron imaginarios dado que, pese a que forma-
ban parte dela*“ comunidad nacional”, lasleyesolasinstituciones del Estado
no estaban inspiradas, pensadas 0 moldeadas para ellos. Desde una perspec-
tivasocio-politica, losindigenasfueron invisibles porque méasalladelareté-
ricanuncaformaron parte de ninglin proyecto nacional. Laeconomianacio-
nal, las politicas culturales y sociales estaban orientadas para aquellos que
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estuvieran familiarizados o asociados con laculturaeuropea. En suma, seima-
gind que el Estado-nacién suponia cierta congruencia entre la organizacion
politicay la cultural. Se asumia que los ciudadanos compartian la misma
cultura por € simple hecho de pertenecer alanaciony a Estado.

Racismo y revolucion

El régimen nacido de la Revolucion incorpor6 al indigenismo en su ideolo-
gia“oficial”, para que formara parte del nuevo Estado revolucionario. Esto
es, se continud con laidea Porfiristadeintegrar alosindigenas alacomuni-
dad nacional. Ladiferenciaentre este “nuevo” indigenismoy €l del periodo
porfiristaradicd en ladiferente concepcién sobre el despliegue delos meca-
nismosde control eintegracion social. Paralosindigenistasrevolucionarios,
el Porfiriato habiaintentado asimilar alos indigenas através de la coercion
en detrimento dela“ culturaindigena’ (culturaque, en principio, se suponia
unitaria). En cambio, en la posrevolucion, de acuerdo con € discurso delos
indigenistas, laintegracion seria planificada, ilustrada y respetuosa de “su
cultura” (Gamio, 1960 [1916]:73).

Laideaeraaculturar y proteger a“losindigenas’ con baseenladiscrim-
inacion positiva. Laigualdad formal antelaley delaque*gozaron” durante el
sigloxix habiacarecido de sentido, porque de facto habian seguido sin acceso
alaeducacion, alapoliticay al desarrollo econémico (Caso, 1971:101). El
estado paternalistarevol ucionario seriaasi € antidoto al darwinismo porfirista.

No obstante, el mayor reto a que se enfrentaron las élites indigenistas
surgidas de la Revolucion fue que “los indigenas’, en palabras de Alfonso
Caso (1971:110), carecian del “sentimiento de ciudadania” o de cualquier
“solidaridad politica’. Lareconstruccion delanacion”, por tanto, suponiatrans-
formar alosindigenas de sujetos pasivos a ciudadanos participativos (Knight,
1990:84). Laideadelos nacionalistas revolucionarios no eralade desapare-
cer laherenciaeuropes, sino dereconocer lainevitable mezclaracial y cultural
gue suponia el mestizaje.

A partir de entonces, el “indigenismo de élite” celebrd laidea del mes-
tizaje. Seria uno de los simbolos ideol 6gicos més exaltados del nuevo régi-
men. Su culto moldeaba laidea de la creacion de unanuevanacion y signi-
ficabaunaclararupturacon el pasado prerrevol ucionario. Este nuevo discurso
suponialaactivacién de unaretéricaantirracista, opuestaalaideaque sete-
niadelas supuestas practicasracistasdel Porfiriato. El éxitorelativo de estas
politicas, sin embargo, dio piealaequivocaconclusion de que el racismo en
México habiaterminado (Knight, 1990:82).
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No obstante |o anterior, € indigenismo fue nuevamente impuesto alos
indigenas desde fuera. En esta ocasién, tampoco fueron ellos los autores de
su indigenismo. Se suponia ademas que el proceso de mestizaje seguiriaun
proceso lineal, sin fisuras, en el que los aspectos positivos de las culturas
indigenas serian conservados, mientras que los elementos indeseables se-
rian eliminados. Con €ello, iréni camente, se mantuvo laoposicion binariaentre
lo europeoy loindigena. Esto es, el indigenismo revolucionario significo, en
realidad, la continuacion del abordaje del “problemaindigena’ por parte de
las élites, que prolongaron el despliegue de ideas, categorias, conceptos y
politicas del exterior.

El Estado racial mexicano

Esta gjustada radiografia sobre la formacion racial de la nacion mexica-
na permite observar como ésta influyé en la manera en que lainmigracion
chinafue percibiday posicionada dentro de lasociedad. Laidentidad china,
como laindigena, fue construida sobrelasbasesdeladiferenciaracia y cul-
tural, lo que contribuy6 a que ésta quedara marginada de los contornos de la
comunidad nacional hegemdnicaimaginadaen México. Esto es, lascomuni-
dades chinas e indigenas representaban €l “otro” en contradel quelanacion
mexicana—como fue imaginada por sus élites— se definiaa si misma.

Al final del siglo x1x, €l modelo de desarrollo del Porfiriato hacianece-
saria la contratacion de mano de obra, rural y urbana: por gemplo, parala
construccion del tendido de viasférreas alo largo del paisy parala reacti-
vacion de las refinerias azucareras en € sur (Gonzédlez Navarro, 1994:59).
Unade las soluciones a este problema era la de la contratacién de mano de
obra extranjera. También se buscaban inmigrantes para poblar algunas re-
giones del pais. Lanocion que seteniadel colono ideal eradetipo europeo,
blancoy, de preferencia, catélico (Duncan, 1994:616). Sin embargo, afatade
europeos, lainmigracion chinapareciaunaalternativaviable, al menostem-
poralmente.

Laideadel arribo de chinosal pais generd un denso debate entre ciertos
sectores de la poblacion, que enfrentaba el dilema que supone el deseo de
mano de obray laaversion alainmigracién no europea. Por € emplo, se con-
sideraba que:

el chino bajo e aspecto fisico o estético, es un tipo degenerado, se entiende
siempre que le pongamos en parangdn con €l tipo delarazacaucasica(...) Si el
chino fueramés sociable, si el chino en vez de adaptarse al climase asimilaraa
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las costumbres occidentales vistiendo el frack y cortéandose latrenza, hoy seria
una potencia financiera en Europay América (...) El chino no esta exento de
vicios ni defectos: es jugador, fatalista, fumador de opio y falto de patriotismo.
Jamés se encarifia con el pais a donde emigra, y esrefractario alos usosy cos-
tumbres de su patria adoptiva. Es ave de paso y de presa, y cuando se llena el
buche, tiende su vuelo hacia €l oriente. (Citado en Trevifio Rangel, 2005:421)

Asi, puede probarse que mucho antes de lallegada de | os primeros con-
tingentes de chinos a México, € publico se encontraba dividido sobre el te-
made este tipo deinmigracion. Y ello se contrapone claramente alaideade
gue lasinofobiaresultd, supuestamente, de los desequilibrios econémicosy
comerciales que |os pobladores chinos trajeron consigo.

Pese alafaltade entusiasmo de ciertos segmentos de la poblacién hacia
los trabajadores chinos, se impusieron las necesidades del “proyecto nacio-
nal” del Estado porfirista. EI Estado inicié entonces la construccién de una
vision parcialmente favorable de laideaque seteniasobre“loschinos’” como
mecanismo paraimponer y controlar aestetipo deinmigracion. Asi, el Esta-
do mexicano, como en otros paisesde Américal atinay Estados Unidos, de-
finidy goberné alapoblacion en grupos racialmenteidentificablesy molded
laimagen que de ellos setenia. Mientras que | os europeos fueron relaciona-
dos al desarrollo y mejoramiento cultural y tecnolégico, los chinos fueron
representados como idéneos por su “infatigable capacidad de trabajo”, asu
“docilidad” y asu “bajo costo” (Gonzdlez Navarro, 1994:165).

Desde esta perspectiva, lainmigracién quedaria racialmente regulada.
En 1874, € gobierno envid una reducida comisién cientifica a Oriente en
cuyas atribuciones se encontrabalablsqueda de mano de obrachinay japone-
sa(Trevifio Rangel, 2005:422). Sin embargo, |asrelaciones diplométicas en-
tre Chinay México eran préacticamenteinexistentes. Al no haber tratadosentre
ambos paises, el gobierno chino se opuso alaemigracion de sus stbditos a
Meéxico. Aun sin relacionesdiplomaéticas, en 1884 inicié formalmenteel “tré&
fico” de pobladores chinos, cuya natural eza era basicamenteilegal. Ese afio,
|laCompafiia M exicana de Navegacién del Pacifico inicid su vigje inaugural
aOrientey solicitd al gobierno porfirista un subsidio de 65 pesos por cada
europeo que trgjera'y solo 35 por los inmigrantes chinos (Trevifio Rangel,
2005:424).

En 1887, Méxicoy Chinafirmaron un incipiente tratado comercial, con
base en el cual se establecio la prohibicion de designar consules a comer-
ciantesy lalibertad deloschinos paratransitar en México, siemprey cuando
lo hicieran de manera pacifica. A partir de entonces comenzé lallegada de
copiosos contingentes de inmigrantes al pais, que fueron principal mente en-
viados hacia €l norte. De este modo, €l comercio de chinos paulatinamente
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comenz6 un proceso de normalizacion. Por ejemplo, la prensa denomind al
tréfico de personas como “importacion” (Espinoza, 1932:13). La construc-
cion de laimagen de los inmigrantes chinos fue evolucionando hastaidenti-
ficarlos con objetos de intercambio comercial.

En 1899, el Imperio Chinoy México firmaron un tratado con base en €l
cual se formalizaron las relaciones diplométicas. Como resultado, la natu-
ralezailegal del comercio dechinosllegd asufin. A partir de ese momentola
transportacion o “importacion” masivade chinos era plenamentejustificada
por las normas que regulaban las relaciones entre |os dos paises. La eviden-
cia disponible en los archivos diplométicos de |a Secretaria de Relaciones
Exterioresen México (Archivo Historico dela Secretaria de Rel aciones Ex-
teriores, AHSRE) muestra que |las condiciones en las que losinmigrantes chi-
nos eran traidos al pais eran bastante similares alas del tréfico de esclavos.
Sin embargo, oficialmentey paraefectos diplométicos, € gobierno desplegd
nuevamente un proceso de normalizacién y denominé alainmigracion co-
mo “trabajadores por contrato” (Trevifio Rangel, 2005).

Unavez quela“importacion” delos” ojosdegato” sehizorutinay setrans-
formo en una préctica “normal”, el Estado despleg6 distintos mecanismos
parasudisciplinay vigilancia. Dado que, como sedijo antes, los gobiernos mol-
dearon sus politicas migratorias en fundamentos racial es, se pusieron en mar-
cha o reactivaron instrumentos de control social encaminados a conducir €l
comportamiento de agquellas comunidades percibidas como inferiores. Por
gjemplo, los profesional es delasal ud, médicos delegados del Consejo Supe-
rior de Salubridad, supervisaban |os barcos recién llegados con comunidades
imaginadas como probleméticas, entrelas que destacabaladeloschinos. Los
barcos debian ser ancladosados millasdel puerto paraevitar cualquier conta-
gio, pues entre otras cosas estaba “ comprobado que los chinos por su heren-
ciason tuberculosos’ (AHSRE, doc. 18-7-162, legajo 2). Pese aquelostripu-
lantes habian planeado el viagje solo deida, no en pocas ocasiones sus barcos
fueron obligados aregresar (AHSRE, doc. 534. 1 (51/26/top. 13-6-65)).

Laformacioén racial del Estado y sus consecuencias en la construccion
social delaideadelarazay €l racismo condicionaron el comportamiento de
lacomunidad hegemani caimaginadaen México con relacion alanegacion,
normalizacion y rutinizacién de este problema. Tanto € gobierno como la
sociedad se distanciaron o negaron cual quier practicaoimplicacion en practi-
cas racistas. El gobierno mexicano negd sisteméticamente el maltrato de los
chinos de caraalasreiteradas quejas del gobierno chinoy britanico sobrela
situacion delosinmigrantes (Trevifio Rangel, 2005:424-425; también véase
AHSRE, |11-479-4). En €l mismo tono, la prensa estadounidense hizo notar no
solo latransferenciade “culis’, sino laindiferencia de la sociedad mexicana
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haciael problema. Por gemplo, el San Francisco Chronicle afirmaba (AHSRE,
15-15-12):

Debe ser aceptado, como una conclusién dada, que Estados Unidos no debe es-
perar ningun tipo de ayuda del gobierno mexicano para suprimir esta préactica
hasta que cambie la indiferencia mexicana hacia este vergonzoso trafico (...)
México dalabienvenidaalainmigracién con el proposito de emplear trabaja-
dores dentro de su territorio para desarrollar sus pobres recursos.

Con laevidenciadisponible se conoce que el gobiernoy susinstituciones
siguieron ciertos patrones para negar las criticas hechas sobre sus practicas
discriminatoriasy racistas. Primero, se acuso alos acusadores de |0 mismo
gue imputaban, deracistas; después sereinterpretd laevidenciadelo ocurri-
do para darle una apariencia de normalidad; finalmente, se justificé lo ocu-
rrido bajo el argumento del respeto alalegalidad. Asi, €l gobierno porfirista
declard, por gemplo, que“el editorial del San Francisco Chroniclereflgjaba
un sentir publico arraigado en esaregion de Estados Unidos, que es baluarte
delaexclusién delosinmigrantes chinos’ (AHSRE, 15-15-12). Posteriormen-
te, el Secretario de Relaciones Exterioresadvirtio queimpedir que“los chinos
pasen” seria“contrario a articulo 11 de la Constitucion que otorga a todo
hombre derecho para entrar y salir de la Republica” (AHSRE, 15-15-12).

En suma, laformacién racial delanaciéninfluyo en el hecho de que el
Estado mexicano erauno detipo racial. El Estadoy su aparato burocratico e
institucional desplegaban, racionalizaban y disefiaban politicas einstrumen-
tosde control socia influidos en unaciertaideasobrelaraza. También ocul-
taban, negaban y normalizaban cual quier cuestionamiento o criticasobrelas
implicaciones raciales o racistas de su desempefio.

Racismo en M éxico

Hasta ahora se ha explorado la forma como evoluciond laformacion racial
delanaciony suimpacto en laconstruccion deun Estadoracial. Estatltima
parte se concentraen el efecto que ello tuvo en las expresionesy en los me-
canismos de control social racistas desplegados en México frente alos chi-
nos. Desde esta perspectiva, €l racismo se aborda desde dos angulos; por un
lado, desde &l punto de vistade la sociedad —las expresiones deintolerancia
de ciertos segmentos de la poblacién dentro del Estado (y permitidas por
éste)—; por €l otro, las préacticas racistas del propio Estado, como politicas
oficialesy publicas (y toleradas por |a sociedad).
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Racismo dentro del Estado

La implementacion de précticas discriminatorias no fue una caracteristica
exclusivadel Estado. En México, como en otros Estadosraciales, laconduc-
tay el comportamiento delapoblaci6n estaban condicionados por el desplie-
gue deun orden, unaformade gobierno y mecani smosde control enmarcados
por unaciertaconcepcion racial. Esto es, laformacion racial habialimitado
0 estructurado la manera como la“comunidad mexicana’ seimaginabaasi
mismaen términos raciales.

Elloimplicabano sélo el hecho de que algunos sectores de la poblacion
reprodujeran practicas raciales, sino que pudieran negarl as posteriormente.
De ahi que algunos intelectuales como Caso 0 Cabrera advirtieran que “los
prejuicios raciales no existen en México” (citado por Knight, 1990:82). Es
posible que, como |o sefiala Goldberg (2002:236), “los ciudadanos de Esta-
dosraciales son capaces de interactuar en laambigtiedad entre su condicion
como seresindividualesy su condicion de stbditos de unaforma de gobier-
no, logrando asi beneficiarse de reproducir € racismo, pero distanciandose
decualquier implicacién en ello”.

El Estado no s6lo habia contribuido a establecer y apuntalar determina-
das creencias raciales a través de politicas que eran parte de larutinaen el
funcionamiento del gobierno —Ilevantamiento de censos con algunaetiqueta
racial, formas burocréticas, practicas administrativas— sino que también
permitié que la poblacién reprodujera manifestaciones racistas. De 1890 a
1910, el gobierno estuvo involucrado en el control de la poblacion con base
en unavision racial através de politicas de inmigracion y contratacion de
mano de obra. Estas practicas, sin embargo, eran reproducidas, toleradas y
fomentadas por ciertos segmentos de la poblacion. Durante ese periodo, la
sinofobia era una préacticamanteniday usual en algunos estados del nortede
Meéxico, en donde “lacomunidad” fue imaginada como blanca o, en Ultima
instancia, como mestiza. Fue alli donde empezaron las “ campafias anti-chi-
nos’ delas cuales el Estado tuvo conocimiento pero hizo poco o nada para
evitarlas.

L os estudios que abordan el caso de la sinofobia en México desde una
perspectivaecondmica, tienden aconcebir el poder y el control racial en tér-
minos de la coercidn, de las obligaciones impuestas por un orden juridico o
incluso delaviolencia. Ignoran, sin embargo, que el poder debe ser considera-
do también desde la 6pticadelas representaciones culturalesy socia es. Esto
es, el poder de clasificar, encasillar, nombrar. En este contexto, la prensa
desempefié un papel visiblemente importante (AHSRE, doc. 18-7-162). Los
periddicoslocal es en algunos estados nortefios magnificaron y distorsionaron
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laimagen de los inmigrantes chinos. De acuerdo con la prensa, los chinos
eran “instrumentos del infierno”, una“amenazaamarilld’, miembros de una
“razainferior”, “amora” y “perversa’.

La“comunidad” alaque aspiraban o enlacual seimaginaban los mexi-
canos de laregion era definida como una sociedad avanzada, modernaein-
dividualista, cuyaevolucion ibaencaminadahaciael desarrollo de unacultu-
ra dominante y caracteristicamente blanca. En contraste, las comunidades
chinasfueron percibidas como atrasadas, premodernas, excluyenteseincultas
eirremediablemente fuera(eincompatibles) con laculturamexicana. Loschi-
nossi no eran un “elemento de perturbacion” estaban “muy cercade serloy
suinmediato contacto es[era] unaamenazaconstante”. En realidad, secreia
que“cadavivienda[de chinos] eraunfoco deinfeccion”, por lo que debian de
“vigilarse constantemente para evitar que la poblacion sufralas consecuen-
cias’ (cit. en Trevifio Rangel, 2005:429).

Ciertos segmentos de la poblacién se agruparon en comités anti-chinos,
cuyo proposito eratriple: primero, alertar alanacion mexicanadel “ peligro”
gue representaban las comunidades chinasen el pais; segundo, lapromocion
dela“defensadelarazay lapatria’; y, finamente, el cabildeo frente a go-
bierno parafortalecer y endurecer las medidas para“ controlar” o “contener”
alos " descendientes de Confucio” (Espinoza, 1932).

L os rumores sobre abusos, asaltosy eventos violentos rel acionados con
el racismo frente a las comunidades chinas fueron registrados en la prensa
local y la correspondenciadiplomética. Con laevidenciadisponible no cabe
duda de que autoridades locales y anivel nacional, gobiernos extranjerosy
un numeroso segmento dela pobl aci6n sabian delas précticas discriminatorias
frente alas comunidades chinas (AHSRE, 16-4-54). Pero €l Estado observé
en silencio 0 negd abiertamente la ocurrencia de estos eventos frente a los
cuestionamientos del exterior.

En 1911, en las cales de algunos estados de la republica, se publico la
siguiente nota: “lamayoria de nosotros |os mexicanos conocemos alos chi-
nos superficial y someramente... pero pocos, muy pocos, somos |os que los
conocemos en laintimidad, en su miserablevidaprivada... Los que afondo
sabemos el enorme peligro que trae consigo las funestas consecuenciasde su
desarrollo en nuestro suel o haremos campafia en su contra, sin temor anada
ni anadi€” (AHSRE, doc. 1241.4/top. 16-4-55). Pocosdias después el embaja-
dor de Estados Unidosen México, Henry LaneWilson, escribié a Secretario
de Relaciones Exteriores paraalertarl o sobre estacircul ar que habiasido pe-
gada“en publico, en cadaesquina, en cadacall€’. El proposito de Wilson era
advertir que las condiciones de intolerancia racial se habian vuelto “extre-
madamente peligrosas para cualquier extranjero” (AHSRE, doc. 1241.4/top.
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16-4-55). Al final, su diagnéstico fue acertado. Ese afio, al entrar las tropas
maderistas ala ciudad de Torredn, un nimero ain indeterminado de chinos
fueasesinado. Lamasacre se propicié en unatarde, pero laevidenciamuestra
que distintas précticas racistas en contra de las comunidades chinas se des-
plegaron durante 20 afios més.

Racismo de Estado

Lamasacre de chinos el 15 de mayo de 1911 fue un evento extremo, pero ha
coloreado las interpretaciones histéricas sobre la sinofobia. En realidad, €l
estudio de este episodi o ha condicionado al gunos de | os supuestos despl ega-
dos por las interpretaciones econémicas sobre la sinofobia. Primero, por la
obviarazén de que oscurece el hecho de que las practicas racistas se exten-
dieron durante décadas. Segundo, porque supone que laviolenciaracial era
unaexpresi6n exclusivade lasociedad (descontenta principal mente por cues-
tiones de competenciaecondémica), como si éstano estuvierainfluidapor las
précticas de su gohierno; esto es, ignora que la sociedad esta moldeada por
la naturaleza y la formacion racial del Estado del que forma parte. Final-
mente, y masimportante, porqueignoraque el racismo también fue practica-
do desde el Estado. Asi, pasa por alto que el Estado no sélo permiti6 actitu-
desracistas en sujurisdiccion, sino que desplegd politicas oficiales que eran
racistas. Esto es, que no sblo la raza sino ademas el racismo fueron asumi-
dos, en determinados momentos, como proyectos de Estado, en el ambito
nacional y local.

Durantelos afios veintey treinta, algunos de |os gobiernos nortefios de-
finieronlegalmente aguello que podiaser hecho por las comunidades chinas,
limitaron su espacio de accién y normaron su conducta. Lasautoridades|oca
lesregularon aquéingtituciones educativas podian tener acceso, ordenaron con
gué segmentos de la poblacion podian socializar, con quién podian contraer
matrimonio y en donde podian residir de maneralegal. De este modo, €l Es-
tado delimitd el papel delasfamilias, asi como las interacciones sexualesy
sociales de sus miembros.

De acuerdo con €l registro documental disponible, se sabe que seinicié
la expulsion masiva de chinos, con base en €l articulo 33, por ser “ciudada-
nosindeseables’ (AHSRE, 17-12-95). Asi, seregularon también |os casamien-
tos entre chinos y mexicanas. A los chinos se les prohibio el arrendamiento
detierrasparadl cultivoy selesnegd participar en lahorticultura; y aagque-
Ilos que eran empleadores se les obligd a contratar a 80 por ciento de traba-
jadores mexicanos en sus negocios (Hu-Dehart, 1985:207).
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En 1932, la Delegacion Chinaen la Liga de las Naciones evidencio su
preocupacion sobre la radicalizacién de 1os mecanismos gubernamentales
paracontrolar aloschinosen México (AHSRE, [11-479-4). Asimismo, advirtio
sobre la actitud de animadversién de la sociedad mexicana frente alos in-
migrantes. En particular, la Delegacion China se quej6 de que “las autorida-
deslocales mexicanas, sin ningunajustificacion, confiscan las propiedadesy
expulsan de su territorio ala poblacién china”.

El gobierno mexicano desoyd las reclamaciones diplométicasy, a con-
trario, ordend laexpulsién de todos | os ciudadanos chinos considerados co-
mo “inconvenientes’, incluidos aquellos que “ hubieran sido nacionalizados
mexicanos’ (AHSRE, 17-5-114). Esto es, no selesechabadel pais por su con-
dicion ciudadana, pues|egal mente eran mexicanos, sino por su condicion ra-
cial, queera“inconveniente”. Incluso sellegb aexpulsar alas mexicanas que
estaban casadas con chinos, porque su decisién de matrimoniarse con un
“descendiente de Confucio” las convertia “un escupitajo de la naturaleza’
(Espinoza, 1932:11).%

Consideracionesfinales

En lamemoria colectiva de |os mexicanos del siglo xxI es un lugar comun
creer que el odio hacialas comunidades chinas en México fue originado por
€l desequilibrio econémico ocurrido enlasciudadesen lasqueresidieron, de
manerapermanente o temporal. Sin embargo, el racismo no puede explicarse
s6lo dentro de un marco basado exclusivamente en relaciones econémicas.

Laformacion racial en México fue crucial en la edificacion de la na-
cion. En este contexto, laraza fue un elemento esencial para aquellos que
imaginaron aMéxico como una comunidad. Esto es, larazamarcé el proce-
so por el cual lanacion fue concebiday molded |os proyectos nacionales. A
través de este proceso histdrico, el Estado fue unaparteintegral enlaproduc-
cion y reproduccion de identidades nacionales, los limites de la nacion, la
definicion de la poblacion nacional y lainmigracion: esto es, fue un Estado
racial. Finalmente, el Estado control 6y disefid lostérminos de las expresio-
nesraciaes, asi como lamarginalizacion racistay laexclusion: estoes, llegé a
ser, en determinado momento, un Estado racista.

21 Debe hacerse énfasis en que en este articulo se vio al racismo desde |a perspectiva de
una historia colectiva. Sin embargo, es muy posible que, como lo advierte Brah (2000:436), las
mujeres hayan experimentado el racismo de manera distinta, porque |as personas experimen-
tan su género, clase y sexuaidad através de laraza.
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L as anteriores son tres categorias sociol 6gi cas distintas que acaso pue-
dan contribuir en investigaciones futuras sobre el temadel racismoy lainto-
leranciaen el pais. Escierto que en México laproduccién de literatura sobre
el temade“laotredad” como un objeto de estudio se haincrementado en los
ultimos aflos. Sin embargo, desde un punto de vista histérico o tedrico, las co-
munidades chinas y la sinofobia continGian siendo, en cierto sentido, temas
visiblemente ignorados, porque su andlisis sigue siendo desarrollado parcial
o tangencialmente. Es posible que este articul o pueda contribuir asimismo a
fortalecer el interés por explorar el cimulo de episodios histéricos quetradi-
ciona mente han sido negados u ocultados en | as ciencias social es mexicanas.

Traduccion del inglés de Luis de Pablo Hammeken

Recibido: noviembre, 2007
Revisado: febrero, 2008

Correspondencia: Department of Sociology/L ondon School of Economics/
Houston Street/L ondres’/WC2A 2AE/correo electrénico: j.trevifio-rangel @
ilse.ac.uk

Bibliografia

Aguayo, Sergioy Javier Trevifio Rangel (2006), “Neither Truth, Nor Justice: Mexico's
De Facto Amnesty”, Latin American Perspectives, vol. 33, nim. 2, pp. 56-68.

Anderson, Benedict (2003), Imagined Communities, Londres, Verso.

Anthias, Floyay Nira Yuval-Davis (1992), Racialized Boundaries, Londres, Rout-
ledge.

Bonfil Batalla, Guillermo (1996), México Profundo. Reclaiming a Civilization, Texas,
University of Texas Press.

——(1981), Utopiay revolucién. El pensamiento politico contemporaneo delosin-
dios en América Latina, México, Nueva Imagen.

Brah, Avtar (2000), “ Difference, Diversity, Differentiation”, en L. Back y J. Solomos
(eds.), Theories of Race and Racism, Londres, Routledge, pp. 431-446.

Brownlie, lan (1990), Principles of Public International Law, 4a ed., Oxford, Cla-
rendon Press.

Cardiel Marin, Rosario (1997), “Lamigracion chinaen el norte de Baja California,
1877-1949”, en MariaElenaOtaMishima (ed.), Destino México. Un estudio de
las migraciones asiaticas a México, siglos xix y XX, México, El Colegio deMé&-
xico, pp. 189-255.

Caso, Alfonso (1971), La comunidad indigena, México, Secretaria de Educacion
Pdblica.



TREVINO: RACISMO Y NACION... 693

Chatterjee, Partah (1993), The Nation and Its Fragments, Princeton, Princeton Uni-
versity Press.

Cohen, Stanley (2001), Sates of Denial: Knowing About Atrocities and Suffering,
Cambridge, Polity.

Cumberland, Charles (1960), “The Sonora Chinese and the Mexican Revolution”,
Hispanic American Historical Review, vol. 40, nim. 2, pp. 191-211.

Doyle, Kate (2003), “ Forgetting isnot Justice”, World Policy Journal, vol. 22, nim. 2,
pp. 61-72.

Duncan, Robert (1994), “The Chinese and the Economic Development of Northern
Baja California, 1889-1929", Hispanic American Historical Review, vol. 74,
ndm. 4, pp. 615-647.

Espinoza, José Angel (1932), El Ejemplo de Sonora, México, Sonora.

Falcdn, Romana(1999), Las nacionesdeunareplblica. La cuestion delaLey Indigena
en lasleyesy el congreso mexicanos, 1867-1876, México, Instituto de Investi-
gaciones L egislativas.

—— (1998), Las rasgaduras de la descolonizacion, México, El Colegio de México.

Gamio, Manuel (1960) [1916], Forjando Patria. Pro Nacionalismo, México, Po-
rrda.

Goldberg, David Theo (2002), “ Racial States’, en D. T. Goldberg y J. Solomos (eds.),
A Companionto Racial and Ethnic Sudies, Malden (Massachusetts), Blackwell,
pp. 233-258.

——(1999), “The Semantics of Race”, en M. Bulmer y J. Solomos (eds.), Racism,
Oxford, Oxford University Press, pp. 362-376.

——(1993), Racist Culture, Cambridge, Blackwell.

Gomez |zquierdo, José Jorge (1991), El movimiento antichino en México, México,
Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

Gonzadlez Navarro, Moisés (1997), “Introduccion a la historia de las migraciones
asidticasaMéxico”, en MariaElenaOtaMishima (ed.), Destino México. Un es-
tudio de las migraciones asiaticas a México, siglos xix y xx, México, El Cole-
gio de México, pp. 19-22.

—— (1994), Los extranjerosen Méxicoy los mexicanosen €l extranjero, 1821-1970,
vol. I, México, El Colegio de México.

Hall, Stuart (2001), “ Race, Articulation, and Societies Structured in Dominance”, en
P.Essedy D. T. Goldberg (eds.), Race Critical Theories, Malden (Massachusetts),
Blackwell Publishers, pp. 38-68.

—— (1997), “The Spectacle of theOther’”, en S. Hall (ed.), Representation: Cultu-
ral Representation and Signifying Practices, Londres, Sage, pp. 223-290.
Hu-Dehart, Evelyn (1985), “La comunidad china en €l desarrollo de Sonora’, en
Historia General de Sonora, vol. 1V, México, Gobierno del Estado de Sonora,

pp. 195-211.

——(1980), “Immigrantsto aDeveloping Society: The Chinesein Northern Mexico,
1875-1932", Journal of Arizona History, nim. 21, pp. 49-86.

Jacques, Leo (1976), “Have Quick More Money Than Mandarins. The Chinese in
Sonora”, Journal of Arizona History, nim. 17, pp. 208-218.



694 EsTuDIOs SocioLoGicos XX V1: 78, 2008

Knight, Alan (1994), “Popular Culture and the Revolutionary Statein Mexico, 1910-
1940, Hispanic American Historical Review, vol. 74, nim. 3, pp. 393-444.

—— (1990), “Racism, Revolution, and Indigenismo: Mexico, 1910-1940", en Richard
Graham (ed.), Theldea of Racein Latin America, 1870-1940, Austin, University
of Texas Press, pp. 71-113.

——(1986), The Mexican Revolution, 2 vols., Cambridge, Cambridge University
Press.

Knowles, Caroline (2003), Race and Social Analysis, Londres, Sage.

Omi, Michael y Howard Winant (2001), “Racial Formation”, en Philomena Essed y
David Theo Goldberg (eds.), Race Critical Theories, Malden (Massachusetts),
Blackwell Publishers, pp. 123-145.

Solomos, John (1986), “Varieties of Marxist Conceptions of ‘Race’, Class and the
State: A Critical Analysis’, en John Rex 'y David Mason (eds.), Theories of Race
and Ethnic Relations, Cambridge, Cambridge University Press, pp. 84-109.

Solomos, John'y Les Back (1996), Racism and Society, Londres, Macmillan.

Turner, Frederick C. (1968), The Dynamics of Mexican Nationalism, Chapel Hill,
University of North Carolina Press.

Trevifio Rangel, Javier (2005), “Loshijosdel cielo en el infierno: un reporte sobre el
racismo hacialas comunidades chinas en México, 1880-1930", Foro Internacio-
nal, vol. 45, nim. 3, pp. 409-444.

Yankelevich, Pablo (2004), “Extranjeros indeseables en México: 1911-1940. Una
aproximacion cuantitativaala aplicacién del Articulo 33 constituciona”, His-
toria Mexicana, vol. 53, nim. 3, pp. 693-744.



