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Rewriting�second-�and�third-century�history�
in�late�antique�Rome:�the�Historia�Augusta

ANTHONY�R.�BIRLEY

U�D�
G

RESUMO.� Reescrevendo�a�história�dos�séculos�II�e�III�na�Roma�Antiga:�a�“Historia�Au-
gusta”.�O�����������História�
Augusta.�E�,������������
��������244-260��.�M���
��,����������
III.�A��,���������D��
,����������:�
����C���C,�����D.�H�
���,����T�P’��F�
V�S’,����.�M,���,����
�������D,������
������R.

PALAVRAS-CHAVE.� H�A�������C-
���C���D������-
���������D����.

I�������,��95,����
��Historia�Augusta�HA����.�H����
�������,��D��C-
,�,�,�������.�W���
������������,�Quellen,�
�’���,�Anreger,���,�����
���.�B�,���Quellenforschung.�I�19�
B����’������-
������’:�Ignotus,�����
��21’�M�M,����Ignotus����21,��
����Macrinus,�������Heliogabalus’�H-
,�����2,����’�D,���
��-2��20’���Kaisergeschichte�E,��G�
�������20’.�I��1992�,���

Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

����E���G���20��-
’������V��E�����
�����Kaisergeschichte.’1�N������
���Ignotus,����S�����
�B�����M�M������
���H��C���E.�A���
����E��L�,���Annales��
N�F.�S����P,������
�:���,�����Kaisergeschichte��-
�,��������,���5.�T�
�����Annales��N�F,����
�,���,��,����D.2
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�������������HA
��Scholia��J�����4.1-1,�����
�Scholia��M�M��4.5������12.10.11�B,�
��,�����P’��Gall.�1.6��
M’�Vita�Nervae,���Scholia.�O�����Schol.�
�.24,���MA�11.4,�����S.�C�
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empereurs�du�IIe�et�IIIe�siècles�1994�LXVI.,������V��
E.

�A.R.�BIRLEY,�ANRW�II�4.�199�26-25.�I��������
���������������
����M��,�������F.�P�
����.�I���M������HA�.�CHASTAGNOL,�His-
toire�Auguste�LIII.

9�F.�PASCHOUD,�HAC�..�VII�1999�241-254.�T����.�242,��BIRLEY

262.
10�A�������Z.�RUBIN,�Civil-War�Propaganda�and�Historiography

190�19.:�T������M�M���T��
�����M�M’������
A.�M.�2.4.14��S.�I.�4.5.�W���������
��������������’.�RUBIN,�
����S’�Ignotus,������,��I���,��
����M������HA.

11�PASCHOUD,�.�.�.9�252.
12�J.�SCHWARTZ,�Historia�15�1966�45�A.�CAMERON,�JRS�61�191�266.
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

��.1�A�������Gordiani�
tres��Valeriani�duo,��,���,���V’�,�
����.�T��244-260,����
P,�D��T�G����,�A-
,��V’���25-260,���.�O���
�I������.14�T����
����.15�A��������
��P,�����C,��D��V,�
��—�������,���C�
��.�B�D��V����-
���HA.�B����,���������
�����.16�T����������
,�����.

�O����A�C�������
HA���������M,���M�
��S���,�����,�
���,�����C��M.1�S��
�,����AS�5.1����PN�11.6,�
��Hel.��AS������������
AS�����Hel.�������.1�A��
�����������.�M��
�,���.�T�����-

1�F����HARTKE,�Römische�Kinderkaiser�26.�J.�SCHLUMBERGER,�
BHAC�1972/74�196�201-219,��209�D.�DEN�HENGST,�The�Prefaces�in�the�Historia�Augusta
191�K.-H.�STUBENRAUCH,�Kompositionsprobleme�der�Historia�Augusta�(Einleitungen�—�
Der�verlorene�Anfang)�192�59.�M.�MECKLER,�Historia�45�199�64-5.�

14�A.R.�BIRLEY,�BHAC�1972/74�196�55-64,������.,��T.A.�
DOREY,�.,�Latin�Biography�196�11-1,��125.,������S,�Em-
perors�199-202.�

15�T������DEN�HENGST,�..�0-2���
��STUBENRAUCH,�..�100-104,��CHASTAGNOL,�Histoire�Auguste�XLII-XLIV�
����PASCHOUD,�Histoire�Auguste�V.1,�Vies�d’Aurélien�et�de�Tacite�1996�
XXIX,�.�6,�200���������S.�RATTI,�Histoire�Auguste
IV.2,�Vies�des�Valériens�et�des�deux�Galliens�2000�VII-XXVIII.�Inter�al.�����
��A.�CHASTAGNOL,�HAC�..�III�1995�19-150,��150,�������
,���V��D,������Val.�5.2-6.9.

16�A.R.�BIRLEY,�HAC�..�I�1992�29-51.�F.�PASCHOUD,��F.�CHAUSSON��E.�WOLFF,�
.,�Consuetudinis�amour.�Fragments�d’histoire�romaine�(IIe-VIe�siècles)�offerts�à�J.-P.�
Callu�R�200�5-69.

1�I����R.�SYME,�Ammianus�and�the�Historia�Augusta�196,�JRS�61�191�
254-26,��266.

18 R.�SYME,�JRS�62�192�12., .��.,�Historia Augusta�Papers�19�12.,��
1.,�21.�D.�DEN�HENGST,�HAC�..�III�1995�151-16,��161,�165.,��C��
������Hel.���.
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�,�����vitae�������
M�—��’�M��,���
������’����M,���
�’�.�H�������,���
M��.�T��,���M,����
�—�����������.�T��
�����������:���
������V��E.�
H�,���������M’����
�����,�Aelius,�Verus,�Avidius�Cassius,�.,���
,���.�W�MAnt,����,�
���������L.�V��A�
C,�������E,����.�

I��-M’�,�H��,���2,�D-
����2-20��25,���F����
�����Kaisergeschichte���.�B��-
�’��������Val.���-
�.�A���P,������
�����vitae���:�26.6��Aur.,�15.��Tac.,�
16.���Prob.���QT�1.2��Car.19�O���,����
�����vitae:�Ael.�c.�25�AC,�G��Dd
��5�PN�2.�ClA�2.1�OM c.�.�Hel. c.�24�AS��
�4�Cl.�c.�10.25.�

T�����������
�����-�.�T����
��-�,����-����
��.�A�H�22.10,�pontificis�maximi�officium�peregit,�����
�����G’����officium.�I�AC
�������M�A,�..�.5:�in�imperatore�
avaritiam�esse�acerbissimum�malum�12.5:�non�enim�umquam�placet�in�im-
peratore�vindicta�sui�doloris,�quae�si�iustior�fuerit,�acrior�videtur�11.5:�non�
enim�quicquam�est,�quod�imperatorem�Romanum�melius�commendet�gen-
tibus�quam�clementia.�A�Sev.�1.1��������
1.1:�Iudaeos�fieri�sub�gravi�poena�vetuit.�idem�etiam�de�Christianis�sanxit�
������vita���.�

T�����D����,��
�Ael.�1.1,������tot�principum�maxime.�A�MAnt�19.12,�
��M�������’��D,���

19�PASCHOUD,�Vies�de�Probus...�01.
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�’������.�D����
�clementia�,������AC�����
��Verus�11.4.�D’�������,�
quia�te�cupidum�veterum�imperatorum�esse�perspeximus,�OM�15.4,���
����C’����A,�T,�
H,�M.�A��S.20�T�������
,����MAnt�21.5-6�����D��Sev.�20.4.�
A�Hel.�5.4�D���aurei�parens�saeculi.�T���
�D�������vita.�F,�Car.�10:�vir�rei�p.�neces-
sarius��1.1:�virum�insignem,�callidum,�amantem�rei�p.,�amantem�suorum�
et�ad�omnia,�quae�tempus�quaesiverat,�temperatum,�consilii�semper�alti,�non-
numquam�tamen�<ferae>�frontis,�sed�prudentia�et�nimia�pervicacia�motus�
inquieti�pectoris�conprimentis��1.4,�����:�
quattuor�sane�principes�mundi�fortes,�sapientes,�benigni�et�admodum�libe-
rales,�unum�in�rem�p.�sentientes,�s<em>per�reveren<tes>�Romani�senatus,�
moderati,�populi�amici,�<sem>pe<r>�s<an>ct<i>tate�graves,�religiosi�et�
quales�principes�semper�oravimus.21�T���C���
.�T������ClA�4.1,�G�1.1.�A�Hel.�4.1.�
���,�����AS�65.1-6.,����-
���C�������6.1.�P�
�C������Hel.�.4-5:

�,���R���H�....�-
�I��S���C�-
��,�����H�
� �6.6,� ��R���
�6.,��R����,��
��,��,��H����
6.9,����P����15.,��
�C���������
2.1,������V���
���2.5,������24.,�
�����,����
,�����H��.22

20�T�����T���A,��T.�
F�C’������Epit.�de�Caes.41.1�T��A.�
�D�.�15.2���,����S,���B.�BLECKMANN,�
Historia�40�1991�56,�61��.�44�1995�9.,�,��,�P,�PL�12�2.�
11.6,�T���V���A��R��K’.�

21�S�F.�KOLB,�Untersuchungen�zur�Historia�Augusta�19�6-9.�F����Car.�
1.1��1.4��PASCHOUD,�Vies�de�Probus…,��.

22�T.�OPTENDRENK,�Die�Religionspolitik�des�Kaiser�Elagabal�im�Spiegel�der�Historia�
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

C�����AS:��1.5,��stella�primae�mag-
nitudinis�visa�14.4,�nam�ubi�est�imperium�nisi�apud�Romanos,�quod�tenet�
imperium?�.�II�Thess.�II�2.�6-.�A�����
C��4.5:

C���,����,�,��
�4.6-,�C�������
.���H��,�����-
����,���,���
�,��H,�������
.�����,������
C�,���,����.�

N��45.,�49.6,��C��J�51.-,���G�M.�
A��T����C��AS�29.2,�����
�Aur.�24.2.�Prob.�20.-6��I�2.4���.2

W��������S����
��’��.�E�������
������������.�T-
�P’��F�V�S’��,�D�
�,�������C:�A’��Trebellius
����Philippics���Ad�fam.�11.1.4,�hora�ante�praesid-
ium�meum�Pollentiam�venit�quam�Trebellius�cum�equitibus,�����
�Pollentiam�����A�Poll,����.24

B�������D�.�D�H,��
Aur.�2.1-2,��F�V’����T�P’�
��P�T,25 �������
A�P��C’�Commentarii�S.�D.�Iul.�56.4.26

Augusta�1969�55.,�12.�R.�TURCAN,�H���C’,�BAGB�4�
19�-52�L.�CRACCO�RUGGINI,�E,�C����’,�HAC�..�1991�
I�1992�12-146��24.,�G.�FOWDEN,�C’��:����
’,�JRS�1�1991�119-11,��121.

2�S�F.�PASCHOUD,��F.�CHAUSSON��É.�WOLFF,�.,�Consuetudinis�amor.�Frag-
ments�d’histoire�romaine...offerts�à�J.-P. Callu�200�59-69,�����
��.

24�A.�VON�DOMASZEWSKI,�Die�Personennamen�in�den�Scriptores�historiae�Augustae,�
S.-.�H�191,�1.�A.,�11-1.

25�V’����T’���P’,�����
����,����’,�QT�1.2-.

26�DEN�HENGST,�The�Prefaces�106.:�T��...������
A�P’���C������S.�div. Iul.����
��A�2.’
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

C����T���C�����
��D���H.�A�tribunus�plebis��4�BC,�
L.T��D’�������.�T�
����.2�W�T����,��
��,��C��:���T��
���cognomen�F’������’,�
�������Phil.�6.11.2�F��
���Phil.�10.22,�11.14,��1.26.�T���:�
aedilicii�corycus�laterum�et�vocis�meae,�Bestia, et�fidei�patronus,�frauda-
tor�creditorum,�Trebellius.�S�����HA����L.�
T�Fides������T�P’:�fides��fideli-
tas�historica��� ����vitae���T-
�P’��F�V�S29��T’���
D���-�—�A�Pollio�P.�Ant.�9.�1-2.0

C����������HA,���
��.1�F,����C���’��
Aur.�2,��������veritas-��-
�—����������HA
—����������C’.2�I����Aur.
2��V’���T�P’.�Fides���
’����������HA.�I���
�P’��V’�����.�T���P’��
���,��Val.�5.,�.�Gall.14.9-10.�T��fides’�
��’��������A:�
ut�fidem�servarem...ut�fidelitas�historica�servaretur,�T�11.6.�A����
�T�������non�tam�diserte�quam�fideliter,�T�.-.�
V’����:�quam�fidei�causa�inserendam,�A�12.�4�extat�epis-
tula,�quam�ego,�ut�soleo,�fidei�causa...inserendam�putavi,�A�1.1�nam�ipsam�
[sc.�epistulam]�quoque�indidi�ad fidem�rerum,�A�20.4�quod...fides�historica

2�S���F.�MÜNZER,�RE�6A.2�19�226.�
2�C�L.�A�cos.�41�BC,���������cog-

nomen�P’.
29�S�J.�BURIAN,�Klio�59�19�25-29.�
0�A�P����������MRR�II�2,��-

�.�III�26.
1�DEN�HENGST�16�4.�S�CHASTAGNOL,�Histoire�Auguste�LXXVII.
2�V.�De�legibus�1.5,�alias�in�historia�leges�observandas�putare,�alias�in�poemate...�

quamquam�et�apud�Herodotum,�patrem�historiae,�et�apud�Theopompum�sunt�innumerabiles�
fabulae,�.��Brutus�42,�quoniam�quidem�concessum�est�rhetoribus�ementiri�in�historiis,�
ut�aliquid�dicere�possint�argutius,�.�44��DEN�HENGST�9.,������Brutus
42��Aur.�2�����ridens��iocando.�
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

frequentavit�A�5.1.�Fides��������QT�15.9:�ne�quid�
fidei�deesset,�etiam�de�his,�quae�didiceram,�intimanda�curavi.�

T�����T�������
��fides�historica����fidei�patronus��,���fraudator�
creditorum.�H���.�T��������
V’.�D���������
C,�Phil.�11.11,�alter�Caesar�Vopiscus,�����F�V-
’,�S’,������Verrines,�����
Syracusae��Syracusani.4�H����:�C’��
�Vopiscus������L.�T.�C�V5��
���C���������BC��
�-�C�B,��,�������
�4�BC,�����C�V.’�T��C�V�
����C,����.�W��,���Brutus
1,�Tusc.�5.55��Off.�1.1,�����,��,���
��De�oratore,�2.21-29,���iocus�et�facetiae,�ridicula�et�salsa.�A�
�S’,������C,����Verrines,��
��De�oratore,����R:������
�,���F�V�S�-
��S�V,�C’������De�Oratore
II,�������S�����,�.�D.O.
II�21,��������D,�C�
I��C,�...����������
����.’6�H����’����-
����P’��V’����fides,�fidelitas�
historica���.

�O����HA��T.�REEKMANS,�Ancient�Society�2�199�15-20.
4�D�11.�A.�CHASTAGNOL,�HAC�..�II�1994�91,�,��-

��D,��C�V’��Phil.�11.11�������
F�V’��,�90.,����Phil.�11.10.

5�T��S’�����ILS�4,��V’����-
.�A��M�V�Gramm.�6.�.�K,�S�V��
���:�S’,����������
�.�P����’�:�V����
������’��,�.�De�orat.�2.�266,��
�Q,�Inst.�6...�

6�REEKMANS�16��.�6.�I����F�P�����
��.�S�V�:�inveni�autem�ridicula�et�salsa�multa�Graecorum
—�nam�et�Siculi�in�eo�genere�et�Rhodii�et�Byzantii�et�praeter�ceteros�Attici�excellunt�De�
orat.�2.21.�

�REEKMANS�19-9.�F���������P’��V’�
�A.R.�BIRLEY,�HAC�..�VIII�2002�-4.
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Classica,�B�H,�.�19,�.�1,�.�19-29,�2006

P����������M:�L�
Storia�Augusta�,�Z�’.�B���S���’�
������’,�P�:�R��
�������’��’.�L’�
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