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AREVISAO DOS ARGUMENTOS NA POLITELA V:
VLASTOS E O FEMINISMO EM PLATAO

Magda Guadalupe dos Santos*

RESUMO: As analises de Gregory Vlastos sobre os textos dos Antigos
sdo aqui trazidas ao primeiro plano em moldes de analogia. Seus
estudos sobre Platio nos propiciam uma abertura dialégica inclusive as
consideracoes e estudos feministas sutgidos nas ultimas décadas. Este
trabalho propée refletir acerca da passagem 456b que versa sobre a
mlher fildsofa ou inimiga da filosofia (phildsophds te kai misisophos) e que bem
realca o campo normativo desenvolvido por Platio em Politeia V. Na
preocupacio pela cidade justa, explorando os efeitos de uma paridade
de fungbes entre os géneros, Platio nos incita a investigar o teor de
seriedade da questdo, considerando a propria Politeia e sua recep¢io na
analise contemporanea. Tomam-se as analises de Vlastos como suporte
interpretativo de tais questoes.

PALAVRAS-CHAVE: analogia; mulher fil6sofa; género; paridade.

THE REVISION OF ARGUMENTS IN POLITEIA 1:
VLASTOS AND FEMINISM IN PLATO

ABSTRACT: We analyze the work of Gregory Vlastos about ancient
texts. His studies about Plato offer us a dialogical opening, which in
particular can be considered from the viewpoint of feminism studies
from the last decades. This work is focused on the reflection of the
passage 450b, which writes about a philosopher woman or enemy of the
philosophy (phildsophds te kai misdsophos) and that highlights the normative
field established by Plato in Po/iteia 1. With the objective of a fair city and
exploring the effects of parity of functions and genders, Plato incites us
to explore the seriousness of these questions, considering Po/iteia itself
and its reception in the contemporary analysis. The interpretations of
Vlastos are taken as an interpretative support to those questions.

KEYWORDS: analogy; philosopher woman; gender; parity.

* PUCMinas.
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Among all of Plato’s writings and among all the writings which have survived from the classical age of

Greece, that work alone projects a vision of society in whose dominant segment the equal rights of human
beings are not denied or abridged on account of sex. (VLASTOS, 1994, p. 22).

Dentre todos os escritos de Platdo e entre todos os escritos que sobreviveram desde a época classica da Gré-
cia, apenas este trabalho projeta uma visio da sociedade em que, considerando-se seus segmentos dominan-
tes, direitos iguais dos seres humanos nao sao negados ou restringidos por causa do sexo. (VLASTOS, 1994,

p.22).

homenagem a um filésofo, a um professor de filosofia, é¢ sempre facanha curiosa

de distintas maneiras. De certo modo, ha o relevo a ser conferido e evidenciado ao

conjunto dos trabalhos de Gregory Vlastos, divulgados pelo mundo. De outro, ha
o sentido a ser perquirido, de se propor homenagear um filésofo no século XXI, época das
evidéncias tecnocraticas e da arrogancia do poder economico.

No que se refere a algumas obras de Vlastos, proponho aqui discutir alguns de seus
aspectos. Acerca do sentido de se homenagear um filésofo do nosso tempo e, principalmente,
um filésofo que sempre se envolveu com o pensamento dos Antigos, temos a possibilidade
de agucar em nés o que nos chama a aten¢ao na filosofia — algo concernente a exigéncia de
discernimento de um é#hos que se queira manter ou reconstruir, com reveréncia as provocagoes
de uma razdo demonstrativa historicamente delineada e que deve ser validada a cada dia
pela reflexividade de nossas continuas indagacdes; e quando escrevo reflexividade, entendo
mesmo algo como uma “propriedade da relacao de equivaléncia” entre modos de ser e de
valorar o mundo.

Diante da obra de Vlastos, contudo, ha também que se reconhecer uma radicalidade
da intencdo filosofica projetando-se na construcio interpretativa do pensamento classico e
da transmissao de formas de se ler o mundo temporalizado por meio de determinados focos
exegéticos. Cria-se no contraste das especificidades de seus textos, face a intencdo de ser
filésofo num mundo tdo distinto daquele dos Antigos gregos, um patamar de reproducdoes
mentais que nos levam a buscar alguns pontos de relevo para o desenvolvimento tematico.
Mas, sobretudo, merece ser mencionado, a homenagem se da pelo fato de, como bem pontua
Platao, em 480a: Tovg avtd Gpo Ekactov 1O OV AoTalOUEVOVG PIAOGOPOVG GAL' 00 PLA0SOE0VG
Kntéov; (Assim, os que abracam aquilo que é (f0 6n) devemos chamar de filésofos e nio
de amigos da opinido?).

Ora bem, no que concerne ao veio filoséfico-interpretativo de Vlastos, vale indagar,
inicialmente, se estarfamos diante de um filésofo com estilo capaz de ousar “escavar,
destruir, romper e buscar, para além do texto, um subtexto que resulte verdadeiro”? No
propésito validado, mas, sobretudo criticado por Wolgang Iser,' a interpretacio equivale
a “restaurar o fenomeno com intencao de encontrar seu equivalente” e, no processo de
compreensdo, afirma por sua vez Susan Sontag encontrar-se-iam as bases interpretativas,
ja que “compreender ¢ interpretar”.? Tanto Sontag, quanto Iser recusam a concepg¢io de

I ISER, 1984, p.23.
2 SONTAG, 1966, p.6.
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bases interpretativas como drganon de decifracio da verdade, a qual estaria pretensamente
se manifestando no texto. Restariam, pois, as interrogacSes acerca do método do intérprete
ao interrogar-se sobre suas causas determinantes. Nesse sentido, ¢ interessante investigar se
as bases interpretativas do pensamento de Vlastos estariam, assim, nos propondo questoes
acerca de suas proprias possibilidades interpretativas. B se seriam essas as bases para se
compreender a complexidade do texto platonico.

Esse intento vincula-se a um outro, o saber se e como pelo pensamento de Vlastos
podem ser revistos, no sentido de apreciados, alguns dos argumentos da Po/iteia V acerca das
discussoes feministas, as quais se supdem sdo apresentadas no texto platonico. Leva-se em
consideracio o embate filosofico travado entre concepgdes interpretativas distintas e, em
especial, aquela estabelecida entre o pensamento de Gregory Vlastos e o de Sarah Pomeroy.
Na verdade, é da relagao dialégica entre os dois filésofos — Vlastos e Pomeroy — que a
homenagem aos propédsitos da hermenéutica contemporanea poderia, aqui, se configurar,
mas firmando suas bases na interpretagdo do exercicio pleno do bivs politikds enquanto
atividade por exceléncia da tradi¢do grega. Serdo, sobretudo, como leitores da filosofia
platonica que tanto Vlastos como Pomeroy encontrarao possibilidade e mesmo necessidade
de um longo e reciproco enfrentamento tético ou antitético — e penso aqui num sentido
Fichteano, encontrado em Wissenschaftslehre,” ao se refetir ao juizo no qual alguma coisa nao
¢ posta como igual ou contraria a outra, mas somente como igual a si mesma. Assim, o que
se tenciona investigar ¢ o modo como as duas posicOes interpretativas realgam o intuito
de revitalizar o encontro da filosofia com a histéria, da filosofia com os varios tempos
do entendimento humano e, pois, da filosofia com o dia-/gein, na relagio paradoxal entre
dicotomias interpretativas e interacoes textuais, tendo cada uma de tais posi¢oes certeza ¢
convicgao de sua determinacio, de sua suposta certeza tética do eu reflexivo e intérprete do
mundo antigo. Nao me parece aqui descontextualizada a afirmacio platonica também do livro
V da Politeia, na passagem de 470b10: éni pév odv tf] 10D oikeiov &xOpa otdoig kékAnTon, £mi 58
0] 100 dArotpiov moAepog (A disputa entre parentes chama-se sedigao [ou inimizade], entre
estranhos, guerra). Resta saber quem assumiria aqui a feigdo belena ou a fei¢do bdarbara. E
claro, o que a passagem 470c nos traz ¢ mesmo a indicagdo de que o termo bdrbaros possa
significar tanto #do-grego, quanto, por derivacao dessa primeira acep¢ao, também bruto, rude.

Nio sei bem se poderfamos ressignificar as interpretacdes tanto de um, quanto de
outro, em especial as de Pomeroy, como de brutas, rudes, barbaras! (se bem que para mim
elas sio mesmo... barbaras!). As bases interpretativas entre o filosofo e sua adversaria feminista
ressoam distintas e antagonicas, mas parecem necessarias uma a outra para que um texto em
movimento, expressivo da complexidade argumentativa e temporalizada, possa se sobressair.
Eu nio poderia esconder, e jamais seria essa a minha inten¢ao, que minha leitura de Gregory
Vlastos, desde o primeiro momento, se deu em funcao desse confronto com os textos de
Sara Pomeroy e das variacOes interpretativas que feministas helenistas criaram, em tempos

* FICHTE,1997. Em Wissenschaftslebre, 1794, 1, § 3, D7, Fichte entende que o supremo juizo tético
seria equivalente a “eu sou”, no qual nada se afirma do eu, mas se deixa vazio o lugar do predicado
para a possivel determinacdo do eu ao infinito. Ou seja, este juizo seria a “absoluta posicao do eu”.
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distintos, em torno dessa interlocugdo. Certa dualidade de expressio em busca de uma
diccio de género me parece aqui sedutora, mas ndo poderia também deixar de reconhecer
a maesttia interpretativa do filésofo em funcio do texto platonico.

Assim, é nesse confronto de idéias que se evidencia o pensamento de Platio como
meio dialégico no mundo letrado, ao redor do qual o embate do pensamento do filésofo-
intérprete e das comentadoras feministas torna-se palco de consideragdes. Com suas
certezas mais profundas, elevando-as a um patamar de criticidade nas formas de tratamento
interpretativo, tais filsofos ressaltam a complexidade da leitura dos textos dos Antigos.

Justamente no embate dialégico dos textos, evidenciam-se os contornos da Philosophia
como critica e herdeira dos horizontes nomotéticos da Antiguidade. Assim, como menciona
Vaz, os lagos de reflexdo, que surgem no texto platoénico em torno da figura do justo e
do bem, voltam-se também para as relagoes entre 0 mundo em que vivemos, a cidade em
que habitamos e o individuo que cada um é. Tais relacdes constroem-se de modo tal que,
assegurando-se a0 primeiro a sua “ordem (Zixis, tal como no Gdrgias 507 e6-508a8), a cidade
a boa constituicao (politeia) e ao individuo a virtude (areté)”’,* tem-se por ativo verdadeiro
projeto de hermenéutica filosofica do ézhos da cultura.

Esta analise divide-se, assim, em dois niveis de leitura. No primeiro, de bases conceituais,
pondera-se acerca da revisdo interpretativa dos argumentos na Po/iteia V. No segundo, de
feicOes hermenéuticas, intenta-se uma breve analise acerca da axiologia que se evidencia nos
textos de Vlastos sobre o feminismo em Platio.

1. A REVISAO DOS ARGUMENTOS DA POLITEIA V

No texto intitulado The Argument in the Republic that “Justice pays”) Vlastos
entende que o lema platonico que sustenta a cidade ideal, concernente a questao
de se dever “ter justica na alma” (“having justice in the soul ), ¢ o que da garantias
para se sustentar que a “‘justica compensa’ (“Justice pays”). Para ele, levando-se em
consideragao as correlagoes que o livro IV da Politeia dispoe, o senso de justiga
af inscrito nao equivale a um bem evidenciado em agdes, mas em agentes, € isso
representa a disposicio ativa pata se “‘comportar com justica face a companheiros”.
Segundo Vlastos, psicologia e dimensao social se integram na complexidade conceitual
do justo e, ao se referir a seus diferentes aspectos (ou seja, aos aspectos do justo),
Platao estaria indicando como se pode ser justo em face de um oxtro e também face
as disposi¢oes da alma em si mesma e em processo de interagao. Enquanto uma
incansavel tarefa filosofica, as indagacGes passam entdo a surgir a partir das assertivas
de Vlastos. Pode-se com elas e por meio delas indagar:

*VAZ, 2011, p.159

> VLASTOS, 1968, p. 665, v.65, n.21.

¢ VLASTOS, 1968, p. 665, v.65, n.21. Justice is a property not of actions as such, but of agents; it stands for the
active disposition to behave justly toward one’s fellows.
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a)  qualseria o nivel de possibilidade a ser alcancado frente a tamanha complexidade
de justica?

b) nolivro V, narelacio paritaria entre mulheres e homens da classe dos guardides,
seria tal exigéncia de justi¢a validada enquanto uma harmonia politica e
psicologica construida em si mesma e em relagdo aos outros?

€) se a justica, como um bem em si e ndo apenas por suas consequéncias,
constitui-se como uma polémica relacional, como regulamentar, nas formas
paritarias de exercicio de fun¢des de mulheres e homens guardides da cidade
justa, tamanha complexidade metafisico-politica?

Acredito que as questoes delineadas e discutidas nesse texto, publicado
em 1968, encontram repercussio em outro texto, Was Plato a feminist? em que discute a
interpretacio de Pomeroy acerca das mulheres guardias. Este texto é retomado em varios
momentos e em diversas compila¢bes, seja na coletanea de Nancy Tuana, Fewinist interpretations
of Plato, publicada em 1994, seja na coletanea de Richard Kraut, Plato 5 Republic: Critical Essays,
publicada em 1997. Na primeira compilagao, Vlastos polemiza com as visdes das helenistas
feministas, em especial aquelas das universidades norte-americanas, como Arlene Saxonhouse,
Janet Farrell Smith e Nathalie Harris Buestone e outras, penso que, justamente por isso,
este se tornou um texto instigante para analises contemporaneas acerca das possibilidades
interpretativas das obras de Platio.

O método utilizado por Vlastos é o que se destaca no processo de compreensio
de suas bases e possibilidades interpretativas. E justamente pelo enfoque metodolégico que
penso ser possivel relacionar os dois textos citados entre si, bem como aos das feministas
helenistas, tomando, contudo, a questdo da interlocu¢io e do didlogo como ponto de relevo.

1.1. Primeira perspectiva de leitura: plano conceitual

Na leitura de bases conceituais, vale apontar a indicacio das bases fexzuais, tanto em
feicdes conceituais, quanto em feicOes histdrico-culturais, que passam a delimitar as indagacoes
acerca das interpretacdes dos nossos fildsofos. Nesse sentido, cumpre estabelecer um
primeiro parametro.

No ambito das correlagbes ja propostas nos livros anteriores, evidencia-se no livro V
o impacto receptivo que visa alcancar a base filosdfica do texto platdnico, em especial no que
concerne a primeira e segunda ondas, que correspondem a educacio igualitaria na classe dos
guardides e a comunidade das mulheres guardias. Ha de se considerar que, quanto mais se 1é
a Repiiblica, mais se pode reconhecer que o papel das mulheres, como proposto por Platio,
ndo se assenta em uma configuracio simples de ser apreendida e assimilada em seu espectro
de significados. De fato, alguns passos mereceriam ser lidos de uma perspectiva critica — que
ensejaria um discernimento ou uma apreciagdao de seu assentamento topico na estrutura da
obra, a qual se pode moldar em modelos epistemolgicos distintos.
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Mas ¢ da perspectiva dialogica entre perspectivas diferenciadas que aqui se estabelece
o fio condutor da andlise. Tomo entdo um excerto do texto platdnico, por ser especifica, do
corpus filoséfico, a leitura do texto em sua materialidade. Leva-se em considera¢do a questio
da autenticidade como um dado essencial nos fundamentos que sustentam o pensamento
filos6fico como esse saber rigoroso e em vias de recep¢ao historica.

Tem-se, no livto V, o passo 456a5, apresentado como verdadeira aporia: Ti 8¢;
PIAOGOPOG T€ Kai LGOG0(POGC; Kol Bupoedng, 1 8'dfvpog £ott; (E entdo? Ha uma amiga e outra
inimiga da sabedoria? E irascivel ou pusilanime?). Confronta-se aqui uma aporia porque
0 passo se¢ apresenta com uma expressiva dificuldade tedrica, qual seja, formula-se uma
indagacao, precedida, contudo, por uma afirmacdo que a contradiz e sucedida por outra
equivalente afirmacdo também de teor antindmico. Com efeito, na passagem imediatamente
anterior, em Politeia, 455¢, afirmara-se que

0082V &pa Eotiv, @ @ike, mTRdevpo TAY TOMY  SLOKOVVTOV
YOVOUKOG O10TL yuv}, 003" avdpog STt  avhp, GAL  Opoiwg
deomappévarl ai eUGELG &v apeolv tolv {dotwv, Kol Tviov pHEV
LETEXEL YUVT] EMTNOEVUATOV KOTO PUGLY, TAVTOV O Aviip, €Tl TAGL
8¢ dobevéaTtepov yovn avopac.

Naio ha mesmo, meu amigo, nenhuma ocupagao dos que administram
a cidade que seja da mulher porque mulher, nem do homem porque
homem, mas por igual as naturezas (bai physeis) estao disseminadas
em ambos os viventes, ¢ a mulher participa de todas as ocupaces
conforme a natureza (kata physin), e participa de todas o homem, mas
em todas a mulher é algo mais débil (asthenésteron) do que o homem.

E isso volta a se confirmar em 456a10: Kai yovaikog Gpa koi avopog 1 adth @Uo1g
elg puAOKTV TOAe®S, TANY 6o acBevestépa, 1) 0¢ ioyvpotépa éotiv (Portanto, da mulher e
do homem a natureza voltada para a guarda da cidade é a mesma, exceto em quanto uma
¢ mais débil e a outra mais forte).

Ora, o que se encontra entre essas duas declaragdes sdo perguntas que, uma vez que
recebam o assentimento do intetlocutor, estabelecem as bases para que se demonstre que nao
¢ impossivel (adynata) que as mulheres dos guardides (#dn phylikon gynaikes) tenham a mesma
educacio que eles. Assim, na sequéncia: a) afirma-se: “mas julgo pois que hd, como diremos,
tanto uma mulher dotada para a medicina (gyne iatriké), e outra ndo, quanto dotada para a
musica (mousiké), e outra nao-dotada (d@mousos) por natureza (physez); b) em seguida, pergunta-
se: “e ndo hd entdo uma dotada para a ginastica (gymnastiké) e para a guerra (polemiké), e outra
ndo-dotada para a guerra (apdlemos) nem amiga da ginastica (ox philogymmnastiké)?; c) continua-
se com outra pergunta: “e entdo? tanto amiga da sabedoria (phildsophos) quanto inimiga da
sabedoria (mzsdsophos)? e uma é irascivel (#hymoeidés) e a outra sem animo (azhymos)?; d) assim
se chega a conclusdo de que é possivel haver a “mulher guardia” (phylakiké gyné), pois ha
as que apresentam a natureza tal qual se escolheu para os homens (Zozduten physin), “exceto
em quanto uma ¢ mais débil e a outra mais forte (plén hisa asthenestéra, he dé iskhurotéra
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estin)”’. Essa debilidade, ja que propria da natureza (phyisis) da mulher, em comparacio com a
do homem, estende-se a todas as possibilidades apontadas, a saber, o fato de ela ser dotada
para a medicina e a musica, para a gindstica, para a guerra ¢ a filosofia, bem como no que se
refere a irascibilidade que se exige do guardiao. Portanto, a questio de ser ou nao possivel
que haja uma mulher filésofa tem uma resposta positiva, mas sempre com a restricio que
de acordo com a sua natureza mais débil (aszhenés significando sem forga, tanto no sentido
corporal, ou seja, um corpo fraco, doentio, quando intelectual, alguém fraco de espirito, e
social, sem poder, sem crédito, sem fortuna, sem valor).

A partir desse excerto, as interpretagoes merecem ser chamadas e a dimensdo
imagética do texto se configura. Depara-se com uma polifonia de consciéncias que demonstra
a complexidade textual. No processo das relacSes dialogicas, merecem ser trazidos os
comentatios de Atlene Saxonhouse’, ao enfatizar que no texto da Politela ““fragueza e debilidade
femininas sdo, ao logo do texto, continuamente afirmadas por Sécrates”, como em 455e,
456a,457a e 469d. Entretanto, simultaneamente, Socrates argumenta nao haver, pela natureza,
necessariamente diferengas entre os géneros!

Para a comentadora, em 388a e 605e as mulheres sio mostradas como aquelas que
“facilmente sucumbem a dor, enquanto os homens permanecem fortes!”® Sio elas também,
e principalmente, destituidas de desejo. Sua indagacao indo mais longe, explicita-se, em seu
entendimento, que a tentativa platonica é de simples assimilacio das qualidades masculinas
pelas mulheres, o que lhe permite inferir como o filosofo (Socrates) tenta fazer “as mulheres

se tornarem homens”, fazendo delas “patticipantes igualitirias na comunidade politica”.’

1.2. Segundo plano de leitura: hermenéutico

Na segunda perspectiva, a de leitura hermenéutica propriamente dita, assegurada
logicamente sobre o fundamento da leitura das significagoes textuais e conceituais, merecem
ser buscadas razoes que elucidem, para nés, a dindmica e mesmo a atualidade do texto
platonico, que Vlastos visa a evidenciar.

Se pudermos considerar que o proposito platonico é o de construcao de um tenso
didlogo, tem-se ai uma primeira possibilidade de reconhecimento da recep¢io de algumas
vozes. No confronto com o pensamento de Vlastos, em especial em seu Was Plato a feminist?,
recepcionam-se outras tantas vozes em um modelo de paideia, analogicamente formado,
referendado no éhos da cultura grega. Dali, Vlastos tenta extrair certa intencao platonica de
oferecer uma dimensao de justica que possa valer a pena. Suas referéncias sao bem especificas.
Em relacio a guardides e guardias, que se inserem nas duas primeiras ondas do livro V, o
Platio de Vlastos conta com paradigmas de inteligéncia e carater, desde que a espetacular

"SAXONHOUSE, 1994. p.67.
# SAXONHOUSE, 1994, p.68.
? SAXONHOUSE, 1994, p.68.
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paideia Ihes possa ser garantida na cidade ideal, sempre visando a melhoria do carater moral
de cada um deles.

Nessa interpretacio, leva-se em considerag¢do estar Platdo dando as mulheres
uma oportunidade para demonstrarem suas virtudes morais, ou ainda, a possibilidade da
existéncia nelas de tais virtudes, embora sejam elas mulheres. Suas indaga¢des nao deixam
de ser curiosas. Entre outras, ele questiona: “Porque Platdo teria assumido que ser do sexo
feminino diminuiria as chances de alguém transformar-se em uma pessoa especial, em vez
de numa pessoa comum?”"’

Poderfamos completar essa indagacio e insistir se, nessa condicao de pessoa especial, a
que ele se refere, poderia a mulher realmente almejar ser filésofa, nos termos do passo 456a?
E se haveria em tal possibilidade ou impossibilidade uma dimensao de ou uma preocupagao
pela justica, na qual se insere a tonica de tais indaga¢des?

Por seu método analdgico, Vlastos estabelece uma lista de direitos negados a mulher
ateniense, enaltecendo, contudo, com certas inferéncias, a proposta platonica de garantir
os mesmos direitos para as guardids. Direitos como o de educagdo, enquanto monopdlio
masculino, encontrariam seu ponto de partida na paideia platonica. Direitos a oportunidade
vocacional, a capacidade legal, A escolha sexual, seriam também, na Politeia, contemplados como
possibilidade paritaria para ambos os géneros, nao precisando ficar as mulheres sob o cuidado
de um &jirios que suptisse as deficiéncias de sua menoridade politica.

Nesse ponto, as questdes de Sarah Pomeroy parecem-lhe despropositadas. No
entendimento de Vlastos, Pomeroy se refere as mulheres e filhos como se pertencessem
em comum ao homem, sem jamais aludir, em contrapartida, ao fato de que os homens e
também as criangas, pertenceriam em comum as mulheres. Pomeroy estaria suspeitando
de termos como koinonia (comunidade) de criancas e mulheres dos guardides (450c); &7sis
(posse) e khréia (uso) de criancas e de mulheres (451c.).

Para Vlastos, frente a esta assimetria de referéncias de “quem pertence a quem”,"

b

Pomeroy entende que as mulheres guardias sio propriedades dos homens guardiGes. Para
ele, tal inferéncia seria injustificivel ou mesmo nao autorizada,'” nio havendo, segundo
menciona, esse senso de pertencimento na Politeia.”

De fato, em texto publicado em 1991, no Awmerican Journal of Philology, Pomeroy'*
argumenta que seu trabalho acerca da historia das mulheres na Antiguidade (grega e romana)
lhe permitiu se deparar com espacos vazios (blank spaces) ou preenchidos indevidamente, sem
justificacdo adequada, por métodos de pesquisas duvidosos. Ademais, a falta de distin¢do
entre estudos sobre mulheres feitos pelos homens, daqueles feitos por mulheres, interfere,
a seu sentir, na forma imagética e nas generalizacoes de suas consideracoes. Em seu livro

0 VLASTOS, 1994, p. 14.

"WVLASTOS, 1994, p. 15. “W ho-belongs-to-whon:”.

2VLASTOS, 1994, p. 15. The inference is unwarranted.

B VLASTOS, 1994, p. 15. There is no other relevant sense of ““belonging”.
" POMEROQOY, 1991, p. 266, v.112, n.2.
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Whores, Wives and Slaves: Women in Classical Antiguity, Pomeroy' analisa a condi¢ao legal e
privada da vida das mulheres em Atenas do periodo classico, o tratamento a elas conferido
na tragédia, na comédia e nos tratados (#reatises) filoséficos. Sem entrar no dmago de suas
analises, sua continua insisténcia de que o “passado deve ser entendido em seus proprios
1 parece bastante razoavel.

Nesse sentido, a tentativa dialégica de Vlastos de enaltecer as propostas platonicas de
educacio, face a condicio da mulher na tradicao ateniense, merece, entdo, ser retomada pelo
viés da recepcio. Estatiam, assim, Vlastos, Pomeroy (e mesmo toda a ala da hermenéutica
helenista-feminista que se reine em torno dela) tomando como seus os mesmos leitores? Nao
seriam esses possiveis leitores mais do que uma imagem de si mesmos, como um segundo

termos

ego? Mas se assim for, nao faltaria aqui, no confronto do texto com o seu leitor, um “potencial
de efeitos” que, conforme Iset,'” gere diferenciacdes de atitudes historicamente constituidas?

Na verdade, como forma de trazer alguma pontuacio final, penso que o confronto
dos textos de Vlastos com os de Platdo equivale ao confronto que temos, como leitores de
Vlastos, lendo os didlogos platonicos. O que de tudo resulta deveria ser sempre um horizonte
aberto a novas possibilidades reflexivas, para que distintos niveis de discussao possam sempre
ganhar oposi¢oes e criticas nas vias de abordagem textual.

Eis que, desta feita, pode-se bem visualizar um espectro de possibilidades, nas quais
novos tracos interpretativos, sempre em movimento, dialeticamente dispostos, possam nos
ajudar a unir a légica imanente da Politeia e fazer com que suas significagdes se submetam ao
rigor de um questionamento necessatio do valor da justica, do bem, da identidade na diferenca.

Se a justica realmente compensa, é preciso verificar, assim, que bases conceituais, que
nunca permanecem estanques sobre si mesmas, tecem, de certa forma, a trama metodologica
dos textos platonicos que provocam em nos leituras temporalizadas como expressao da
consciéncia histérica e contextualizada que temos dos Antigos. Nessa complexa trama
também o nosso ethos se constréi como a propria aventura humana.
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